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वाह्मीकि रामाइण ग्रौर है 8 /क भारतोय सांहय के दो बहुमुल्य 
रत्न हैं। दोनो के रचना वात में पविक वर्षों का व्यवधाव है तथापि झदि कवि 
ने जिस भव्य काव्य-परम्परा का श्रीगशेश कि क्रिया उसे मानसकौर जै एक नूतन उत्तकपे 
प्रदान किया है। मानस के कवि ने पूर्ववर्ती साहित्ये“वा प्राभार स्पष्ट शब्दों मे रवी- 
कार किया है भौर वाल्मीकि के प्रति विशेष रूप से सम्मान व्यक्त किया है इसके साथ 
ही मानम मे पूर्व परम्परा से उसकी भिन्नना की झोर भी स्पष्ट सकेत मिलता है । 
रामचरितमानस को पूर्ववर्ती रामकाब्य-परम्परा के परिप्रेक्ष्य में रख कर देखने से मह 
बात स्पष्ट हो जाती है कि मानस का कवि वाल्मीकि गमाण्श के प्रति सर्वाधिक 
संवेदनशील रहा है । मानस को क्या-विवृति, चरित्र प्रस्तुति, सावेगिक उद्दीक्षि भौर 
द््त्ि विधि में उसके अध्येत्ता को कभी साहश्य-हप में तो कभी प्रतिक्रिया रुप मे 
वाल्मीकि रामायण की भलक व्यापक रूप से मिलती है-कहो वह वाल्मीकि की प्रनु- 
सृष्टि प्रतीत होती है तो कही प्रतिस॒ष्टि, फिर भी समग्रत उसको छाप रामायण से 
बहुत भिन्त और स्वतत्र रूप मे प्रकित होती है । 


रामायण के प्रति मानस डे कवि वो इस सवेदनशीलता, साथ ही स्वतत्र 
बाध्य सर्जना को देखते हुए दोनो काब्यो का तुलनात्मक अध्ययन अपरिहायं हो जाता 
है। यह तुलना एक भोर प्रसग-ग्रहण, भाव-ग्रहण, शब्द-ग्रहण ग्लादि के हूप में काब्य 
के ऊपरी स्तर पर हो सकती है तो दूवरी ओर काव्य-सृष्टि के प्न्तर मे पैठकर कवियों 
के रचना-कौशल की तुलना से उनकी सौन्दय-विधान-प्रक्षिया ग्लौर उनके काव्यों की 
प्रभाव:क्ति के स्रोतो की गवेषणा की जा सक्‍तो है। काव्य-सौन्दयं के सम्यक्‌ मूल्या- 
कन के लिये द्वितीय प्रदार की तुलना ही भधिक उपयोगी सिद्ध हो सकतो है भोर इसी 
दृष्टि से मैंने प्रस्तुत शोध-कार्य किया है । 


वाल्मीकि रामायण भौर रामचरितमानस के तुननात्मक अनुशीलन पर प्रस्तुत 
शोष-प्रदघ से पूर्व दो ग्रन्य प्रकाश मे प्राये हैं एक है डा० विद्या मिथ्व का शोध प्रवस्ध- 
"वाल्मीवि' रामायशा घोर रामचरितमानस” तथा दूसरा है डा० रामप्रकाश प्रग्नरवास 
वा झनुझ धान-ग्रग्य-'वाल्मोडि और तुलसी : साहित्यिक युल्याक्न” । प्रयम ग्रन्थ मे 
सुलना था झाघार प्रायः साहित्य-सन्दियतर रहा हैं। लेखिका ने अपने शौध्र शध में 
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६३१ मुद्रित पृष्ठों मे से केवल २१ पृष्ठ “काव्य-कला” की तुलना को दिये हैं। कया 
झौर चरित्रों की तुलना उन्होने विस्तारपूर्वक की है, किन्तु कया की तुलदा करते सम्रय 
उतकी हृष्टि स्थूल विरवणो पर टिकी रही है भौर चरित्र-चितण वी तुलना करते समय 
उन्होंने चरित्रो को प्रतगानुसार खड-रूप में उपस्थित क्या है जिससे चरित्र अपनी 
समग्रता में तुलना के विषम नहीं बन सके हैं। डा० रामप्रकाश श्रग्रवाल की दृष्दि 
कही भ्रधिक सतुलित रही है। उन्होने कथा और चरित्रों की तुलना के साथ रस, 
बर्णुत भर शैली को भी उचित मान दिया है, विन्तु उनकी क्‍्था-तुलना भी स्थृत्न 
कथा-विवरणों तक सीमित रही है ओर उन्होने भी चरित्र-विम्बों को उनकी समग्रता 
में ग्रहण न कर उनकी एक-एक विशेषता की तुलना की है जिससे तुलनीय चरित्रो का 
व्यक्तित्व बोध उभर नहीं सका है। इसके साथ ही वें प्रधिकाशतः काव्यशास्त्रीय 
लक्षणों वा विनियोग खोजने में व्यस्त रहे हैं । 

प्रशतुत द्षोघ प्रबंध मे मेरा प्रयोजन एवं पथ डा० मिश्र भ्रौर डा० प्रग्रवाल से 
भिन्न रहा है । सौन्दयय-विधान की तुलना ने दो प्रमुख ग्राघार होते हैं-१ सोम्दर्य-हप्टि 
और २ सौन्दर्य सपोजन । कवि जिस रूप में अपने काव्य-विषय का साक्षात्कार 
करता है वह उसके काव्य की कथा में व्यत्त चेतता«यापार एवं घरित्र-विधात वा 
मूलाधार होता है श्रौर जिस रूप मे बह झपने कथ्य को समायोजित करता है-कथा को 
बह जिस ढग से सगुम्फित करता है, चसित्र-विस्व॒ को जिस प्रकार उभारता है, सावेगिक 
पीटिवा को वह जैसे पुष्ट करता है, जिस भाव व्यजना-कौशल का परिचय देता है, 
वर्सानों मे वर्ण्प को जिस प्रक्रिया से सम्मुतित करता है, झब्द-प्रयोग मे जो चमरंकार 
और भाषा पर जो भ्रधिकार प्रकट करता है, अ्र्थोग्मीलन में जिस भैपुण्य को प्रभि- 
ब्यक्ति करता है तथा लक्षित गौर उपलक्ित विम्बो की सृष्टि भे कत्पना-शक्ति का जो 
देभव व्यक्त करता है-वह सब उस रचना प्रक्रिया का प्रग है जो काव्य-सर्जना के झ्तंर 
में गतिशील रहती है । इसतिये सौन्दयं विधान की तुलना स्थूल विवरणों के स्थान 
पर मुख्य रूप से कवि-कल्पना के विभिन्न ध्यापारों के अ्रध्ययन को श्रपता विषय बनाती 
है | काब्यशास्तीय भ्नुझौलन से काव्प-विषयक सोन्दयशारतीय श्रध्ययत्त की भिल्मता 
प्रधानतः इस तथ्य में निहित है कि जहाँ काव्यशार्त लक्षण निर्धारण-रढियों भौर 
वर्गीकरण के स्थैयं को अगीकार करता है वहाँ सौन्दर्यशास्त्र एक सभग्र भौर गतिशील 
प्रक्रिया के सूप में कला-सौन्दर्य का विश्लेषण करता है | क्या, चरित्र, रस, वर्शन, 
सम्मूर्तेन सम्प्रेपणादि सोत्दय विधान के विभिन्न पक्ष हैं, घटव-तंत्त्व नहीं। प्रस्तुत 
शोध-प्रवध में रामायश झश्लोर मानस को तुलना उक्त प्रक्रिया को ध्यान मे रख कर की 
गई है। फतत उसमे विवेचन और तनिष्कपों वी मूत्नता देखी जा सकती है: 

क्या विस्यास को तुलना में दोनो बाव्यों में चित्रित मानव-व्यवहार मे अतर्ति- 

हिंत चैनना-व्यापार के नित्प्रण-परिवेश, प्रत्यक्षीवरण, प्रेरणा, प्रयोजन, 
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मूल्य-वोध, उत्तेजना, प्रतिक्रिया आदि की अत-क्रिया-प्रौर उसके साध्यम से कवि 
के यथा बोध तथा उसकी कथा की विश्वपनी पता का विश्लेषण करते हुए 
कथा की प्रभाव झक्ति के घटक तत्तहो-प्रसग्र-कल्यवा, मानसिक तनाव, उदा- 
त्तवा झादि-की समीक्षा वी गई है। इसके साथ ही प्रसग-संप्रवन-कौ पत्र का 
विश्लेषण करते हुए पूर्वपीठिका-स॒ष्टि, विस्तार-सयोजन, झन्विति, बैग ग्रौर 
अवान्तर कथा-समायोजन-पद्धति की तुलना भी की गई है । 

चरित-चित्रण के झन्‍्लगंत चरित्र-ब्यजक स्थलों अथवा चरिव्गत विश्वेषनाभ्रों 
की तुलना न करके पात्रो के व्यक्तित्व अयनी सम्ग्रता में उपस्थित्र किये गे 
हैं और इस प्रकार समग्र चरित्र बिम्वों की तुलगा करते हुए चरित्रविधाना् 
सौन्दर्य के अन्तर्गत पात्रों के व्यक्तित्व की स्वायत्तता, ययाथंता, दी वॉमिव्य- 
जना, उदात्तता झ्ौर चरित्र की भूतंता का विश्लेषण क्रिया गया है। 
'रुस-योजना की तुलना करते समय मैं न तो काव्यक्ञास्त्र वी रूढ़िपों को मान 
कर चला हूँ भौर न मैंने उनकी भ्रवहेलना ही की है। विभावानुभाव व्यमि- 
चारी के परिगणन अथवा उल्लेख को मैं पर्याप्त नही मानता । इसलिये मैने 
परिस्थिति को समग्रता में रस-व्यजना खोजने का प्रयास किया है और उमी 
के धनुसार आ्ालम्बतधमिता, आश्रयत्व भौर सावेगिक योजना का विवेचन 
किया है। परिस्यितिगत समग्रता को रस-पोदइनता का झाधार मानकर चलने 
पर वाल्मीकि रामयण में मुझे कुछ ऐसी रस-स्थितियो का पता चला जो 
काव्यशास्त समथित नहीं हैं । मदाकिनी-शोभानदर्शन के प्रसंग मे शान्त्र भौर 
आ्यगार जैसे विरोधी रसो का सम्मिलन काव्यशास्त्रीय रूढियो के लिये श्रचिन्त्य 
है। इसी प्रकार सोता- निर्वासन के ग्रवमर पर राम को आत्मरलानि में 
आश्रय और ग्रालम्त्रत का झद्वेत काव्यश्ञास्त्रीय दृष्टि से कदाचित्‌ अ्समायेय है । 
रामचरितमानस मे भरत के दिव्प चारित्रक उत्कप॑ के प्रति कवि को विस्मया- 
'मिभूति से लौकिक स्तर पर ग्रद्धुत रस की जो व्यजना हुई है वह विचलण है। 
परिस्थिति श्रौर कवि-हृष्टि के सत्रित्र्ष से रसाभास झादि रस-स्वरों की गवे- 
बणा भी प्रस्तुत शोघ प्रवध मे को गई है । 

अगी रस और प्रधान रस की भिल्ठता के प्रति मैं जागर्क़ रहा हूँ प्नौर इस 
लिये वाल्मीक्ति रामयरा मे अग्ी रस की अनुपस्थिति स्वीकार करते हुए प्रधान 
रस की सत्ता मानी गई है। मानस के झगी रस के रूप में भक्ति रस की बहु- 
रूपी प्रभिव्यक्ति उद्घाटित की गई है ॥ 

वर्शान-सौन्दर्य की तुलना के झन्तगंत परिदृश्य चित्रण की ग्थार्यता, सूइमता 
और व्यापकता का विडनेपण करते हुए हृश्य-दर्शन के सोदर्भ मे द्रप्टा की 
चेतना के उन्मीलत कया विचार केवल उद्दीपन-हप्र में सीमित नहीं रहा है, 


( ९० ) 


बहिक प्रट्वति सवेदन, प्रक्षेपणा, उप्येक्षण भौर साहचर्य-बीघ का विश्लेषण भी 
किया गया है । वस्तुगत सौन्दर्य के साथ कवि के वात नैपुण्य का विवैधन 
भी सम्बन्धित प्रकरण में किया गया है। सम्प्रेपण एवं सम्मू्तेन-ब्याप्रर की 
तुलना बरते समय काव्य-प्रहण-प्क्रिया ध्यान में रखो गई है | वरांष्वनि, 
शब्दार्थ, भ्रथं सयोअन, विम्व विधान, भाव व्यजना श्रौर झम्रग्न प्रवध-विधान 
मे सौन्दर्य को जिस क्रम से ( भले ही वह झसलक्ष्यक्रम हो ) सहृदय भ्रहण 
करता है तदनुसार दोनो काव्यो के शित्प विधान की तुलना की गई है । इस- 
लिये ग्रतवारों का विचार एक स्थान पर न करके ग्रदरणाक्रमानुसार वर्ण ध्वनि, 
शब्द प्रयोग, भ्रथथस्मीतनन और बिम्ब-योजदा के उपकारक तत्त्वों के झूप में 
थणारथान उनका विवेचत जिया गया है । 


वात्मीकि रामायण और रामचरितमानस के काज्य सोन्दर्य के विभिन्न पक्षों 
बी तुलया करते हुए मैं भ्रतत इस निष्कर्ष पर पहुँचा है कि दोनों काव्यों में जो ध्यापक 
प्रन्तर दिखलाई देता है उसका मूल ब वियो के व्यक्तित्व प्नौर फलत सोन्दर्यबोध-विर्भर 
रचना प्रक्रिया वी भिन्नता मे निहित है। वाल्मीकि का व्यक्तित्व सम्प्रतीत्यात्मक (इ दू- 
गूटिव) था भौर तदनुमार उनके वाव्य का सौन्दर्य हृष्टिविभ्र है जिसमे चिभण की अता* 
सबतता, यथाथता, सुक्ष्मता श्ौर व्यापकता भ्रगभूत है। इसके विपरीत तुलसीदास वा 
उपतिल्व भावप्रवण (इमोशनल) था जिसकी परिणल्ति भक्ति की एक्रगिता और सैति- 
कता के प्रति प्रवल भाग्रह के रूप में हुई है। इस प्रकार भक्ति भी मानसकार क्के 
सौन्दर्थवोध का अग रही है भोर उस एप मे उसने भावस वे' काव्य-सोन्दर्य को प्रभा- 
वित विदा है। सानसकार के सौन्द्रयंत्रोध मे भक्ति भौर मीति वी एकागिता के साथ 
हो प्रबल सयोजन क्षमता भी सम्मिलित है। मानस के काव्य-सोन्दर्य भें साथीजत-क्षमता 
भौर भवितजवित एकागिता थी मुख्य भूमिका रही है। इस प्रकार प्रस्तुत झ्लोध- 
प्रवध में दोनों काब्यों के सौन्दर्य विधान के भूल में अर्न्तानहित उनके खप्ठाप्नों के 
सौन्दयंबोध की भिन्‍नता उद्धादित को गई है। 


हिस्दी में सोन्दर्यातुशीलन का कार्य अ्रभी सैद्धातिक ्रौर व्यावहारिक दोनों 
रूपो में भारभिक भवस्था में है। झतएवं वाव्यकृतियों के सौन्दय-विधान वी तुलता से 
बूव तुलना के ग्राधार का स्पष्टोक रण घत्दन्त प्रावश्यक है। इस सम्बंध से मेरा विनम्र 
मत यह हैदि भारत में स्वतत्र रुप से सौन्दर्यशास्त्र का भ्रस्तित्व न होने पर भी 
भारतीय काव्यशास्त्र में सौन्दय चिन्तन के विभिन्न तत्त्व व्यापक रूप से प्रतभूत हैं। 
शएकीय बद्यशएश दे विश्िक् सम्प्रदापो के छोन्दपन्दाचक शब्दावली का समावेश 
होने के साथ सभी सम्प्रदायों की काव्यहप्टि सौन्दर्यमूलक रही है। 'काब्य सिद्धान्त 
भौर सोन्दर्यशास्त्र' पुस्तर में मैंने भपनी मह मान्यता प्रस्तुत वी है। विपय-प्रवेश मे 
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भारतीय वाव्य-सम्प्रदायों की सौन्दयंवाचक शब्दावली और सौन्दर्य-दहप्टि वे साथ 
पाइ्चात्य सौन्दर्यशास्त्र की उपलब्धियों कौ सक्षिप्त चर्चा करते हुए भारतीय एवं 
पाइचात्य काव्य-सौन्दर्य-चिन्तत के साहश्य झौर जिभेद का विचार भी क्रिया गया है । 
जक्त विवेचन के प्रकाश मे वाल्मीकि रामायण और रामचरितमानस के सौन्द्य विधान 
के विश्लेषण के लिये यधासमव समन्वित मार्ग ग्रहण करने की मेरी चेप्टा रही है। 
इसलिये प्रत्येक भ्रध्याय के आरभ में भमन्‍्वय-दृष्टि से निर्धारित प्रतिमानो की भी 
सक्षिप्त चर्चा कर दी गई है। इस प्रकार उक्ते काव्यों की तुनना करने के साथ-साथ 
प्रतिमान-निर्धारण का कार्य भी प्रस्तुत शोष-कार्य का एक प्रग रहा है--वि्ान्‌ चाहे 
तो इसे उपलब्धि भी कह सकते हैं। 


शोध-प्र बध वे अ्रध्यायो का विभाजन मैंने प्र बध-काव्य के विभिन्न पक्षों को 
हृष्टि मे रखकर किया है । कलाप्नो के भ्रतस्सवथ और उनकी मूलभूत एकता को तो 
मैं स्वीकार करता है, किन्‍्त, माध्यम-भेद से प्रत्येक कला के वंश्षिष्टूय पर भी बल 
देना चाहता हैँ । इसलिये मैंने सोन्द्य, कल्पना, अ्रवीक, विस्ब झादि सामान्य कला" 
तत्त्वों के श्राघार पर समीक्ष्य काव्यों का विश्लेषण न कर प्रवेध-कांव्य-सौन्दर्य के 
विभिन्न पक्षो को दृष्टि मे रखते हुए रामायण और मानस के सोन्‍्दर्य-विघान का 
तुलनात्मक प्रनुशीलन किया है। तत्त्वो के भ्राघार पर सौन्दयय-विधान का अनुशीलन 
मुझे युक्तितगत प्रतीत नहीं होता । सौ-दर्य विधान एक सघटनात्मक प्रक्रिया है जिसके 
विविध पक्षो फा विश्लेषण तो किया जा सकता है, किन्तु पृथक्‌ू-पृथक्‌ तत्त्वों के विवेचन 
से उसकी गतिशील समग्रता खड्डित हो जाने की पूरी धाशका रहनी है । 

सैद्धातिक विश्लेषण के लिये मैं भारतीय एवं पाइ्चात्य विचारकों की 
उपलब्धियों का प्रभारी है किन्तु उभयपक्नीय विचारणा में सामजस्प स्थापित करते 
हुए मैंने जो समन्वित मार्ग खोजा है वह मेरा मौलिक प्रयास है। समस्वित सिद्धातो 
के निर्धारण के उपरात उनके भ्रकान्न में जो विषय-प्रतिफ्दन किया गया है वह पूर्णों- 
तथा मौलिक है। पूर्व॑स्थापित मान्यताझो की पुनरावृत्ति श्रथवा उद्धरण सग्रह वी चेष्टा 
मैंने कही नही की है ॥ विद्वानो के मत भ्रधिकाशत वही उद्छृत ज़िये गये हैं जहाँ 
उन्हें निरस्त करना प्रमीष्ट रहा है । अपनी स्थापनाग्रों या मान्यताग्रो के समर्थन के 
लिये प्रत्यल्प मात्रा मे ही प्रन्य समीक्षकों के मतो का उपयोग क्रिया गया है ! 


रौद्धान्तिक स्तर पर पूर्वी एवं पार्चात्य काव्यचितन और सौन्दयंश्रास्त्रीय 
पिद्धातों के सामजस्य से जो समन्वित मार्गान्विषण किया गया है तथा उसका अनुसरण 
फरते हुए वाल्मीकि रामायण भोर रामचरितमानस के विभिन्न पक्षो की तुलना से जो 
निष्कर्ष निकाला गया है उससे विड्ानो को यदि सतोपष हुमा तो मैं अपने श्रम को 
सार्यक समकूगा । 


(९१२) 


ग्रपना यह झोघ- प्रवध प्रस्तुत करते समय थद्धेय गुस्वर डा०. सरनामसिहजी 
शर्मा के प्रति ग्रपनी हादिक दृतज्ञता ज्ञापित करना अपना परम पुतीत वर्क्तव्य 
समभता हू । चरम निराशा और शैथिल्य के क्षणों मे उनके ग्राश्ीर्वांद से मेरे भीतर 
स्पूति वा सचार हुआ है और उनकी हपा से मुझे बल मिला है । उनके विद्धत्तापूर्"ों 
दिशा-निर्देश के सम्बंध में गोस्वामीजी की निम्नलिखित पक्तियाँ चरितार्थ होती हैं-- 

श्रोगुर पद नख सनि गन ज्ञोतो । सुभिरत दिव्य हृष्ठि हिये होती ॥ 

दलन मोह तमसो सप्रकासू | बड़े भाग उर झ्लावइ जासू ॥ 

उचघर्राह दिमल घिलेचन हो के। सिर्टह दोष दुख मव रजनी फे )) 

सुर्भाह रामचरित सनि मानिक । मुपुत प्रगट जहें जो जेहि स्वानिक ।। 


साहित्यावुरायी सुहदवर श्री रामभरोसेलाल श्रग्नवाल के साथ समय-समय पर जो 
विचार-विमर्श हुआ उसके प्रति धन्यवादापणा मे अतरग आात्मीयता के कारण मुझे 
सकोच होता है। वारि'ज्य-विभाग मे प्रौध्यापक होते हुए भी साहित्य में उनकी जो 
प्रनुरिक्त भ्रौर गति है वह वरतुत उत्साह-वर्दक प्रोर प्रेरणाप्रद है। उत जैसे मित्रो 
का सान्निध्य मानस की सत्सग-महिमा को मूर्ते रूप देता है । 
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वाल्मीकि रामायण और रामचरितमानस 
सोन्दय-विधान का तुलनात्मक अध्ययन 


रे 
विषय-प्रवेञ् 


सत्ि मा्निक मुकुत्रा छबि जंसी। भ्रहि गिरि गज सिर सोह न तेत्ी # 

नुर किरीट तदरे तनु पाई / लहाह सकल सोभा अधिकाई॥ 

तमेहि सुरुवि कविन बुर क्ह॒हों। उपजहि झनत धनत छबि लहुहों ॥7 
उपयु'क्त पक्तियो मे गोग्वाभी तुनसीदासजी ने काव्य-सौन्दर्य विषयक एक श्रत्यन्त महत्त्व 
पूष सूत्र उपस्थित करते हुए उभके साथ काव्य-्सोन्दर्प के भास्वादन पक्ष को सलग्त 
कर दिया है। यहाँ मानयक्रार से काव्यास्वादन के लिये रस" जैसे किसी प्रारिभांपिक 
शब्द का प्रयोग न कर 'छबि' शब्द का प्रयोग क्यि! है जो सौरदयं कह 'पर्योय है और 
“रस' जैसे कसी भी पारिभाषिक शब्द से कही अधिक व्यापक प्र्थ को ग्रपने मे समाहित 
किये है । ध्यान दने की बात है कि मानस के कवि ने काव्य-सोन्द्य को भ्रन्य सुदर 
बस्तुप्रों के परिपाश्य में उपस्यित किया है जिपसे यह सके मिलता है कि उप्तकी 
दृष्टि में काब्य सौदर्य भी मूलत व्यापक सोचदर्ये-चेवना का ही एक अ्ग है । सोस्दर्य 
को सार्थकता आश्यादत में है* और इसजिये का य सौस्दर्य का सम्-न्ध भी झ्लास्वादन 
से है। 'रसत” जो काव्य स्वादन का सर्वाधिक भास्वर रूप है, सामाजिक मे ही भ्रमि- 
ब्यजित माना गया है ।३ इसी प्रकार काव्य सौन्दर्य के अन्य सभी सम्भव रूप ग्रास्वा- 
दुक तिर्मर हैं। कनि को यदि वाब्य-सजेना के क्षणों मे श्रानन्दानुभूति होती है तो वह 
गा तो रचना मूलप्रवृत्ति नी चरितायंता से उद्भूत होगी, जिसके सम्बन्ध मे मानस- 

कार ने कहा है-£ 

निज्न कवित्त केहि लाग न नोका | सरस होड़ प्रगवा प्रति फ्रोका 





4-रामच रितमान्स, वाल्चकाण्ड, १०१ २ 
२-'रूप रिज्ावनधर वै एन नेना रिश्नव र" विड रो रत्नाकर, दाहा सं० ६८३२ 
इ३-धतिक और धनजय ने रस बढुद? विष्ठ है, इस मत की झआयन्त स्पण्ट स्थापना 
को है। डॉ० रामग्रदय द्विवेदी, साहित्य सिद्धान्त, पु० ३७ 
8४--द्षष्टब्य डॉ० जादीशप्रत्नाद दर्मा, रामचरितमानस का मनोवेज्ञानिक अध्ययन पृ० ८ 
॥- मानस, व'लकाश्ड, ए/९ 


२ | बाह्मीक्षिरामायश श्रौर रामचरितमानस : सौन्दयंविधान का तुलनात्मक भ्रध्ययन 


ग्रथवा यह सुष्ट काव्य के ब्रास्वादन का झानरद होगा | उप्त स्थिति में कवि झ्राध्वादक 
को भूमिका में उतर झायेग । ऐसी स्थिति मे कवि आस्वादक वन जाएया । इसलिए 
उम़का सौन्दर्यास्वादद आस्वादन-निर्मर ही माना जाएगा।” इससे “उपजहिं प्रनत 
ग्रनत छवि लहहि! वाली माग्यता असिद्ध महीं होती । 

बहुत सक्चेप में मानसकार ने वाब्य-्सौनदर्य के तीन पक्षों की झोर सकेत कर 
दिया है। में पक्ष हैं--(१) काव्य सर्जना, (२) कृति और (३) काव्यास्वादन | 
“उपर्जाह अ्रतत” का सम्बन्ध काब्य-रचना-प्रक्रिया से है, 'सुकबिकबित” भरास्वाद्य कृति 
है भ्रौर 'अ्रनत छवि लहहीं' मे आस्वादन-पक्ष सकेतित है 

सौन्दयंशास्त्र-विधयक भ्राघुनिक विचारणा भी सौन्दर्य के उक्त तीन पक्षों का 
विचार करती है--सौन्दयंशाश्त्र के अन्तर्गत प्रधानत. तीन प्रकार के सौन्दर्य पर 
विचार किया जाता है-ऐन्द्रिय सौन्दर्य, विधानगत सौन्दर्य श्रोर अभिव्यक्ति-सौन्दयय ।* 
कांव्य-विज्लेषण की हृष्टि से ऐच्दिय सौन्दर्य का सम्बन्ध सोन्दर्य-्भावन से है जो 
कला-सर्जना तथा काव्य-रचना की प्रक्रिया का एक अग है । विधानगत सौर्दय्य रूप- 
सृष्टि, कलाकृति में सौददयय का हूपायन प्रथवा काव्य-कृति में सौन्दर्य का मूर्तीकरण 
ही है और इस प्रकार बह सौरदय्य का कृतित्व-पक्ष है। भ्रभिव्यक्ति-सौन्दयं का सम्बन्ध 
काव्यानरूद के सम्प्रेपण से है? जिसका झन्तर्भाव आस्वादन में होता है। इस प्रकार 
गोस्वामीजी की उपयु'क्त प्रक्ितयों से सौरद्य विषयक जो सूत्र उपस्यित किया गया है 
बह आधुनिक सौन्दर्य हष्टि से भी समधित है। 


फिर भी, मानसकार का सौन्दय-विपयक यह सकेत सौन्दर्यो बोध की जटिल 
प्रक्रिया के सम्बन्ध में सकेत मात्र ही हे। इससे इस सम्बन्ध भें विस्तृत प्रकाश नही 
मित्रता । इसके ग्राधार पर केवल इनता ही निप्कपं निकाला जा सकता है कि 
आधुनिक युग से पूर्व भी काव्य-विषयक भारतोय विंचारणा में सोन्दर्या-हृष्टि का 
पअस्तिर्व था, जिसका सूत्र अभिनव गुप्त के 'चारुत्व प्रतीति/ - विषयक्र उल्लेख * से 
ही नही जुडा है, वैदिक सोम रस की कल्मना मे भी उसका मूल खोजा जा सकता है ।* 





१--६रप्दव्य, एफ०एल८लूकस, लिटरेचर एण्ड साइकॉलॉजी, पृ० २०४/५ 

२-डॉ० कुमार विमल सौन्‍्दय्यज्ञात््र के तत्त्व, पू० ४ 

३ -इहष्टव्य - जाज॑ चतायना, द सेंस श्राफ ब्यूटो, पृ० १९५७ 

--श्रो कै०ए० रामस्वामी ने “इण्डियन एस्थेटिक्स' शी के पुस्तक में यह प्रतिपादित किया 

है कि मारतवर्प में सौन्दयंश्ञास्त्र को सुदीध परम्पद्मा है। उन्‍होंने इस परम्परा का 
निदेश करते हुए उसका सम्वन्ध रस-सिदान्त और चारुत्द प्रतोति से जोड़ा है। इस 
सम्बन्ध में डॉ० कुमार विमल की पुस्तक *सौन्दयंशास्तत्र के दत्त्व' पृ० ९ द्रण्टव्य है । 

४-द्रष्टव्य, डॉ० फतह्चिह, भारतीय सोन्दयश्ञास्त्र की भूमिका, घपृ० ३५ 


विएय-प्रवेश | हे 


प्राचोन भारतीय काव्य-चिन्तन को सोन्दर्ये-दृष्टि 


सौ दर्ये-विपयक प्राचोन भारतीय दृष्टि के सम्बन्ध में हाल ही मे जो शोध- 
कार्य हुआ है उतसे यह स्पष्ट हो गया है कि भारतीय काव्य-चिस्तन में सौन्दर्य-वत्त्व 
का प्रस्तित्व उतना ही प्राचीन है जितना ऋग्वेद - “ऋग्वेद के ग्रतुतार काव्य म 
प्रियठा, मधुर मादकता तथा चास्ता मुस्य होती हैं ।") झाग्रे चलकर नाट्यशास्त्र मे 
'मुदु-ललित” तथा 'जनपदसुखमोग्य' पद को रसनोय बनाकर प्रेक्षकों के निये माटक 
के रूप मे उपस्यित करने की दात दृश्यकाव्य के सम्दस्थ से कही गई है- 
मृदुललितपदार्थ घृद शब्दा्यहोत 
जनपदसु पभोग्य युक्तिम्तृत्तयोज्यम्‌ 
बहुहृत रसमार्ग सन्धिमन्धानपुक्त 
भवति जगतियोग्य नादक प्रेक्षकाशाम ॥% 


नाद्पश्ञास्त्र के उपयुक्त उद्धरण में काब्य-सोन्‍्दर्य-विषयक उल्लेख झनेक हृ्टियो 
से महत्त्वपूर्ण है। सर्वश्रपम नाटक में गृहीत पदायं की सुन्दरता वी बात वही गई 
है । नाद्यशास्त्रकार के भनुसार नाटक जिस पदार्थ, कच्चे माल या रॉ मेटिरोयल 
को प्रपमे उपयोग के लिये ग्रहण करता है वह मूलत* मृदुललित झौर जनसाधारण 
के सुख मोग के लिग्रे उपयुक्त होता है ॥ तदुपरान्त नाटक में वह भमेक प्रकार के 
रसनीय बवाया जाता है / कच्चे भान का रसवीय बनाया जाना रचना-प्रत्िया के 
भन्‍्तगंत भाता है। भव नाटबकार झपने कृतित्व से उसे रसनीय बना देता है--रस 
के भनेक मार्ग तैयार कर देता है--तव वह प्रेक्षकों को झानन्दित कर सकता है ॥ 
प्रेशकों का क्‍्रानन्दित होना काव्यन्सोन्दर्य का तृतीय पक्ष है। नादयप्ञास्त्र के इस 
उल्लेजत में 'मुदुललित,” शब्द तो प्लौन्दर्यो का वाचक है हो, “जनपिरदसुजभोग्य भी 
परोक्षत सौन्दय-सूचक है क्योकि सोन्दर्य वी व्याख्या करते हुए उसे सुर या झानस्द 
(प्लेजर) का परदार्थीकरण कहा गया है । 

जाप चिन्तय का भौर विकास होने पर काब्य के झ्राघारभूत तत्त्व के प्रश्न 
को लेकर भाचारयों मे भाग्ह दटने सगा । अलकार, रीति, ध्ठति, वक्रोडित भौचित्य 
और रस को लेकर भिन्न-मित्र काव्यनसम्पदा्ों का आविर्माव हुमा मिनमें से प्रत्येक 


१-द्घष्टब्य डॉ० फतहलिह, भ्वरतीय सोन्दर्यशस्त्र को मृमिक्य, घू० ७३ 
२-भरवयुनिकृत *ऋर्ट्यशपस्त्रर १६ श्रे८. सम्पदक-एम> रामकृष्य कवि 
३-ख८बणए प व्कपहायारव. 6. ऐड गछंाव्टाग्वान्कय. मु करलक-7र,. 70 छ #(टकग्रार 
ल्टै|न्याछट्वे 
+-(०9च९ प३तउज़ब रेग्रे: उलडर मा खे22०७५ #. 95 


४ / बाल्मीकिरामायण और रामबरितमावस सौन्दर्य विधान का तुननाह्मक प्रव्पयव 


है पने तहत को झगी और शेप को भ्रग सिद्ध करने की चेप्टा की, कितु सभी 
सम्प्रदायों में “पौन्दर्यों समाव रूप से समाहत हुआ है। विभिन्न काव्य सम्प्रदायो कै 
बित्तन में ही सौरय॑-हृष्टि का उन्मेष नही मिलता, उनकी शब्दावली में भी सौन्दर्य - 
वाचक शउदो का स्पष्ट समावेद्य देखते को मिवता है । 


विभिक्ष काव्य-सम्प्रदायो मे सौस्दर्यवाचक शब्दगवली का समा्देश 


ऐतिहासिक दृष्टि से अलकार-सम्प्रदाय सर्वप्रथम उल्नेरुप है? अलकारवादी 
प्राचाय' दण्डी ने अलकार की जो परिभाषा दी है उसमे 'शोसा' को झ्ाधार मानौ 
हुए काव्यशोभाकर धर्मों को श्रकार की सज्ञा दी गई है 
काव्यशोभाकरान्‌ पर्मानल्लकारान्‌ ्रचक्षते ।१ 


प्राचार्य वामन (जो भ्रलकारवादी नहीं, रीतिवादी थे) ने झलकार की परिभाषा में 
सौन्दर्य को और भी प्रधिक स्पष्ट छब्दो मे प्रतिष्ठित किया है । उतके अनुसार सौन्दर्य 
ही भलकार है । 

सोन्दय सलरवर ।र 


वामन ने सौदय मात्र को अलकार कहा है जव॒क्ति दण्डी ने काव्य के शोमाकर 
तत्त्वों को अलकार की सन्ना दी हैं। इस प्रकार दोनों ही परिभाषा में सौन्दर्ण की 
प्रतिष्ठा की गई है क्योकि 'शोमाकर धर्म” सौन्दर्य का ही पर्याय है । रद्रट मे काव्य को 
“ज्वलदुज्ज्वलवाक्‌' कहा है-- 

ज्वलदुम्ज्बलवाक्प्सर सरप कुवंन्‌ महाकृवि काव्पम्‌ । 

स्फुटमाकल्पनल्त् प्रतदयोति यश परस्यापि ॥)३ 
“ज्वलदुज्ज्वन' पर्याय से सौंदर्य का ही वाचक है झोर इस प्रकार प्रलक्ार-पम्प्रदाय 
के झ्राचार्य सौन्दर्गनिप्ठ प्िद्ध होते हैं । 

रीतिन्या्त्रदाय में सौदर्य तत्त्त की चर्चा इतने ररध्ट जब्रों में नही मिलती । 
रीतिकी जो परिभाषा की गई है उम्तमे सौन्दर्य का स्ोधा उल्लेज़ नही मिलता, किस्त 
विभित रीतियो का जो स्व्ृह्प विरूपित क्रिया गया है उप्तमे सौन्दर्यवाचक शब्दों का 
उल्लेख स्पष्ट रूप में मिलता है । गोडी रीति 'कार्विमत्री' मात्री गई है-- 
भ्रोज क्रातिमतोी ग्रोडोया ।४ 





१-काव्यादर्श, २(१ 

२-काव्यालका रचूत्र, ३/१/२ 
३-काब्यालकार, १/४ 

४- काव्याक्षकार सूत्र, ३/१/११ (वामन) 


विषय प्रवेश / ५ 


इसी प्रकार प्राचाली का उल्लेख “माधुर्यतौकुमायोपयन्ना' के रूप मे हुप्ा है-- 
“आपुर्यत्तो कुमाययो रपन्ना पाचालो १९ 
बैदर्भो में सभी गुणो का समाहार माना गया है-- 
समग्रगुण वेइर्मी ।* 
इससे यह स्पष्ट होता है कि काति, माधुर्य, सोकुमार्म जैसे सोन्दर्गन्द्योतक दब्द वैदर्मी 
से भी सम्बन्धित हैं । 


रोति पिद्धान्त गुणो पर पभाघृत है।र गुणों की चर्चा करने हुए वामन ने 
उन्हें 'काव्यशोमाकर्ता घर्म कहां है -- 


काव्यशोमाया कर्तारोवर्मा गुणा ॥* 


भत गुणभी उस्तो प्रकार सौदर्म-निर्मर हैं जिम प्रकार दण्डी को परिभाषा के प्रनुतार 
झलकार | गुणों को सर्या के सम्बन्ध मे संत्रभेर है झोर विभिन्न झाचायों द्वारा उतकी 
जो परिंगणवा हुई है उसके ग्रनुमार समी गुण सोन्दर्ग के वाचक नहीं माने जा 
सकते, किस्तु उनमे कास्ति' स्पष्टत सौन्दर्म का समानाथंक है। प्रेयस प्रौर माधुर्य 
भी सौर्दर्ग के निकटवर्ती हैं । समता सौन्दर्य का ही एक तत्व है।९ ,इमो प्रकार 
"गत्ति' भी सौन्दर्स का एक उपादान है ।९ 


घ्वतिन्सम्प्रदाय मे प्रावन्‍्दवर्बंत ने काव्य के समग्र प्रभाव को लावण्प के 
साहंश्य के साथ उपस्यित क्रिया है-- 


प्रतोषमान पुनरष्यदेव बल्तव॒स्तरि वाएोपु सहाकुवोनाम्‌। 
यत्तद्मत्तिद्वावषवातिरिक्तों विभाति लावश्यमिवायतासु॥ 


१-काब्यालकार सूत्र, १(२/१३ 

२-वहो 

३--द्रष्टव्यू, डॉ० गुनावराय, सिद्धान्त और ग्रध्ययन पृ० ३९ 

8-काव्याल कारसृत्र, ३/१/१ 

४--“भरतपुनि ने गुणों को संरूया दस मानो है। उनके द्वारा प्रत्तपादित दस गुग हैं-श्लैप, 
समता, समाधि माधु्य, ओज, पद, सौडुभाय अर्थव्यक्ति, उदारता और कांति ।-- 
पूर्षकथित दस मेदों के अतिरिक्त भोज के नये चोदइ मेद हैं--उदाहरण, ओजत्व, 
प्रे०्फ, चुशम्दता, सौक्ष्म्य, गामीय, दिल्‍्तारं, सज्ेप, (सम्मिक्ट३, भाविक, गति, रीकि, 
सक्ति प्रीडि।' 
-हिन्दी साहित्य कोश पृ० २६९ 

६-डा० हरद्वारोलाल, सौन्दर्य सत्र, पूृ० छ२ 

७-वही, पृ० ८५ 

उ-ध्वन्यालेक, १४8 


६ / बाल्मोकिरामादए प्रौर रामदरितमादस सौर विधान का तुलवात्मह प्रध्ययन 


मम्मट ने कवि-स,ष्टि--कवि भारती की निभिति --को मयरसरुचिरा कह कर काव्य 
की सौन्‍्दर्यात्मक्ता का निर्देश किया है-- 
निपतिक्ृतनियमरहिता ह्वादेकमयोमनत्यप्ररतन्नताम्‌ ॥ 
नवरसरचिरों निर्मितिमादघत्ती भारषरी क्ैजेयति ॥१ 
दष्घोक्ति-सम्प्रदाय के झतगंत सौंदर्य कवि वाणी का भाधार-तत्त्व माना गया 
है । ठुन्तक के प्रनुसार कवि-वाणी कथा मात्र के प्राघार पर जीवित नहीं रहती, 
उसके जीदन का भाधार होता है 'रसोदूगारगर्भ सौर्दये- 
निरन्तर रपोद्गारगर्भसो दयनिभभरा 
पिर कबोना जीवन्ति न कयामात्रमाथिता, ॥रे 


वक्रीक्ति की जो परिभाषा कूस्तक ने दी है उतमे भी परोक्षतर- सौन्द्यवाचकता। का 
समावेश है! कुम्तक ने वत्नोक्त को कोशलपूर्ण उक्ति-भगिमा कहा है 
बच्नोकित बेंदम््यभगोभशितिरच्यते ।3 

मगिमा (पदा) दब्द सौस्दर्य का पर्याष मे होते हुए भी सोन्दर्ममृलक ही है प्ौर इस 
दृष्टि से उबित सौर्दर्म को ही वक्ोकित वी प्रभिषा दो गई है। डॉ० ग्रुताबदाय ने 
प्रस्तुत प्रस॒ग॒ में 'भगी' झब्द का भ्र्थ 'दग/* किया है जो बहुत सही नही है। उसका 
प्र्थ है प्रभावकारी एवं सोन्दयव्यजक ढंग । उद्ं का “भदा' शब्द उसका समकक्ष है 
अगिमा में भ्रनोसेपन या भपूवता का भाव भी भा जाता है, कि तु इसत्रा झाशय 
“अनोखक्षापन' या 'भपू्वता' स कही झधिक व्यापक है । 'मग्रिमा! से सौरूय को गतिमंय 
मूर्सता का भाशय बव्यवत होता है। इसके साथ स लग्न *वेदग्ध्य' शब्द भी इसी भाशय 
की पुष्टि करता है क्योकि उसका प्रमिप्राय है चातुर्य या कोशल | इसलिए अवैंदर्य- 
अगीमणिति' का भर्म चातुरमपूर्ण या कौशलपूर्ण उवित-सौरदर्स समझना भ्िक संगत 
प्रतीत होता है । 'बृंदरध्य भगीमणिति' को विदग्ध लोगो के कहने वा। विशेष ढंग 
समभना उचित प्रतीत नहीं होता । 

झौचित्य-पम्प्रदाय किसो एक वाब्य-तत्तव वो ग्राघार मानकर नहीं चलता। 
वह स्वेतोभावेन झौचित्य का पक्षघर है । इसलिये यहाँ क्रिसो एक तत्त्व के सम्बन्ध से 
काव्य-सौन्दर्म की चर्चा न हौकर उसे समप्त भौचित्यानुखारी माना गया है। इस 
साम्रदाय में प्रासगिक रूप से एक स्थान पर चार चदंणा की बात पाई है, जो सोन्दर्या 


१ काव्यप्रकाश १ 

२>-वक्कोक्ति जे वितम, उन्नेष ४ 

३वढ्े १११ 

8 -दष्टव्य- डॉ० गुतावराम सिद्धान्त ओर अध्ययन, पृ० १२ 
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स्वादन के बहुत निकट है। चारु शब्द सुस्दर का वाचक है झोर चर्बणा शब्द 
प्रास्वादद का+- 
झोचित्यस्थ चमत्कारिशश्चादचर्वणे ।* 
रस-तिद्धान्त के प्रतिष्ठाता भरत मुनि ने 'मृदुललित' जैसे सौन्दर्य-बोधक 
शन्दो का प्रयोग काव्य-वस्तु के लिये किया है।र शताब्दियो बाद रससिद्धान्त की 
पुन: प्रतिष्ठा करने वाले आचार्यों मे विश्वनाथ मे रस की झानन्दमयता पर विशेष बल 
दिया है क्योकि उनकी दृष्टि झास्वादन पर टिक्की थी। उनकी दृष्टि मे रस की 
झनदरूपता मुख्यतः उल्लेख्य रही है- 
रुत्वोद्र कादखण्डस्वप्रकाशानर्द चिन्मय. । 
बेच्यांतरत्पर्शशूग्पो. बह्मसस्वादसहोदरः । 
सोकोत्त रचमत्कारप्राएः केश्वित्यमातूमिः । 
स्वाकारादभिष्नत्वेनायमास्वादते. रसः डे 
आ्रानस्दास्वादन' भी सोन्दर्य॑-बोध के अस्तर्गत झाता है क्योकि सौन्दर्य मूलतः ग्ानेदानुभूति 
है जिसे हम किसी पदार्थ की विशेषता के रूप में प्रहण करते हैं।४ यह उसका 
भास्वादन-पक्ष है उत्तेजन-पक्ष नहीं। रसगगाघर के लेखक पडितराज जगन्नाय ने 
अपनी काव्य-परिभाषा मे उसके उत्तेजक पक्ष का निर्देश किया है- 
रमणीयाथंप्रतिपादक: शब्द: काव्यम्‌ ॥४६ 


विश्वनाथ ने काव्य की जो परिभाषा दी है* उसमे भी वाक्य भें काव्य की उपस्थिति 
के कारण सौन्दर्य का उत्तंजक पक्ष खोजा जा सकता है, किन्तु उसमे कांव्य-रूप 
वावय के पाथ सौन्दये-वाचक विशेषण नही भाता । 'रसात्मक' विशेषण का प्रयोग 
धवाकय' में भी ग्रास्व/द्यता का प्रत्तेषण करता है और इस प्रकार इस परिभाषा में 
सौन्दर्य का उत्तेजना-पक्ष पीचे छूट जाता है । 


दो प्रमुख खेमे 


काव्य का मध्यम भाषा है। वह भाषा के माध्यम से सम्प्रेषित होता है। 
सम्प्रेषण के दो पक्ष हैं-(१) रूप-सृष्टि भौर सौर्दर्यानुभूति या झानन्दानुभूति । 


१--औचित्य विचार चर्चा 

२-द्रष्टव्य - पिघले पुष्ठों में नाट्यशास्त्र-विषयक चर्चा 

३-साहित्य-दर्पण, ३२०३ 

8-2860  ए #(कद्यव उच्हुलाईंधव॑ कर फट दृषठाएत तब आह, 
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४--रसगगाधर, ११ 


६--वाक््यं रसात्मक काव्यप्‌, साहित्य-दर्षण, पृ० ३३ 


८. | वाल्मौक्रामायश भर रामचरितमानस : सौन्दयंविधान का तुलनात्मक प्रध्यपत 


डॉ० मगेद्ध ने इन्हे हो तमझ्य मूत्तेन प्रक्रिया भोर सम्प्रेष्य तत्व कहा है ।* बग्तुत ये 
दो तत्त्व नहीं हैं, सौन्दर्य -बोध-प्रक्रिया के दो पक्ष हैं जिन्हें प्राचीत शब्दावनी मे 
विभावन व्यापार भौर व्यजनानप्रक्रिया कहा जा सकता है। मतरोवेज्ञानिक शड वी 
में बहो उत्ते जता-व्यापार (स्टीमुलेशन) गौर भ्रतिक्रिया (रेसपोन्स) है। क्रि का 
कथ्य रूप में ही श्राकार घारण करता है, इसलिए वह रूपाश्षित हैं। इसी प्राधार 
पर प्रोफेसर ए०सी७ ब्रं डले कप्य और रूप को अभिन्‍न मालते हैं ।* भापा शब्द श्र 
प्र वे बल पर रूप-मृष्ठि करती है| शब्द या वर्ण-घ्वनि कौ विम्बात्मकता के रुप 
में काध्य स गीत-तर्व का श्रपने लिये उपयोग करता है जिसमे छद्वाश्वित लग भी 
कवित्व वी उपकारी बन जाती है | अर्थ के साथ प्रवेक ग्राइृतियों की सूत्टि योर 
उनका ;सथुम्फन काब्य में होता है। इन्हीं श्राकृतियों में कवि का कब्य मू्ते होकर 
सम्प्रेष्य वनता है। ये श्र्थाश्रिव विग्व॒ प्रस्तुत श्ौर प्रप्रस्तुत दो रूपो मे सहृदय तंक़ 
कृवि कथ्य का सम्पेषण करते हैं । इसी भ्राधार पर दण्डी ने स्वभावोक्ति झौर वक्रोक्ति 
के रूप में अरलकार-भेद की परिकल्पना की है। श्राचार्य दण्डी को इस व्यापक झतकार- 
परिकल्पना से यह प्रकट होता है कि उनकी दृष्टि में श्रलगार रूप सर्जेना का वाचक 
है। प्रलक्ारवादी, बनोक्तिवादी श्रोर रीतिवादी एक ही खेमे के काव्य-चिस्तक हैं 
बयोकि ये सभी रूपवादों हैं। भागह ने वक्रोक्ति को झलकार का भ्रन्तर ग तत्तव 
कहकररे दोनों की समान प्रवृत्ति का प्रमाण दिया है। इसी प्रकार दष्डी ने “गुणों की 
विशेष महत्ता दी '४ जंसाकि डॉ० गुलाबराय वा विचार है ।“दण्डी के सूत्र को लेकर 
वामन भागे बढ़े, रीति विशिष्ड पद रचना है--विश्िष्टपदरचना रीति ॥* पद 

रचना वी विश्विष्टता वर्षध्वनि घर भ्र्याभिव्यजना दोनो प्रकार से रूप सृष्टि का 
का आए है | दूसरी ओर रसप्रादों भौर ध्वनिवादी अनुभूतिशादी हैं। इन दोनो 
सम्प्रदायो का बल सहदय की सौर्दर्यानुमूति या ग्रातत्दानुमूतरि पर है! घ्वनिश्तिद्धान्त 
सम्प्रेपित काध्य-सोन्दर्स की गश्रास्वादन-अ्क्षिया पर विशेष बच देता है जव्कि रत 
सिद्ध। त उस प्रत्रिया से निष्पत भानरद को विशेष महत्त्व देता है । ये दोनो सिद्वाल 
एक ही प्रक्रिया के दो भ्रग हैं श्रौर इसौलिये इतने घनिप्ट हैं कि घ्वनियादी आनदवर्धत 
ने रसध्वनि को प्रधघानता दी है और रसवादी विश्वनाथ ने रस को ब्यग्य मात्रा 


१-कम्य के क्षेत्र में धुक तो छसका सवैद्य तत्व है और दूसरों ओर उसके मूतन प्रक्रिया 
> काव्य दिग्व, पृ०३९ 

२३-प्रो० ए०सो० प्रेंडले, अक्‍्सफे डे लैक्चर्स ऑन पोडट्रो, पृ० १५ 

३-कोब्लकारों अनया विनय वा्ध्यालकार, २|८घू 

४-डॉ० गुलावराय, सिदवान्त और अध्ययन पृ० दर 

६-वरी पृ० ८ 

६-वामन का कान्‍्यालकारयत्र, १/२/६ 
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है। इस प्रकार अलकार-वज्नोक्ति रीति सिद्धान्त रूपवादी समुदाय के हैं तो रस और 
ध्वनि आस्वादन-समुदाय के काव्य मिद्धान्त हैं। झऔचित्य सिद्धान्त किसी एक पक्ष 
का समर्थन न कर सभी पक्षों में सौंदर्म के विज्येप तत्त्व सगत्ति” पर बल देता है ९ 
इसलिये सल्कृत वाव्यघात्त्र प्रमुसत दो खेघ्ो--रूप शोर झास्वादन मे--वेंटा हुआ है 
और ये दोनो खेमे सोस्दर्यश्ञाम्त्र के दो प्रमुख पक्षो का प्रतिनिधित्व करते हैं। 


रूपवादी छिद्धान्त-समुदाय 


भारतीय काव्य सिद्धांत के रूपवादी समुदाय म अलक्ार, वकोकित और रीति 
घिद्धान्तों का अन्तर्माव हो जाता है। उक्त तीनो सम्प्रदायों में रूप दृष्टि की समानता 
के बावजूद छेत्र भौर आधार की दृष्टि से झन्तर है। बलकरार-सिद्धात व्यापक रूप से 
*हप' की समस्या को लेता है, वकोतित वक्ता पर विशेष बल देती है तथा रीति का 
बल पदावली के गुणों पर है। 
अलकार 

अलकार' झब्द पूर्णता का वाचक है-अलक्रोतीति झलकार ।३ इस 
मान्यता के झनुमार कवि मानस की प्रनुशृति--भकथित क्थ्य - को पूर्णवा देगा सोस्दर्य- 
सम्पन्न बताना ही झलकार है। इसी बात को हृष्टिगत रखते हुए डा० रामशकर शुक्ल 
रसाल' ने सभो प्रकार के सौन्दर्ग साधवों को अलकार क झन्तगत माना है।ई 
प्राचार्य दण्डी ने झलक्र के झन्तयेत स्वभावो कद और अन्योक्ति दोनो का अन्तर्भाव 
करण लक्षित और उपलक्षित दोनो प्रकार के विम्द विधान* को झल कार के भ तगत 
ले जिया है। इस प्रकार झर्थ-विम्ब, जा सौन्‍्दर्य-पृष्टि का सर्वाधिक महत्त्वपूर्ण उप- 
करण हूं, प्रल कार-सिद्धात का विषय रुहरता है । 
पलकार झौर सर्जनात्मक कल्पना 

अपने व्यापक रूप मे झलक्ार स्जनात्मक कल्पना की उपज है। वह रूप- 
सूध्टि का एक महत्वपूर्ण अग है। कॉलरिज द्वारा निर्दिष्ट उत्तरजात कल्पना से 
इसका जन्म होता है । कॉनरिज के सर्जनात्मक कल्पना-सम्बन्धी विचारों कौ व्याख्या 


१- द्रष्टव्य-डॉ० हरद्वारोलाल शर्मा, सौन्दय शास्त्र, पृ० पंप 

२-छउचित प्राहराचार्या स्श्ञ यस्‍््य यत्‌ 
उचितस्य च यो मादष्तदोचित्य प्रचश्ते --श्षेमेन्द्र, औ-चत्यविचारचर्चा । 

३-द्वाठव्य + काव्यशस्त्र (प्रधघन स० डॉ० हडारी प्रसाद ट्विदेदी) में डा० रामशकर शुक्ल 
'रसाल' का लैस “अलकार कौ परिमाषा' पृ० १११ 

8- वही, पृ० ११४ 

भू-द्रष्टव्य - काब्यादर्स ! 

६-द्वष्टव्य * डॉ० नगन्‍्द्र, काव्य बिम्द, पृ० ४१ 


१०| वाल्मोकिरामायण शोर रामचरितवानस सोन्दर्यविधान का तुपतवात्मझ श्रध्ययत 


करते हुए डा० 'रामग्रवध द्विवेदी ने लिखा हैं--उत्तरजाठ बल्पना दष्यी ग्रौर पदाएयों 
के उत्यक्ष भ्रौर दष्टिगोचर रूप को नये साँचो मे तो ढालती है, साथ ही झ्पना कार्य 
उनके ग्रतराॉल मे प्रवेश कर भी कर सकती है ।" नये साथो में ढालने की क्रिया 
प्रलक्वार को जन्म देती है। कैवल काव्य में ही नहीं, सभी ललित कल्ाओ्रों में यह 
उत्तरजात बल्पना हृद्य- श्रव्य विम्बी तथा धन्य इच्द्रियग्राह्म सवेदना प्रो के द्वारा रूप- 
सृष्टि करती है, जिसके प्रभाव मे कविता या कला का कोई अस्तित्व सम्भव ही नद्दीं 
है। इसलिये सभी ललित कलाएं बाह्य जगत्‌ू-रूप जगत्‌-की वस्थुए' हैं।* 
रूप-जगत्‌ के प्रति कालरिज के इस श्राग्रह से भली भांति यह अनुमान लगाया जा 
सकता है कि बाव्य से इस रूप-मृष्टि की दृष्टि से श्रनझारों बी शुमिका किदनी 
महत्त्वपूर्ण है / यदि रूप-सूप्टि के श्रमाव में कला का ग्रस्तित्व नही माना जा सकता 
तो भ्रलकार, जो अपने व्यापक भ्रर्थ मे लक्षित और उपलक्षित बिम्बो के श्रतर्भाव के 
कारण रूप-सृष्टि के सब से महत्त्वपूर्ण भय हैं--काव्य के भ्रस्यिर घमम कैसे हो| सकते 
हैं ? कल्पता द्वारा निर्मित रूप विधान पदार्यों पर बाहर से झ्रारोषित महीं होता, बरन्‌ 
अन्त प्रेरणा से उद्भूत होता है ॥३ 

भारतीय काव्यशास्त्र मे सर्जनात्मक कल्पना प्रतिभा का श्रंग है । प्रतिभा की 
परिभाषा करते हुए कह! गया है कि नवनवोन्मेपशालिनी प्रशा ही प्रतिभा है-- 

प्रज्ञा नवनवोस्मेषशालिनी प्रतिभा सता । 


नवनवोन्मेप में प्रतिक्षण नया-तया-दिखलाई देवे वाले सौर्दर्य " के साथ नित्य नवीन 
रूप-विघान का समाहार भी हो जाता है। अ्भिवव गुप्त ने स्पष्ट दब्दों में प्रतिभा 
को निर्मित का श्रेय दिया है-भ्रतिभा आपूववस्तुनिर्माणक्षमा प्रज्ञा !* नव-नव 
विभिति--रूप-सृष्दि की ग्राधारमूत क्षमता के कारण ही प्रतिभा कौ शवित भी कहा 
गया है ।९ निश्चय ही, प्रतिभा प्रसूत 'रप,' जो काव्यशवित का उन्मेष है, काव्य 
का अस्थिर घमं नहीं, स्थिर धर्म है। इसलिये श्रपने व्यापक रूप में प्रतकार- 


१-डा० रामग्रवध द्विवैदो, साहित्य सिद्धान्त, १० १०४ 

२-वही, पृ० १०५ 

३-वही, पृ० १०७ 

8-भट्द चौत, यहाँ कुमारचिमल कृत सौन्दर्गशास्त्र से उद्गघ॒ुतत, पृ० १३० 

४-्षण क्षण यरनवत्तामुपेत्ति लदेव रूप रमणीयतायाः॥ --डॉ० गुलाबराय, सिद्वन्त और 
अध्ययन, पृ० १०० से उद्भघृत 

६-ध्वन्यालीक - लोचन, चौसम्बा सस्कृत सिरीज, पृ० ९२ 

७- मम्मट ने काव्य हेतु में 'शक्ति' का उललैस किया है किन्तु यह शक्ति प्रतिमा से बहुल 
भिन्न नहीं है । - डॉ० कृमार विमल, स्ौन्दर्यज्ञास्त्र, पृ० १२९ 


दिषय-प्रदेश / ११ 


विधान, जो “हुप! का प्रधात अग है--लगभग पर्याय ही है-शोव्य का अस्थिर घर्मे 
महोीं माना जा सकता। जैसा कि जा सतायता का मत है, रूप की अस्विरता 
कला के छिये कम्री हितकारिणों नही हो सकती" उन्होंने स्पेप्ट दाब्दो मे कहा है 
कि साहित्य मे रूप कही मनिश्चितता घातक होतो है क्योकि वहाँ सम्प्रेषण का 
माध्यम भाषा होती है! भाषा की सवेदन झक्ति अपक्षया अल्प होतो है ।९ वापा का 
अमाव मुल्यठः अर्याभिव्यदता में निहित रहता है, किन्तु कोई भी झभिव्यजना उप- 
स्थापना-निरपेक्ष नही हो धक्ती और उपास्यापना रूपाबित होती है ॥३ प्रभ्रिष्यजगा 
का साधनभूत “रूपए! स्वय भी भ्रमावकारी होता है !४ रूप परे ही कथ्य का प्रस्यक्षी- 
करण निर्मर रहता है ! जिस प्रकार की रूप-धृष्टि होगी कय्य का प्रत्यक्षीकरण उसके 
अगुसार हो सकेगा ॥* 
*ूप' को भूमिका 

सौन्दर्य बोध में रूप के महत्व को पहिचान कर हो फोचे ने कहा है कि रूप 
झोर केवल रूप, सुरदर है )५ रूप की झाधारमृत सामग्री रूफ़ाकूरण ग्रोग्य होती है, 
फ्न्तु झब तक रूपान्तरण नहीं हो जाता वह रूपहीन हो रहतो है ।९ इसलिये छोचे ने 
अलकार को भभिव्यक्ति को झतरय झग मानने पर वल दिया है वषोकि झलकार 
रूप से विलग नही रह सकते । 5 रसाग्रहो डॉ० नगेन्द्र ने मो लक्षित झोर उपलक्षित 
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१२ | वाल्मीकिरामायण प्रौर रासचरितमानप्त ; सौन्दर्म विधान का तुलनात्मक अध्यपद 


विम्बों के प्रतगुम्फन से समग्र बिम्द की सृष्टि स्वीकार की हैं' जिससे यह सिद्ध 
होता है कि विम्व मे प्रस्तुत (लक्षित विम्ब) भ्ौर अप्रस्तुत (उप्कक्षित बिम्ब) इश्त 
भ्रकार शक दूसरे के साथ घुल मिल जाते हैं कि उनका प्रत्यक्षीकरण स्वतंत्र रूप से 
न होकर समग्र झ्राकृति के रूप में होता है। उत्कृष्ट काव्य मे प्रस्तुत और शअगप्रस्तुत 
अलकार्य झ्ौर अलकार-के व्यवघान का तिरोभाव हो जाता है भ्रौर दोनो के एक- 
दूसरे में विलीन होजाने से एक समग्न श्राकृति को सृष्टि होती है। यही भ्राकृति 
सम्प्रष्यता के बल पर काव्य सृष्टि मे रूप प्रहण करती है। सभवत रूप-सृष्टि गौर 
अ्रलकार वी इस प्र तरगता का विचार कर ही वामन ने कहा है- 
काय्य प्राह्म अलकारातू ।१ 

मम्मट, विश्वनाथ श्रादि ने भ्रलकार को काव्य का भ्रस्थिर घ॒र्म सभवतः इसलिये 
कहा है कि उन्होने उसे व्यापक रूप मे-- रूप के श्रथ॑ मे--भ्रहण सही किया है 
क्योकि उनकी दृष्टि मुख्यदया झ्ास्वादनपरक रही है । 


यक्रोक्ति 


दष्डो ने वक्तोक्ति और स्वभावोक्ति दोनो को अलकार के भ्रवरत मानते हुए 
भी स्वभावोक्ति को वक्रोक्ति के समान मान नही दियारँ इसका कारण से भवत यह 
है कि वकीक्ति में जो प्राकर्षए होता है वह स्वभावोक्ति में प्रायः नहीं होता, प्रपवादो 
की बात प्रलग है। बक्रोक्ति मे एक प्रकार का चातुर्य भ्रौर कौशल रहता है जो 
सहृदय को प्रभावित करता है । कथन-मगिमा रूप को रमणीयता प्रदान करती है, 
उसमे बॉकपन भर देती है जिसके परिणामस्वरूप काव्य हृदयहारी हो जाता है । 
परकोयावत्‌ 


वक्रोक्ति की सौन्दर्गगर्मता का दूमरा कारण यह है कि बह एक साथ हो 
भर्थ को खोद्रकर नही रख देती ।६ उसके द्वारा ग्र्थाभिव्यक्ति एक क्रमिक गति से 
होती है। वह परकीया के समान मन्यर गति से सौन्दर्य को प्रतावृत करती है। 
दिनकर ने उर्वशी मे लिखा है कि स्व॒क्रीया का प्राकपंण इस कारण से शीघ्र ही 


१-द्रष्टव्य-डॉ० न्गेन्द्र, “काव्य विम्व,” पृ० ४१ 

२३-काव्यालकार सूत्र, १/१/१ 

३-अनलक्ती पुन क्‍्वापि, काव्यप्रकाश, १/४ 

४-शब्दार्थयोरस्थिरा ये धर्मा शोमातिशायिन रसादीमनुकुवेन्तोड्लकारास्ते अगदादिवत्‌ । 
“-पाहित्यदपण, १०/१ 

६-द्रृष्टव्य-हिन्दी साहित्य कोश, पु० ६९६ (स० ड० धौरैन्द्र वर्मा) 

६-रिचिड स महोदय ने एम्विग्विटी श्र्यात्‌ अस्पष्टता को भाषा का अनिवार्थ गुण मादा 
है।! -डॉ० रामग्रवध द्विवेदी, साहित्य प्रिद्धान्त, पृ० ४९ 


विषय प्रवेश / १३ 


समाप्त हो जाता है कि वह एक ही वार मे सर्वस्द समर्पण करझे झपने झापको पुरुष 
के समक्ष पूरी तरह खोल कर रख देतो है -- 
गृहिणी जाती हार दांद सर्दस्व समपेण करके 
इसके विपरीत अप्सरा [परकीया रमणो) इसलिए विजयिनी बनी रहती है कि बह 
एक ही बार मे अपने झापको पुरुष को पूरो तरह मही दे डालती, वह उप्तके निकट 
जाकर भो उसको पकड से बची रहतो है। इससे पुरुष को भतृप्ति निरतर बनी 
रहती है भौर बहू उसका वशवर्ती बना रहता हैं-- 
क्षण क्षण प्रक्‍्टे, रे, छिपे फिर फिर जो चुम्बन लेकर, 
ले समेट जो निज्ञ को प्रिय के शुवित प्रंक में वेकर, 
जो सपने के सह बाहु मे उडो-उडो प्रातों हो, 
झोर लहर सी लोट तिमिर में डूब-डूब जातो हो, 
प्रियतम को रख सके निभज्जित जो भतृध्ति के रस मे, 
पुरुष बडे सुष “से रहता है उस प्रमदा के बस में ।* 
दिवकर की ये पक्तियाँ इस हष्टि से बहुत अयंपूर्भ हैं कि जिस उर्बेशी को 
लक्ष्य कर ये कही गई हैं, वह रमणीत्व की प्रतीक होते के साथ रमणीयता या सौन्दर्ण- 
तत्त्व को प्रतीक भी है । स्वय उर्वशी का कथन इस प्रतीकार्थ पर प्रकाश डालता है- 
प्रसरित करती निंसन, शुध्त हेमाभ काति 
कापना लोक से उतर भूमि पर प्ातों हूं, 3 
> ५ ५ 
में कला-चेतता का मघुमय प्रच्चण स्ोत, 
रेखापों मे झक्तित कर झगो के उभार, 
भगिमा, तरगणित बतुलता, वोदियां, लहर, 
तन को प्रज्नति रपों मे तिये उतरतो हू । 
यावाणों के ध्वगढ़ झयो को काट छाँट, 
में हो निविडस्तना, मुष्टिमध्यमा, 
मदिरलोचना, कामलुलिता मारो 
प्रस्तरावरण फर भव 
स्ऐेड हमर हरे उन्सत्त जररदों हो । 


१--रामजरोपिंह “दिनकर, उर्वेज्षी, पृ० ३४ 
२-घही 
३-उर्दशी, पृ० ५२ 


१४/ वाल्मीकिरामायण शोर रामचरिदमानप्त : सोन्दरदविधान का तुलनात्मक प्रध्यपत 


मू तन दा सब सगोत नाद मेरे निस्सोम प्रशय का है, 
सारी कविता जयगान एफ सेरों ओऔलोछ विजय का है। 
छिप सुर्दे प्रखर कामना कलित सह्प्त, व्यप्र चंचल चुंबन, 
प्रिय मुस्ते रसेदर्थि मे निमरत उच्चेल, हिल्लोल निरत जीवन ।' 


इसलिये जो कारण उर्वशी के ग्राकपंण का है, वही कल्ला्ो ।जिनमें कविता भी 
सम्मिलित है) के ग्राक्षण का भी है । सौन्दयं-तत्त्व प्रतृष्ति की रक्षा करवे ही सौन्दर्य - 
लालसा को निरतर बनाये रखता है-- 


जपिनों रहती बनो प्रप्तरा छलक पुरुष में भरके 


और काथ्य में यह कार्य करती है यक्ति वक्रता ओ प्रर्थ को एक साथ ते खोलकर 
उसको घीरे-धीरे खोलती है - उसका क्रमिक उन्मीलन करतो है । 


वकफ्रोक्ति प्रोर मानसिक प्रन्तराल 


एडवर्ड बूलो का माठस्षिक प्रन्तराल' (साइकिकल डिस्टेंस) का स़िद्धात भी सौरये 
सूष्टि भे बक्नोक्ति या उतति वक्ता वी भूमिका स्पष्ट करने मे स्रहायक हो सकता है।* 
कशा निष्यप्रति के व्यवहार भौर वस्तुमो के समात सहज भ्रत्यक्षोकरण की वस्तु नहीं 
होती । उसमे एक ऐसी दूरी रहती है जो सौदर्यास्वाकक और कमाकृति के मध्य 
थोष्टा मानसिक भ्र तराल बनाये रखती है। काव्य मे, भन्य बातो के प्रतिरिक्त, उक्ति- 
वक्ता भी इस दूरी की चेतना में योग देतो है । डॉ० रसाल ने प्रलक्वारप्रियता की 
विभिन्न प्रवृत्तियो की व्याध्या १रते हुए विलप्टता, जदिलता तथा उलमज' में भात३ 
लेने की जिस प्रवृत्ति का उल्लेख क्या है वह उक्ति वक्रता पर तिर्मर भलहारो के 
सम्बन्ध म ही लागू हो सकता है। 'क्चिप्टता, जटिलता तथा उलकत! का झानरद 
वस्तुत इस मानसिक प्रन्तराल के कारण हो सभव है| ढॉ० रसाल के विवेचन से 
यह स्पष्ट हो जादा है--“यह गनोवृत्ति क्लिप्टता, जटिलता तथा उलभात में झानत्द 
पाती है मौर उसकी ओर झाहइप्ट हो मन को जिज्ञासु बताकर समुत्सुकता एवं उत्कठा 
के साथ उसकी ओर लग्ग देती है। यह सीधे मार्ग पर चलना न पसद कर, वक्त 
मार्ये मे अभिरुचे के स्राथ बढतो चलती है। इसी के कारण भाषा में वक्ता तथा 


१--उर्वज्ञी, पृ० ९२ 

२-चह्ी, पृ० इघ 

३- २१४/४च श॒ #वरटवाद्एका उत्टधाददन राबदारधार. सि दरवाालशाक्रादद हर. र20/5 
ईकाथद, 0ब4 | धाशव उीगदृबटावज बटांउ 28 8 004फटैंसव्कीर उमा 
>६49५5च३ 2एण5%9#, '2%:च्व 70/4ढ रं: फष्पगबाश्व वह 4 2474ंधा 
कब मु #डफलत्त, ट्यधत्व 67 0 सैप रितेश, # 406 


विषय प्रवेश | १५ 


घुपाव-फिराव के साथ किसी बात के कहने की रीति या शैली का प्रादुर्भाव होता है।' * 
मनोरैजानिक दृष्टि से यह प्रवृत्ति कौतूहल ओर गुबथ॒त्सा (काठिन्य के विछद्ध सघपपूर्ण 
चेष्टा) की मिथित परिणति है । तृप्ति-अतृध्ति बी समन्वित अनुभूति का्ठिन्य के साथ 
मिलकर मातक्षिर अन्त यल को जन्म देवी है ३ 
अथशास्नीय विश्लेषण 

जाज सतायना ने अर्थशास्त्रीय सिद्धान्तो के स दृश्य से कला सौन्‍्दय्य के 
अतराल को दुलभता के आधार पर समझाया है। जार्ज स तायना के झनुप्तार दुर्लभ 
श्रमसाध्य तथा दूरागत वस्तु अधिक मूल्यवान होती है ।९ वक्र उक्तियों का अर्थ- 
सौन्दर्स दुलंभ श्रमसाध्य और दूरागत होता है । हर कोई ऐसी उवितियों का झान-द- 
लाभ नहीं कर सकता, ऐसी उत्षितियों के झारन्द-लाभ के लिये श्रम भ्रपेक्षित है, उनकी 
वक्ता का प्रन्तराल पार कर हो सहृदय उनके सौन्दर्ग लाभ तक पहुंच सकता है ! इस 
प्रकार उक्तिब-वक्रता काव्य को गर्थशास्त्रीय हृष्टि से भए झ्धिक मुल्यवान बना देती है । 


काय-सौन्दर्ण की इस विश्विप्टवा के कारण उप्तमे एक प्रकार की अस्ताघारणता" 
अ्रतिशयतरा प्रा जाती हैं। काव्यशास्त्र मे वक्रोकिति को झतिशयोक्तरि भी कदाचित्‌ 
इसी कारण कहा गया है । भामह्‌ ने वकरोक्षित तया झतिशयोज्ित का एक हो अर्थ में 
प्रयोग क्या हैरे तथा दण्डी ने भी वक्रोक्ति और झतिशयोक्ति को समस्त घ्लकारो 
के मूल भे स्वीकार किएा है । यहां भी दोनों पर्याय हैं और उनका मुख्यार्थ भी समान 
है-- लोकसीमातिवर्तिनी विवक्षा/ प्र्थत्‌ वस्तु के लोकोत्तर वर्णन की इच्छा ।* 
प्रलक्ार-वादियों ने ही नहीं, ध्वनिवादी प्लानस्दवर्घन ने भो अतिशयोक्ति तथा 
वक्ोकित को पर्याय मे ना है शोर समी झलकारों को अतिशयोक्ति-गर्भित स्वीकार 
किय है। महाकवियो द्वारा व्यक्त यह अतिशय गरणिता काब्य में अनिईंचनीय झोमा 
का कारण होती है / इसी से अलकारों को श्योमा/तिशयता अ्राष्त होती है।'? इस 
भतिशयता की व्‌द्ध में लक्षणा झब्द शक्तिति से भी प्रभूत योग मिलता है क्योकि 

लक्षणा में मूविविध न को स्वाभाविक क्षमदा निहित है । $ 


काव्य सोन्दर्य मे वकरोदित झयवा उक्तिवक्रता के इस महत्त्वपूर्ण योगदान को 
दृष्टिगत रखकर ही टॉ० नयेद्व ने लिखा है कि *मारत के देहवादी प्रववा रूपवादी 


१-कास्यशस्त्र, प्रधान सम्पादक - डॉ० हजारीप्रसाद द्विवेदो, पृ० ११३ 
२-छ९०५० 537 ६१३७3,... रदें८ उद्धाटठ८ ९ 20429, # २73 
३-हिन्दी साहित्य कोद, प्रणन सम्पादक डॉ० घोरेन्द्र वर्मा, पृ० ६९६ 
8-वहा पृ० ६९६ 

३-बही, पृ० ६९७ 

६--डॉ० नपयेन्द्र, काव्य विम्द, पू० ४३ 


१६ / वाल्मौकिरामायसय और रामचरितमानस्त , सौन्दर्य विधान का तुलनात्मक झव्यपत 


काब्य-सम्प्रदायों में कु तक ने वक्नोवित सिद्धान्त के साध्यम से कवि-व्यापार का अ्रद्यत 
सूदम-गम्भीर वर्णन क्या है ।' 


रोहि 

रूप स्जता भे पद-रचता' का भी विशेष महत्त्व होता है। भारतोय काब्य- 
शास्त्र म पद-रचता की विश्विप्टता को रीति की सन्ञा दी गई है-- 

विशिष्टपदरचना रीति, ।र 

द्विविध सोन्दर्य 

परदन चना का गैशिष्ट्य दो बातों पर निर्मर करता है--(१) विक्षेप प्रकार 
के शब्द चयन भौर तक्ति के भ्रन्तमंत उतवी विशेष सरचना या सघटता (स्ट्रतचर) 
पर । विश्वनाथ ने रीति को वेवल दूसरे प्र्भ में भ्रहण क्या है-- 

पदस्घघटना रोतिरगसश्याविशेषवत्‌ | 


रीति-सिद्धान्त गुण-हल्पत्ा पर आधारित है ।४ गुणों की मूर्दी देखने से यह बात 
स्पष्ट हो जाती है कि उनका सम्बन्ध शब्द चयन पर निर्मर वर्णष्वनि सौन्दर्ण थौर 
पद स रचना दानों से है /£ यो तो गुणों की सस्या और उनके लक्षणों वे सम्बन्ध 
में रस्‍क्ृत काब्य-्यास्त्र में वडा भमेला है, फिर भी भटत भुत्ति द्वगा निदिप्ट संख्या 
को इस प्रकार सूचीबद्ध किया गया है-- 

श्लैय प्रप्तार सबता माधुर्य सुदुमारता 

श्र्भव्ध क्तिदशरत्वमोज._ काति समाधय ॥ 


उपयृबत गुधो मे से साधुर्य झ्लौर सुकुपारता का सौन्दर्ण मूवत बर्शब्व॒त्ति पर झाश्वित 
है। माघुर्भ श्रुतिमधुरता पर झाप्नित रहता है * और सुकुमारता कोमल वर्शव्वनि पर 
निर्मर रहती है।* ग्रोज युण उमथाज्ञीप है क्रो कि एक शोर प्रश्न र-वित्यास , का सश्लि- 
घ्टत्व, समुक्ताक्षरों बा सथोग, श्रोज शुण के लिये ग्रावश्यक होता है!” तो दूसरी 
ओर दण्डी के विचार से समासयुक्त पदों की बहुलता से झ्ोज सम्बन होता है 


१-डा० नगैन्द्र, काव्य विध्व पृ० ४९ 

२--वामन, काव्यालकार सुत्र, १/२/७ 

३-विश्वनाथ, साहित्य "दर्पण, ९/२ 

४--यह विशिष्टत्ता गुणों मैं है ।--डॉ० गुल।बराय, सिद्वात और अध्ययन, पृ० ३९ 
४६-६्प्टव्य-डॉ रामअवध द्विवेदी, साहित्य सिदांत, पृ० ४८ ४९ (रिचद्ध स् का मत) 
६- डॉ० गुलाबराय, स्िथांत ओर ग्रध्ययन, पृ० २४० से उद्ब्घृत 

७- भरत नै श्रुतिमधुरक्त को (माधुयं) माना है ।“-हिन्दी साहित्य कोदा, पृ० २७० 
प--“अ्रपरुष अक्षरों को योजना से सुकुमार ग्रण आता ॥ -वही, पृ० २७२ 

4९- वही, पृ० २७० 


विपय-अदेश | १७ 


इस श्रकार विशेष प्रकार का इब्द-चपन वर्णष्वनियों के आधार पर सौन्दर्ण की सृष्टि 
करता है जिसे धारचात्य सोन्दर्यश्ास्त्र ने भी स्वीकार क्या है।* 
पद-सघटन-सोग्दर्म 

पद-संरचना या पद-सघटना का सौन्दर्य भी द्विप्रुद्ती होता है। वह एक प्रोर 
विशेष प्रकार के पदों के अ्रम्तयुग्फ़न पर निर्भर करता है वो दूसरी भोर विशेष 
प्रकार के अर्पोक्तिपं पर। वामत ने काव्यालकारसूत्र के तृतीय खण्ड के प्रथम अध्याय 
में शब्द को दृष्टि से गुण विवेचन छिया है और उसी खण्ड के द्वितीय प्रष्याय में 
प्रभे-हृष्टि से गुर्णो का विचार किया है ॥ इसी प्रकार भोज ने भी बाह्य झौर भाभ्यतर 
विभागों के रूप में झब्द-गुण ओर अर्भयुण दोनों का विचार कर* काव्य-सौदर्य को 
झब्द-ध्वनि भौर भर्पोक्तपं दोनों पर निर्मर मप्ना है॥ पद-प रचना मे विशेष ढंग से 
पी का पन्तगु ग्फन शब्द-ध्वनि (साउण्ड)-निर्मर सौन्दर्ण का ही अग है। विभिन्न 
गुर्णों का लक्षण इसका साक्षी है। सलेप शब्दों, भ्रयों या बर्णों कः एक से स घटने रे 
है। “गाइबन्चता भ्र्थात्‌ रचना का सघन मघटन इलेप है ।४ दूसरे शब्दों मे सफल 
सम्रप्र भाकृति (ग्रेस्टाल्ट) के रूप में पदास्तगृ म्फन श्लेप है! इसी प्रकार झ्राथन्त एक 
जेपी पद राघटना का निर्वाह समता है।ई भ्राघुनिक सौद्दर्मशास्‍्त्र फे अचुमार यह 
समानुरूपता या सिमेट्री का निर्वाह है । निश्चित क्रम के साथ प्ारोहाबरोह योजना 
समाधि गृण कहलाती है* प्रारोह-प्रवरोह दब्द-ध्वनि (साउण्ड) और प्र्थ दोनो का 
हो सकता है। इसलिये यह गुण उभयनिष्ठ माना जा सकता है। प्रसाद का सम्बन्ध 
मूतत शब्द चयन गौर पदों के अस्तगु म्ए न से है क्योकि मह गृण भर्थ की सरत भोर 
सहज भ्रभिव्यक्ति पर प्ाश्चित है ।९ पर्स की सरल अभिव्यवित सरल शब्दों भौर उनके 
सुत्पप्ट तथा भ्राडम्बरहीन प्रन्तगु म्फन पर निर्मर करती है। भर्यामिव्यवित की 
निरिचतता भर्यव्यवित है भोर यह भी इस बात पर निर्मर करता है कि निश्चित 
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२-हिन्दी-साहित्य कोश, पृ० २६९ 

३-वहो, पृ० २७१ 

४-दही, पृ० २७१ 

४-मागमिदः समता । --दामन, काब्यासंकार-सूत्र ३११२ 

६- आरोहवरोहक़ म. सम वही, ३११३ 

७-हिन्दी साहित्य-कोश, पृ० २७१ 

परत अर्थ उद्दिप्ट अभिप्नाय से अन्यत्र न जा सके, वहाँ अरभ्यक्ति ग्रग होता है।? 
हिन्दी सहित्य॑नकोश, पृ० २७२ 


१८ | बाह्मीकिरामायण प्रौररामवरितमनित्त: सोदयविधान का तुलवात्मक भ्रध्यय 


अर्थ देन वाले शब्दों का चयत हो प्रौर उन्हें इस ढंग से अ्न्तगु म्फित किया जाए 
कि वे ग्रभिप्रत प्रय से इतर अय्ये ग्रभिव्यवत न करे । वर्ण्ण का यवातथ्य, किन्तु 
प्रभावशाली चित्रण कातिग्रुथ का लक्षण है। काति गुण में लौकिक स्र्थ का भ्रति- 
क्रमण नही क्रिया जाता और ऐसा स्वाभाविक वर्णव किया जाता है कि कांत जगत 
की क्मनीयता व्यक्त हो, वहाँ कांति ग्रूण होता है--कात सर्वजगंतू बात 
लौकितार्थानतिक्ष्मात्‌ । तच्च वार्ताभिधानेपु वर्णनाशवपि हृश्यते ।* झ्ाधुनिक्त झद्दा- 
बली में यह प्रतिविस्तात्मक विम्व (फोटोग्रफिक इमेज) का समानायंक है। काति 
एक मात्र ऐसा गुण है जो विश्येपप्रकार के शब्द-चयन या झाडइ-सघटन पर निर्भर न 
होकर प्र्भ-छ घटत पर निभर है । 
शंलागत सो दर्थ के प्रमुख रूप 

विभिन गुणों के मिश्रण और अनुपात के भेद से क्तिती ही शैलियाँ-रीतियाँ- 
हो सकतो हैं , फिन्तु बुछ विशिष्ट अवृत्तियों के भाधार पर तीन प्रमुख रीतियाँ मानी 
गई हैं --बैंदर्भी, गौरी और पाचाली । वैदर्भी दरों गुणों से युवत, दोपरहित ग्रौर 
मायुर्गपूर्ण होती है ।* इसके विपरीत गौ्टी उम्र श्रोर समास्ष-बहुल होती है | इसम 
ओ्रोज गुण का प्राधान्‍्य होता है १? पाचाली सुकुमार, श्रगठित, भावशिधिल झौर 
छायायुक्त होती है । * बस्तुत, पाचाली कोमल-लत्नति शैली है जबकि गौडी परुप 
और उप्र । पाश्चात्य हृष्टि मे यह उदात्त के निक्रट पडती है, भौर वेदर्भी सुन्दर के । 
पाचाली भी सुन्दर की श्रेणी में ही रखो जा सकती है, किन्तु उसमे शंधित्य के 
कारण गरिमा भोर गाभीर्थ का ग्रभाव रहता है इसलिये उसमे सोन्दर्म की पूर्णता 
नही रहती । छुठ श्राचार्यों ने लाटी का उल्लेख भी किया है, किन्तु डॉ० भगीरभ 
मिश्न के बब्दी म लाटी रीति की कोई भ्रलग विशेषता लक्षित नहीं होती ॥* 

श्रास्वादनवादो पिद्धान्त-समुदाय 

श्रलकार, वोवित ओर रीति सिद्धान्त काव्य की मूर्तन-प्रक्रिया पर बल देते 
हैं जिससे काव्य मूर्त रुप प्राप्त कर सहृदय-ग्राह्म हो जाता है | तब प्रश्व यह उत्तत 
होता है कि मूर्ते ह़ृप वे सब्निकर्ण से सहृदय में काब्यगत सौद्र्य का सक्रमण कसे 
होता है और सद्ृदय उसका भ्रास्वादन किस प्रत्रिया से करता है। भारतीय काव्य- 
चिन्तन में इस प्रइन को वहुत महत्व दिया गया है । ध्वद्ि भ्रौर रस-विपयक विचारणा 
प्रधानत इसी प्रश्न से सम्बन्बित है 


१-हिन्दो-साहत्य कोश, पृ> २७२ 
२--वही, पृ० ६६0 

३-वही, पू० दद० 
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विण्य प्रदेश / १६ 


घ्वनि-पिद्धान्त 

ध्वनि पिद्धान्त में काव्य सौन्दर्य के सहृदय संक्रमण का विचार बडी गहराई 
से क्रिया गया है । काव्य-सौन्दर्ग का माध्यम शब्द-ध्वनि है जो श्रवर्णद्रिय से ग्रहण की 
जाती है। इसलिये सर्वप्रथम यह प्रश्न उठ्ता है कि श्रवणेन्दिय के माध्यम से गृहीत 
शब्द ध्वनि से ग्रर्थ ओोध कंसे हाठा है । इस समस्या का बहन ही समीचीन समाधान 
स्फोट-सिद्धाव ने दिया है। इस सिद्धात का भाघार मनोवेज्ञानिक है। झब्द ध्वनियों के 
समाहार से बनता है । प्रत्येक उच्बरित घ्वति उच्चारण के झणले क्षण विनुप्त होजाती 
है। ऐसी स्थिति मे शब्द के अम्तर्गत उनका समाहार कैसे होता है ? इसोसे स*बन्बित 
प्रइन यह है कि प्रत्येक घब्द झयले शब्द के साथ जुडकर समग्र वाक्य के रुप से कंसे 
प्रत्यश्ीक्रत होता है वयो के दूसरे झब्द के उच्चारण तक प्रथम छब्द का उच्चारण, 
फंचत उसका श्रवण, समाप्त हो झुका होता है। यही प्रश्न समग्र प्रस ग और तदुपरात 
समग्र कृति के सम्बन्ध में हो सकता है। वाकयों का क्रम पूर्वापर होता है, तब वे 
परस्वर सप्रयित होफर एक शमग्र प्रततग को कैसे झाकार देते हैं? इसी प्रकार पूर्वापरक्रम 
से प्रस्तुत प्रश्चग दृति की समग्रता का बोध कंसे कराते हैं ? मनोवैज्ञानिक दृष्टि से 
यह गत्यात्मक समग्र के प्रत्यक्षीकरण की समस्या है जिसका उत्तर हमारे यहाँ स्फोट- 
मिद्धान्त द्वारा दिया गया है । 


स्फोद-पिद्धांव प्रौर ग्रेस्टाल्ड-मनोविज्ञान 


स्फोट प्विद्धात के भनुयार 'शब्दों का अथ्थे, जो प्रकट होता है बह न तो 
वर्णों से होता है प्रौए न इन वर्णों से बने हुए दब्दों से होता है, प्रत्युत इंच वर्णों से बने 
हुए शब्दों म सपन्निहित शक्ति के कारण भभिव्यत होता है। इस शक्ति को स्फोट की 
सज्ञा दी गई है ।! डॉ० गुलाबराय ने इस वात को भ्षिक स्पप्ट करते हुए लिखा है 
कि वैयाकरण व्यक्त शब्द, जो हमसो सुनाई पड़ता है और झर्य के बोच एक स्फोट 
की झौर कल्पना करते हैं जिसका झर्थ के साथ संस्बन्ध रहता है।प्रह एक साथ 
प्रस्फुटित होता है. इसलिये 'स्फोट' कहनावा है। रे अभिवराय यह है कि वर्णध्व नयो 
के प्रमिक उच्चारण भौर श्रवण के बावजूद उनका श्त्यक्षोकरण एक समग्र प्ाइृति 
के रूप में होता हैं भोर फिर इसी समग्रता के प्रत्यक्षीकरण प्र भर्थवोध निर्भर 
करता है + यह समग्रथ परदले शब्द-रूप मे, फिर वक़य-रूप में, तदुपरान्त प्रस ग-रूप 
में भौर भन्तत क्रति रूप में व्यक्त होती है। ग्रेस्टाल्ट-पनोविज्ञान के अनुसार दृष्ट 
विति! एक गयान्मक सम के ग्न्तर्गत प्रत्याक्षोकत होती है जिसमे घटक स गो का 
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२० | बाल्मोकिरामायछ और रामचरितसानपत सोन्दयविधान का तुलनात्मक प्रध्ययन 


सम हार हो जात। है।* घटक झगो का पृथक पृथक्‌ प्रत्यक्षीत्रण न होकर घटित 
समग्र का प्रत्यक्षीकरण होता है भौर ऐसी स्थिति भे यदि घटकों के मध्य थोडा 
व्यवधान होता है तो घटको का सामीप्य या साइश्य उसका बोध नही होते देता शोर 
उन व्यवहिंत घटको के नैकट्य या साहश्य के परिणाम-स्वरूप एक सम्रग्न झ्राकृत ही 
उभर कर सामने ग्रावरी है।* इस प्रकार व्यवधान लुप्त हो जाते है श्रौर प्रसम्बदध, 
किन्तु निकट या सह भ्रगो से एक समग्र की प्रतीति होती है।? शब्द के प्र्भ 
ग्रहण में भी क्षणो का व्यवधान लुप्त हो जाता है और निकटता के आधार पर 
वर्णध्वनियों के मम्राहार में एक द्वाब्द की समग्रता का बोध होता है । इसी प्रकार 
विभिन्न क्षब्दों का परस्पर «परवान वाक्य वी समपग्रता में विलीन हो जाता है तथा 
बाबयो का व्यवधान प्रस ग॒ की समग्रता में और प्रस गो का व्यवघान कृति की समग्रता 
में विन्ीन हो जाता है। यह एक ऐसी गतिश्ञील प्रक्रिया है जिस्तये पीछे छूटती हुई 
गति समग्र में अन्तग्रथित होकर प्रत्यक्षीकृत होती है। प्रश्यक्षीकरण की प्रक्रिया 
मे ईकद्रियवोध स्वत प्रन्तगुंम्फित हो जाते हैं ग्रौर समग्र के रूप में प्राकार प्रहण 
करते हैं ।४ स्फ़ोट मिद्धात में “प्रथ का एक साथ प्रम्फुटन' समग्र के प्रत्यक्षीकरण का 
ही परिणाम है । 

ब्रतोषभान पुनरन्‍पदेव वस्त्वस्ति घाणीपु महाकबोनाम । 

पत्त तत प्रसिद्वावष्वातिरिक्त विभाति लावण्पम्िवागनातु | 


स्पध्टत यह भ्यो का नहीं, अगी का सौदर्ग है। ध्वनि मे श्र ग-झप झब्दार्थ का 
सम।हार समग्र या प्रतीयमान अ्रव॒मे हो। जाता है, फलत सहूदय को जो सौन्दर्स 
प्रभावित करता है वह समग्र (प्रसभ या कृति) का अर्थात भगी का सौन्दर्स होता 
है जिसमे ग्रग रूप दाब्दार्थ का विलय हो जाता है, उसकी स्वतन्त्र प्रतीति समाप्त 
हो जाती है-- 

यत्रार्थ शब्दों वा तमर्थप्रुपरर्जनोकृरस्वथों 

ध्यक्त काव्यविशेष स ध्वनिरिति सुरिभिः कथित ॥|६ 
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विषप प्रवेश / २१ 


समप्रता के विविम स्तर 

काव्य में समग्रता के कई स्तर हो सकते हैं। उक्ति-विशेष अपने-आप म 
“समग्र' हो सकती है, प्रसम विशेष समग्राकृति के रूप में व्यक्त होता ही है श्नौर कृति 
विश्येष की भी द्रपनी समग्रता होती है । फलत प्रतीयमान अर्थ के भी अनेक स्तर 
सभव हैं। उक्ति विज्येप का अपना प्रतीयमान श्रर्थ हो सकता है और सम्पूर्ण कृति का 
भी अपना एक समग्र प्रतीयमान अर्थ हो सकता है, किन्तु उक्ति-विशेष के प्रतीयमान 
में भ्रव्पाष्ति होती है और सम्पूर्ण कृति के प्रतीयमान प्रर्थ मे अविव्याप्ति | इसलिये 
जहाँ उक्ति-विशेष के प्रतोयमान अर्थ में प्राय स्वायत्तता नहीं रहती, वहीं सम्पूर्ण 
कृति के प्रतीयमान म फैलाव अधिक होने से घनत्व कम होता है। भतएव प्रभाव 
की दृष्टि से प्रस ग-विशेष के प्रतीयमान का सम्यक्‌ प्रस्फुटन हो पाता है । 
प्रकरसण्प फा महत्त्व 

सम्भवतः इसीलिये मारतोय तथा पश्चिमी विचारको ने ग्र्थ-ब्यजना मे प्रसंग 
या प्रकरण को ग्हुत महत्त्व दिया है ! “भर्तृ हरि ने दाकयपदीय में शब्द का प्र्शवोध 
कराने वाने जिन चौदह या पद्रह उपकरणों का उल्लेख किया है, प्रकरण उनमे मुख्य 
स्थान रफ़ता है । ऐसे ही व्यजना के निरूपण मे प्रकरण को विद्येप महत्व दिपा गया 
है । वक्ता कौन है, क्सिसे कहा जा रहा है, क्रिस परिस्यिति में कौन बात कह रहा 
है, जब सहदय को इन बातो वा ज्ञान हो जाता है तमी व्यग्यार्थ की सम्यक्‌ प्रती ते 
स भव होती हैं । * ब्लूमपील्ड नामक पाइचात्य विद्वात ने भी लगभग ऐसी ही बात 
कही है ।* एम्पूसन और रिचर्ड ने भी प्र्थ-बोध की दृष्टि से परिस्थितियों के शान 
को प्त्यम्त महत्त्वपूर्ण माना है | परिस्थितियों के ज्ञान का महत्व समग्र-वोघ के 
द्वारा प्रतीयमान की व्यजता के लिये भ्रत्यन्त आवश्यक है 

इस प्रकार ध्वनि-सिद्धात से काव्य में निहित अर्थ-भ्रीन्दर्य के सक्रमणया 
सम्प्रषण वी समस्‍या हल हो जाती है । अलकार, वक्ोक्ति झर रीति विभिन्न दृष्टियो 
से काव्य में कवि्चेतना के ख्यापव का विचार कर कृति कौ सौन्दर्य सम्प्रषणीयता 
को महू देते हैं । ध्वनि रचतायत सौन्दर्य के सहृदय में सक्रमित होने की प्रक्रिया 
को ढ्प्राहवां कर देती है (४ तब प्रश्न यह रहता है कि सदृदय ढइृति के स श्रमित 


१--डॉ० रामग्रवध ट्विवेदो, साहित्य-सिदान्त, पु० ४८ 
जय एर #0वं का दादा कज० ०८ /ववैंहुट.. ग. ासड: उ|रदा्षाक उप्र दा [सतत 
ईदाशध 3 ॥&9008- ६6 ६ग्यद उफफरफ 7१2मा/तत #शिट (0० [4६8 6 ॥6 फरदा फाड़ 
॥/ ब्ाए काटा उ9टटटीपरशिकटरट 
किषश॑व्द का 5क्राएव 54478 707, एक सैर्वरी एिजॉपलता, #० 49 
+20र्५च, #- ४7 
8४--“ब्यंजना, घ्वनि अथवा प्रतोवगन मापा कः स्थल तत्व नहों,अवपितु अत्यन्त अमू्त 


एवं घृड्ष्म ब्यपार है ॥-वहों, पृ० घ४ 
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सौंदर्य का झास्वादन कैसे करता है ? क्या घ्वनि-प्रक्रिया से सहृदय स क्मित सोन्‍्दर्ग 
स्वय श्रानस्द का कारण होता है प्रथवा उसमे सहृदय को भो अपनी कोई भूमिका 
होती है ? इस प्रश्न का उत्तर ऐता है रस सिद्ध॑न्त-घ्वनि सिद्धान्त के सहयोग से । 


रस-सिद्धाप्त 

कवि अपनी रचना मे सज्जन त्मक कल्यता के बल पर जिप्त रूप विधान की 
सृष्टि करता है उसके सन्तिकर्ष से सहृदय फे ग्रन्तर में काव्य का ग्रहण एक गतिशील 
समग्र के रूप में होता है। सहूदय मे काव्य-सौन्दर्स का बोध श्रत्रणेन्द्रिय (या पढने वी 
स्थिति में दृष्टि) के माध्यम से होता है, किन्तु ये इन्द्रिय-सवेदन संत की संगठन" 
व्यवस्था क प्रतगंत स्वत सग्रथित होकर समग्र” के भ्रवयव बन जाते हैं। काव्य- 
शास्त्र भौर सौर्दर्यभसस्त्र भे सौर्दये ग्रहण की इस प्रक्रिया को फल्पना-शवित का 
व्यापार भाना गया है" और कला-दोन्‍दर्य प्रथवा काव्य-सोन्दर्स को ग्रहणं करने वाली 
कह्पना को ग्राहक कहफता की सज्ञ! दी गई है !* 


भास्थादन की प्रनेकरुपतां 

ग्राहक कतपना के द्वारा काव्यगत सोन्‍्दर्ण का ग्राश्यादन करिस्तो एक ही 
प्रक्रिया पर निर्भर हो या उस सोन्दर्योस्वाइस वा कोई एक निश्चित रूप हो--ऐसी 
मान्यता स बुचित दृष्टि की ही परिचायक हो सक्तती है। सहृदय काव्य के रूप विधात 
पर रीभ सकता है कवि कौ सूक्ष्म दृष्टि या दृष्टि-विर्तार पर मुघ हो सकता है, 
कवि की जीवनरहस्थो सूलिनी दृष्टि की प्राशसा कर सकता है भौर काव्यगत सदेगो 
क॑ सप्तिकष से उस विशिष्ट कोटि के झानन्द मे निमज्जित हो सकता है जिसे 'रस' 
वी सज्ञा दी गई है। इससे स्पष्ट है कि 'रस! वाव्यानस्द्र का प्रकार विश्वेष है, एक 
मात्र काव्यानन्द सही । 

सेक्लि भारप्तोय काध्य में रस की ऐसी प्रघानता रही है कि भारतीय काव्य 
दारत्र भे रस व्यापक चर्चा का वियय क्‍य यया है | वह सासतीय सनीधां की एक 
विद्िष्ट उपलब्धि के रूप में स्वोकृत हुझा है ।३ झ्ाज भी उसके सम्बन्ध में निरस्तर 
उहापोह घल रही है । इसलिये रसास्कादन की प्रक्रिया का प्रध्ययन काव्य सौन्दर्य के 
विश्लेषण की हृष्ठि से बतु महत्त्वपूर्ण है । 

भारतीय काव्यजास्त्र मे रसास्वादन की प्रक्रिया के सम्व घ में बहुत मतभेद 
रहा है। भट्टलोल्लद, थो घ$ुक, भट्टनायक स्‍प्लोर झमिनव गुप्त ते झपने झपने ढंग से 


१-इष्टध्य- प० रामचन्द्र छुक्ल, चिन्तामणि भाग ३ पृ० २३९ 
२- वह, एृ० १६१-१ ६२ 
३-० द्रप्ट्रव्य-डॉ० हज़ारीध्साद द्विवेदी, हिन्दो स!हित्य की भूमिका, उपस्तहार 
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इस प्रक्रिया की व्यास्या की है जिससे काव्य जयत्‌ का प्रत्येक विद्यार्थी परिचित है । 
झतएव उनके मतभेदो का पुनराख्यानन कर प्रक्रिया का विचार करना झधिक 
समीचीन हागा। 


रस प्रक्रिया 


काव्य एक ग्रतिश्ञील समग्र के रूप मे प्रत्यक्षीकृत होता है। भ्रपनी गतिययौल 
समग्रता में वह भनेक बार सवेगो को वहन करता है॥। फ़लत गतिशील समग्र के 
प्रत्यक्षीकरण से सहृदय के ग्रन्तर मे वे सवेग स क्रमित होते हैं और उनके स क्रमण 
के परिणामस्वरूप सहृदय के तदनुसारी सवेग समानुभूति (एम्पेयी) की प्रक्रिया से 
उद्‌बुद्ध हो उथ्ते हैं ! उन सवेगो के उद्बुद्ध ही जाने से सहृदय झानन्द का अनुभव 
करता हैं क्योकि सवेग 'स्व' और 'पर' की चेतना से मुक्त होते हैं। 


सह्छृत काब्यशास्त्र मे इस प्रक्रिया पर विचार किया गया है और पाश्चात्य 
सौस्द्य शास्त्र मे रस” जैसे पारिभाषिक दाब्द के झमाव भे भी सौन्दयंब्रोध के सम्बन्ध 
से इस प्रक्रिया को बहुत महत्व दिया गया है । दोनो के तुलनात्मक विस्नेषण से 
यह स्पष्ट हो जाता है कि रसास्वादन की प्रक्रिया के सम्बन्ध में दोनों में बहुत 
समानता है। 


साधारणीकरर्प झोर त्तादात्म्य * आधुनिक हृष्ठि 


सस्क्ृठ काथ्यश्ास्त्र मे रस सिद्धान्त साधारणीकरण पिद्धान्त पर निर्मर है । 
साधारणी+ रण सिद्धात्त का मेरुदण्ड है--तादात्म्य झ्ौर समानुभूति का सिद्धात । 
इस सम्बन्ध मे प्रभुत विवाद रहा है कि काव्य पढ़ते समय झयथवा नाटक देखते समय 
सहूदय का तादात्म्य क्सिके साथ होता है। सामान्यतया आ्राश्रय के साथ तादात्म्य 
की वात कही जातो है लेकिन कई बार भाश्रय के साथ तादात्म्य नहीं भी होता है 
भौर “मराश्रय' शब्द तो बहूत ही अनिश्चित है क्योकि इस समय ओ अ्राश्रय है योडी 
देर बाद ही वह स्‍झ्ालम्वन बन सकता है | समस्या को हल करते हुए शुक्ल जी ने 
स्पष्ट किया कि तादात््म्य कवि के उस अ्व्यक्त भाव के साथ होता है, जिसके 
अनुरूप वह पात्र का स्वरूप सघटित करता है । जो स्वरूप कवि कल्प्रता में लाता है, 
उम्के प्रति उस्तका कुछ न कुछ भाव भ्वश्य रहता है। वह्‌ उसके किसी भाव का 
आलम्दन अवच्य होता है । अत पात्र का स्वरूप काव के जिस भाव का झालम्वन 
रहता है , प्रठक या दर्खेक के भी उसी भाव का आलम्बन प्राय हो जाता है ।" 
इस प्रकार कवि का झालम्वन समी सहृदयों के वैसे हो भाव वा विषय बनता है 


१- आचार्य रामचन्द शुक्ल, चिन्तामणि, प्रथम भाग, पृ० २३२॥ 
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जैसा वह कवि के भाव का विषय रहा होता है।" इस प्रकार गत्तत कवि के ताथ 
तादात्ग्य तथा कवि के ग्रालग्बत एवं उसके भाव का साधारघीकरण होता है। 
अभिनव गुप्त में इस ततदात्म्य को तत्मदीभमवन कहां है । 


सत्वोद् क श्रोर मानसिक झतराल 


तथ प्रइन यह है कि कवि के साथ तादात्म्य हो जाने से रफानुभूति कंसे होती 
है ? हमारे मन मे काव्य के सत्रिकर्ष से आनन्द को अनुभूति क्‍यों होती है? इस 
प्रइन का उत्तर अवेक प्रकार से दिया गया है। भट्टनायक झौर प्रमिनव गुप्त से 
संत्वौज्ञेंक को आनर्द का कारण माठा है ! काव्य पढ़ते समय श्रशवा भाटक देखते 
समय रजोयुरा भर तमौगण का का नाश होकर, जो दु ख और मोह का कारण होते 
है, शुद्ध सतोगुण का उद्रेक होने लगता है और चित्त्रूत्तियों के जात हो जाने से वही 
झभनदका कारण बन जाता है।२ भट्टनाथक के समात “सतोगुण के प्रभाव को 
प्रभिनव गृप्त ने भी माना है '3े रस निष्पत्ति की यहू दाशेनिक व्याख्या सन्तोषणनक 
शहीं है ! इससे कोई पेशानिक समाधाव वही मिलता, लेकित अभिनव शुप्त की इस 
ध्याश्या से रसास्वादन की प्रक्रिया बहुत स्पष्ट हो जाती है कि साधारणीकृत हो 
जाम के कारण इनके सम्बन्ध में मे मेरे हैं वा शत, के हैं श्रथवा उदासीन के हैं ऐसी 
सम्बन्ध स्वीकृति रहती है श्रौर न मेरे नहीं है, शत्रु, के नहीं हैं वा उदासीन के नहीं 
ऐसी सम्बन्ध ग्रस्वीकृति रहती है ४ एडवर्ड बूलों ने कला सौन्दर्य के झ्रास्वादव के 
सम्बन्ध में मानस्तिक अच्तराल के जिन सिद्धान्त की प्रतिष्ठा की है वह बहुत प्र धों में 
प्रभिनव गुप्त के उपयुक्त प्िद्धान्त से मिलता है। एडवर्ड बूलो की स्थापना हैक 
कला सौंदर्य का भ्रस्वादव वैयक्तिक*नि्वेक्तिक या विपयीगत विषयगत की चेतना से 
निरपेक्ष होता है ।* एडवर्डा बूलो ने 'मानसिक श्रस्तराल' की जो व्यास्या की है वह 
उपभु'क्त भारतीय छिद्धान्त वी ही व्यास्या प्रतीत होती है। बुलो के श्रतुसार कलाइृति 


२-जाज॑ घणी की सम्प्रेषण विषयक विचारणा से वह (सम्प्रेषणी वहुत अ्षज्ञॉ मैं 
साधारणोकरण का समानाथक प्रतीत होठों है। इप्त सम्बन्ध में शाजं ह लो की पुस्तक 
"वोइटिक प्रोसैस', पृ० ६ द्रष्टव्य है । 

2२-हष्टब्य-- छा० गृलाकाय सिद्धान्त और अध्ययन पृ० ११७ 

३-वह्े पृ० १९६८ 

४-वही घ्ृ० २०६ 

घ्‌-शाउकाबा! क्ाव॑ 'पवराफुशाशाक,. 'उप्रशिव्धादटै. छा १0शव्वीप्ट.. क्षद उणथी लाए 
बह्लरटब/श/ #घ०: गर्ल कल रीविव 2चलैदौद स#रवारेबाएका 
>ह्व्बगव 7जी5०वा, (2847 ना 0/7क्ाव्ट. खरे 4 _न्टित शा [औ छार हे! 
बफ्कलाब उाएवडफदी, शाटकाा/लवातर का 4 कवियेंता: से०० १: द्ादा, 
+मकावव 29 ##ढापाक स्वेल, # 397 
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का प्रमाव व्यक्ति वी व्यावहारिक आवश्यकताडों एवं प्रयोजनों से अप्तम्वद्ध होता है, 
इसके साथ ही वह व्यक्ति के आत्ममाव या उसकी स्वविपयकर चेतना से सर्वेथ! विलग 
भी नही होता--इसलिये वह निर्वेवक्तिक भी नही कह्टाजा सत्रता ॥ इस दृष्टि से वहे 
न तो वैयक्तिक होता है न निर्वेवक्तिक | वह वैयक्तिक चेतना से दुर का सम्बन्ध 
रखता है--उसका भन्‍्तरंग अग नहीं होता ।" कला के सौद्दयं ग्रहण मे ग्राभ्वादक 
व्यक्ति भ्ौर क्‍ला-प्रभाव की यह दूरी यदि बहुत कम हुई तो कलास्‍््वादन सम्मव नहीं 
होगा, भौर यदि यह दूरी बहुत अधिक हुई तो क्लास्वादन वाधित होगा ॥१ इसलिये 
कलास्वादन के लिए भौसत दूरी का हिर्वाह झ्रावश्यक है + दूरी के निर्दाह की समस्ग 
भट्टनायक के सामने भी झाई थी । इस समस्या को उन्होने “उभयतोपाश' शब्द के 
द्वारा प्रकट किया है--'दर्शक या पाठक उभयतोप श में पड़ जाता है। यदि वह 
भनुकायों से लादात्मय करता है तो उसे शायद झौचित्य की सीमा का उल्तररत कर 
लज्जा का सामना करना पड़े और यदि भपने को भिन्‍न समभता है तो यह प्रश्न 
होता है कि दूसरों बी रति से उसे बया प्रयोजन ? टद्वाम्यां तुतीयो' बनने का अस्पृह- 
थीय भूर्जा पद दह वयो ग्रहण करे ।!३ 'भट्टनायक ने इस समभम्यों का समाधान 
सत्वोद्े क के प्राधार पर किया है और साधारणीकरण के टिये स्वको यता-परकी यता 
निरपेदा चेतना पर दल ध्था है। चूलो ने मादसिक अन्तराल के सिद्धान्त द्वारा 
लगभग उसी वात का प्रतिपादत क्या है । 

बूलो के विवेचन से इस बात की भी पृष्टि होती है कि सहृदय का तादात्म्य 
कसी यात्र के साथ मन होसर उसके मूल कविन्‍्मानस के श्राय होता है । यदि पात्र 
के साथ उसका तादात्म्य हो गया तो मानसिक दूरी का निर्वाह नहीं हो सकेगा। 
भझ'लम्बन के प्रति पात्र विशेष बी जो भावना होगी, वही सहृदय को भी हो जाएगी। 
ऐसी स्थिति में वह उसकी वेयक्तिक अनुभूति होगी, जो भास्वादन मे ब'धक होती है, 
किन्तु स्प्टा के साथ तादात्म्य होने पर वह कठिनाई उसके सामने नहीं भर एगी क्योकि 
कला-सप्टा भी उसी स्थिति में कला-सर्जेजा कर सकता है जबकि वह झपनी सूप्टि 
के प्रति दूरी रख सके | जद तक उनके मनोमावों में स्वकोयता की चेतना रहेगी, वह 
झला-सृष्टि नहीं कर सकेया वयोक्ि उस स्थिति में वह अपने राग-विराग से बेंधा 
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हागा ।" यदि वह उन भावों को सर्व॑या पराये समभेगा जो उनमे उसे क्या रुचि 
होगी ? वे उत्तक व्यवितत्व के प्रश कँसे वत सकेंगे और कृति मे उसको चेतन। को 
बहन मैसे कर सकगे ? इसलिये कवि अपनी कविता मे या कल कार अपनी क्लाइति 
में अपने जिन भ्रनोभावों को व्यवत करता है उसके प्रति वह झनन्‍ासकक्‍त हाता है। इसी 
प्रकार सहृदय उसकी कृति का झास्व्रादत करते समय भ्रवासवत होता है, लेकिन यहूँ 
नहीं कहा जा सकता कि सृष्टि मे स््रप्टा की ब्ात्मीयता नहीं होती था प्रास्वादन में 
प्रास्वावक की आत्मोयता नही होती है । दोनो हरी योर प्रात्मोष्ता होती है. किन्तु 
यह झ्नासकत प्रत्मीयदां होती है। यही “मानसिक प्रन्तराल' है श्रौर यही 
सल्वोद्रेक है । 


भरभिव्यजना प्रमिनव गुप्त और जाज संतायनां 


रस फिद्धान्त का वेश्चिष्टय, जिसे अमिनव गुप्त मे स्प्रध्द किया, गह् भी है कि 
काव्य या कलाकृति के सतिकष से सहृदय के मन में जो मा्व उदबुद्ध द्वोते हैं, वह 
उ ही का झान द लेता है--'काव्य में दणित विभावादि के पढन श्रवण से भ्रथवा 
ताटकादि के दर्शत से वे सस्कार झूप स्थायी भाव उदबुद्ध भवस्था को प्राप्त होकर 
या अरभिव्यवत होकर विध्ता के (जैसे वर्ष्यवस्तु की असम्भावना, वैयविवक भावों का 
आ्राधान्य झ्रादि) ग्रभाव से सहृयो के आनद का कारण होता है ।' १ /रस में झत्ममि- 
उव जेवा की जो स्थापना प्रभिनव भुष्त ने को थी उसको पधुष्दि श्राघुनिक सोन्‍्दर्ये- 
शास्त्री जाज स तायमा के सौदर्य बोध मम्बबी मत से भी होतो है। रोचक तथ्य 
यह है कि जाज सतायना ने भी इसे प्रभिव्यनना (एव्सप्रेशन) की सज्ञा दी है भौर 
उसकी जो प्रक्रिया ढ्तलाई है वह “मधुमती भूमिका” से बहुत मिलती है। इयाम- 
सुन्दरदास भी के प्रनुसार मघुमदी भूमिका चित्त की वह प्रवस्या है जिसमे विनर्क 
की सत्ता नही रह जाती ।३ इस भूमिका पर पहुँचकर सहृदय की वृत्तियाँ एकतान« 
एकलय हो जाती हैं।* सतायता के पनुसार सौन्दयंबोध की प्रवस्या में व्यवित के 
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विषय प्रवैश / २७ 


विकरोणें प्रवेग स श्विष्ट होकर एक विम्व में समाहित हो जाते हैं। सौन्दययंब्रोध का 
रहस्य इन क्षणक झन्वितियों में निहित रहता है।' 
करुणा रस को समस्या प्रसितवपुल, रिचर्डस संतायना झौर बूलो 
रसास्वादन की प्रक्रियः मे दुख से सुख की निष्पत्ति प्रर्यात कहण रस को 
समम्या एक बहुत बडा प्रश् है. जिप्तड्ली प्रोर मारतीय एवं पाश्यात्य विचारों ने 
बहुत ध्यान दिया है भारतीय विचारको मे अभिनव गुप्त को दृष्टि बहुत पैती रही 
* 7 +।+7। रसके मर्म को पकडा है। उनका मत है कि रस-चरईंणा पे केवल 
संवेदना का पझ्लातन्द लिया जाता है। सवदता को सूर्त करने वाला समग्र प्रधा पीछे 
छुद जाता है भौर सहृदय वेवल सवेदना की भनुभूति करता है। सवेदना झपने ग्राप 
में प्रान-इ-छप है, दु खई तो वह उन परिश्थितियों के कारण प्रतीत होती है जो उस 
सबेदना को मूर्त रूप देती है, किन्तु रसास्वादन के क्षणो में उन परिस्थितियों का 
आस्वादन महों किया जाता, उनके द्वारा। मूठित संवेदना ही भास्वाद्र होती है।* 
इसलिए कण रख का पग्रास्वदन ग्रानन्दमय होता है । 
यदि तुलनात्मक दृष्टि से विद्यार क्रिया जाए तो यह भिद्धान्त 'मानसिक्र 
प्रलराल' के सिद्धान्त के बहुत निकट दिखाई देता है । एडवर्ड बूलों ने नादक की 
झानस्दखूपता की व्याक््या करते हुए लिखा है कि नादक के पात्र और उतकी 
परिस्यितियाँ लोकिक व्यक्तियों एवं परिस्थितियों के समान हो हमारे बोध के विपय 
होते हैं, किल्तु उनड़े प्रति हमारा लगाव वैसा नहीं हाता जैसा लौकिक व्यक्तियों -- 
परिग्पितियों के प्रति होता है। पह प्रन्तर प्राय इस बात में निहित माना जाता है 
कि नाटकीय पात्रों एवं परिस्थितियों की काल्यनिकता की चेतना हमारे प्रातवद का 
कारण होती है । बूलो क भनुसार यह काल्‍्पनिकता को चेतना मानसिक प्रन्तराल 
का ही परिणाम है । मानसिक धल्तराल के कारण नाटकीय विभावन-व्यापार (पात्र 
एवं परिस्थिति) काल्पनिक प्रतीत होता है । प्रमिनव गुप्त ने भी नाटक के प्रमिनय- 
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२-भस्मन्मतै तु सवेदननेदानंदधनमास्वाघते । तत्र का दुग्साशका । कैवल तस्येव चित्रता- 
करण रतिशोकादिवाप्तनाव्यापारस्तदु इबोधने चामिनयादि व्यापार: । 
“-हिन्दी-प्रमिनद मारतो पृ० ४०७ (आाचाय विश्वेश्वर-स्म्पादित) 
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व्यापार को रतिशोकादि वायनाग्रो का चित्रताकरण प्रर्थात्‌ सम्मूनन का झाघन मात्र 
कहकर यह स्पष्ट कर दिया है कि रसास्वादम केदल सम्मूतित सवैदना का होता हे, 
सम्पूतन व्यापार का नहीं, प्रातन्दरूप संवेदना को मूर्त बता कर सम्मूर्तत ब्यापार 
(विभावन व्यापार) पीछे ही छूट जाता है। उम्र प्रसभमे केबल तस्पैत चित्रता- 
करण से स्पष्ट हो जाता है कि विभावव का कार्य इसके आगे नही जाता । एडवर्ड बूनो 
ने ग्रधिक स्पप्टता से यह प्रतितरारित किया है हि सानधिक पअन्वराल के परिणाम" 
स्परूप ताठकौय पात्नो एवं परिस्थितियों की कालल्‍्पनिकता को प्रतौति होती है, फलत 
हम/रै भन पर उनका जो प्रभ'व पड़ता है वह छवकर गाता है-- उनको काल्पनिकता 
से युवत होकर श्राता है ।' पात्रो एवं परिस्थितियों की काल्यनिकता की चेतना 
बु खरूपता को नष्ट कर देती है क्योकि हमारी चेतना के किसी भीतरी कोने मे 
बराबर यह बोध रहता है कि ये सारे पात्र और ये सारी परिस्वितियाँ यथार्थ द्वोते 
हैए भी झव'स्तविंक हैं -इनकी वस्तु सत्ता नहीं है। इसलिए वस्तु ग्रम्तित्व की 
चेतना से शून्य माठकीय व्यापार केवल संवेदना को जगाकर रह जाता है, प्रपदी 
उस्तु सत्ता का बोघ नही कराता | भ्रभिनव गुप्त केवल तस्वैव चित्रताकरण' से णही 
प्रतिपादित करते हैं। 


“करुण-रस' स ज्ञा ही यह पूचित करती है कि कछण रस में मात्र श्ञोक की 
स बेदना नही होती ! प्रभिनव गुप्त में स्पष्ट शन्रों में लिखा है कि श्र गार भौर 
करुण रस स्थायीमावात्मक न होकर स्यायी-प्रभव होते है। काव्ययत स्थायीमाव 
रति और शोक के सम्पक मे आने पर सहंदय के हृदय में उ ही भावो का उदबोधन 
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ने होकर उनमे प्रेरित प्रभावो का उदय होता है--तदनुमार प्रतिक्रिपाएं उत्पत होती 
हैं । काव्यगत झोक स्थायीमाव के धप्पके में अप्वे पर सह्ृदय के मत मे शोक नहीं 
कछण वा उदय होता है --कदण म स वेदना के साथ दया का तत्त्व भी रहता है। ., 
श्राई०ए० स्थिइं स ने इसे ही दो विरोधी से वेगो--त्राप्त और दया (देरर एफ्ड विटी) 
का सम्मिश्रण का है ।” कझछण शब्द मे दोनों सावन ओ का समाहार सूचित होता है | 

कदुण रस की विलक्षणता ने तायदी के ग्रानग्द के सम्द व से पराइचात्य + 
काव्य-चिस्तकों श्रौर सौस्दर्यशाल्त्रियों की विचारणा का बहुत मथन किया है।* फचत 
परिवम में झामदी के ग्रानत्द के सस्बस्थ मे झनेह संत व्यक्त किये गये जिवमे रिचई सा, 
सतायना धोर बूलो वे मत छुम्पष्ट एवं चैज्ञानिक़ हैं। बूतो ने मानमिक ग्रत्तरान- 
विषयक घिद्धास्त का प्रतिपादन कर वस्तुन्सत्य से कला-सत्य का ग्त्वर स्पष्ठ कर 
दिया है शिससे यह बात भली माँति सिद्ध हो जाती है कि कला या काव्य में व्यक्त 
बेदता की काल्पतिकता की चेतवा उसे दुख का विपय नही बनने देती । रिचडूस 
ने करण रस (त्रासदी के भानरद) के घटर ब्ावेगों के ग्र'घार पर उपमेंदपा के 
समावेश के सिद्धान्त से उसके ध्राकर्षण के रहस्य का उन्‍्मीलन किया है! वस्तुतः 
काव्य में त्राव के साथ दया की भावना काल्‍्पनिकता की चेतना से स लग्न है । यदि 
बाल्पनिक्ता की चेतना न हो ता दोनो का मिश्रण सम्भव नहीं होगा। ऐसी 
स्थिति में सवेदना के कारण या तो केवत दुख होगा या केवन दया । यदि दोनों 
आवेग उत्पन्न भी होंगे तो उनम ग्रॉवति नहों झा सड्रेगी | कष्ण की विशेषता दोनों 
ग्रावेगों की ग्रन्विति में निहित है । 

सतायता ने कहण रस के सम्बन्ध में और भी गहराई से विधार किया है । 
मतायना ने प्रतिपादित क्या है कि क्झुण का ग्रानन्द केवल दया के प्राकृंण पर या 
झ्ोक की प्रवाह्तविकता पर निमर नहीं होता इसमे प्रन्य झ्विगों का योग भी रहता 
है | सतायना की महत्त्वपूर्ण देन यह है कि उन्होंने कझ्ण का आधार मात्र छोक को 
नहीं, प्रत्युत शोक की उत्हृ्ता को माना है। उल्दृष्ट घील-समाविष्ट शोक ही 
कद्ण रस का वियय बनता है । भीषण परिस्थितियों के मष्य सं घर्षशील शीलवान 
मनुष्य का शोक झपने मानवीय उत्तर्ष के कारण क्झुण रस वा सचार करता है। 
जो धीसवान व्यक्ति परिहिवतियों से दिसता हुवा भी झपनी उत्हृष्दता का त्याग 
नही बरता वही करुण रस का श्रृंष्द ग्रालम्बत बन सकता है। इस प्रकार करण रस 


१- डॉ० निमला, जन रस सिडान्त और सोन्‍्दर्यश्ास्त्र पृ० शपृद्ध 

२--डॉ० निर्मला जेन ने रस धिदान्त और सौन्दर्यशास्त्र' में पृ० शघ६ पर व्रासदीय 
आत््वाद विषयक अनैक पाइचात्य विचारकों कै मतों को उद्बघृत किया है, किन्तु 
सतगना का महत्त्वपृर्ध मत दहं छूट गया है ) 
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में प्राम्वद की झाशमा की भावना का समावेश मी रहता है।" दघ्मस्थ का पुत्र 
शौक (राम के निर्वासद के अवसर पर) करुण रस का जैसा उत्कृष्ट प्रभप बन गया 
है, वैसा रावण का पुत्र-शोड़ (इद्रजित-दध के प्रध्ग में) नहीं दन सका है। 
भारतीय काव्यश्ञास्त्र म रस और माव्रस्थिति के विभेदीकरण से इस दिपय पर प्रकाश 
पड़ती है। कोई भी अनुभूलि जब तक साघारणीकृत होकर समी सहृदयों के 
प्राम्दादन का विषय नहीं बन जाती तव तक रस-तिर्ष्पत्ति सम मह्ी और उल्ृष्ट 
झील सम्पत ब्यक्ति के कोकादेव मे साथारणीकृत दो सकने की स मावना सर्वाधिक 
रहती है + 

माघारणोशरण-विधयक्ष प्रापत्तियाँ * 

व्यक्तिपरक प्रास्वाद-सिद्धान्त और व्यक्तिवचित्रर 


इघर कुछ काव्य विचारका न साधारणीकरण सिद्धान्त के प्रम्बम्ध मे कुछ 
आपत्तियाँ उठाई हैं । एफ एल लूकस न यह अश्रतिपादित क्या है कि सभी पाठक 
काव्य कृति का (भ्रोर सभी प्रेक्षक् नाट्य कृति का) सामान रूप से प्रास्वादन ही 
करते । उनके व्यक्तित्वों वी मित्रता स॒प्रास्वाइन मे भी भिन्नता उस्पने होती है ।* 
जाजे स तायना ने भी यह माना है कि अ्रभिव्यजता की प्रक्षिया मे व्यक्ति की निजी 
प्रतित्रियाए' प्रकट होती हैं ।3 एडवर्ढ बूलो ने भी मानसिक प्रस्तराल को भिन्नता के 
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अनुसार भात्वादन की मित्रता जा उल्नेख किया है (? पास्चात्य विचारकों को ये 
उपपत्तियाँ तकसम्मत हैं, किन्तु इनसे साथारणी रण सिद्धन्त अखिद्ध नहो होता ! 
रप्तात्वादन मे सहृदय की मानसिक स्थिति और मनोरचना का महत्व भारतीय 
काब्यनचि तन मे भी स्वीकार कियग गया हे * किन्तु इन छोटी-छाटी पिन्नतार्ों के 
बावजूद आत्वादन में सामास्य तत्त्व प्रमूत मात्रा मे रहता है। यही सामान्य तत्त्व 
साधारणीकरण झौर तम्जथ रस।स्वादन का आधार बनता है । 


दूसरी झोर रूप और झनुमूति का कल्यित विरोध मी साधारणीकरण के 
सम्बन्ध में कुछ झकाएँ उपस्थित करता है। क्रोचे के झभिव्यजनावाद को लेकर 
आचार्य रामचन्द्र शुबल ने इसी प्रकार का धदत उठाया है-- झील विशेष के परिज्ञान 
पे उत्पन्न भाव की झनुभूति झौर आश्रय के साथ तादात्म्यन्दशा की झनुमूति (जिसे 
धाचार्यो ने रस कहा है) दो मित्र कोटि को रसानुमूत्रियाँ हैं। एथम म श्रावा या पाठक 
प्रपनी पृथक्‌ सत्ता भलग स भाले रहता है, द्वितीय में कुछ क्षयों के लिए विसर्जन कर 
भ्राश्रम की भावात्मक सत्ता मे मिल जाता है ।'3 इस झ्राशका का उत्तर मानसिक 
प्रनाराल के घिद्धांत से मली भाँति मिल जाता है। स्मानुमूति की दशा मे भी 
प्रन्‍्तराल वना रहता है । सहृदम को पृथक सत्ता कमी भी पूरी तरह समाप्व नहीं 
होती - केवल भनासक्त झात्मीयता का भाव रहता है। शुक्ल जी व्यवितन्‍्वैधित्य 
को बहुत दूर तक ले गये हैं--“यह “व्यक्तिवाद ? यदि पूर्गहय से स्वीकार किया जाय 
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२-सगत्नायं सम्यात रखस्णस्वादर्न मदेठ ॥ 
निर्वासनास्तु र गरानतः कोष्ठकृछ्‌याइमसन्निमफ हा 
-धर्मेदव को उत्ति (ग्राच'य विश्वनय द्वारा साहत्यदर्ंग के सृत्तोय परिच्येद को 
ज्यों का रेका को दृत्ति में उद्दधघृत] 

३-चिस्तामणि, माग १, पृ० २३३ 
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तो कविता लिखना ही व्यय समभिए | क्वित्म इसीलिए लिखी जाती है कि एक ही 
ही भावना रीकडो हजारों वया लाखों दूसरे भादमी ग्रहण करें । जब एक के हृदय के 
साथ दुसरे के हृदय को कोई समानता हो नहीं तब एक के भावों दो दूसरा क्यों भौर 
बसे ग्रहण व रेगा ? ऐसी प्रवस्था में तो यही सम्मव है कि द्वृदय द्वारा भाभिक या 
भौतरी प्रहंण की वात छोड दी जाय, व्यक्तिगत विश्वेपता के वेचिब््य ढ्वारा ऊपरी 
बुनूहल मात्र उत्पन्न कर देना ही धहूत समझा जाय ।”* स्परष्टत, ब्यक्ति वेचित्यस के 
प्रति शुक्‍त जो वी यहू चिल्ता प्रत्तिरजित है। व्यक्तिवेचित्य भूप्टि की विज्ञाल 
व्यापक्ता में निहित नानात्व को प्रकट करता है | इस नानात्व से केदल बीतुहल 
जात नदी होता, सस,ति की वँविध्यमयी छटा का उद्धाद्रव भी होता है बिका 
हमारे सौन्द्यंबोध से गहरा सम्बन्ध है। इसी व्यक्ति-बेचिव्य के मध्य गहन अनुमूतियाँ 
रूप ग्रहण व रती हैं। इस प्रकार यह वैविध्य गनुमूति-ग्रदण में भो सावक होता है । 
जिस कवि में रूपविधान की जितनी चच्छी क्षमता होती है वह प्रनुमूतियों को भी 
उतने ही भ्रधिक प्रभावशांसी ढंग से व्यक्त कर सकता है । इसलिए यह शका निमूल 
है कि व्यवित वैचित्य से रक्षानुमूति कु ठित होती है। यह वात भ्रवस्य है कि कमी- 
कभी कवि रूप विधान को ही प्रधानता देता है, भ्नुमूति को नहों'। ऐसी दशा मे 
कवि का उह्ं श्य रम-निष्पत्ति नहीं होता। ग्रतएवं इस श्राधार पर उसकी इति 
की समीक्षा करना ही उचित नही है। रूप का प्रपता स्वतत्र सौरदयं भो होता है। 
धह सदेव रस वा साधन हो, यह माँग ग्रनुचित है-और जय वही कवि का उद्दिप्ट 
हो तो उसी मानदण्ड से उसकी हृति की परीक्षा /होदी चाहिए। कवि का प्रयोजन 
यदि रहाभिव्यजन है तो रूपविधान--चघाहे वह #से ही वैचि”यों से धुबत हो--उसम्रे 
अपना योग देगा । इस प्रकार साधारणीकरण और रूप या व्यक्तिवैचिश्य का बोई 
मूलमूत विरोध नही है। जैसाकि डॉ? गुलाब राय ने लिखा है-- व्यक्ति कुछ समान 
धर्मों की प्रतिष्ठि के कारण ही नहीं वरन्‌ प्रपने प्रूर्ण व्यक्तित्व की प्रतिष्ठा में 
सहृदयो का घ्रानम्वन बनता है ।/* 

अ्रतएव काब्य-स वेगजन्य भ्रातन्‍्द की भ्रनु मूति में-- जिसे पारिमापिव शब्दावली 
मे रसनिध्यत्ति वहेना प्रधिक उचित होगा-साधारणीक्रण की प्रक्षिया भ्रपरिहाये 
है | सहृद्य वेंवमिल्‍्य औ्लौद काव्यपत व्यवितर्व॑चित्य के बावजूद काव्य-्स देय के 
आस्वादन मं भ्निवायत साधारणोक रण होता है । 


१-चिन्तासंणि, माय ३, पू० २३८ 
२३--डॉ० गुलावर'य, सिद्धान्त और अध्ययन, पू० २०४६ 
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पदचात्य सौन्दर्यशास्त्र को उपलब्धियाँ 


पाइचास्य सौन्द्यश्षप्त्रीय चिस्तत के तीन प्रमुख स्तर रहे हैं। प्रथम स्तर पर 
सौन्दर्य विषयक दाभनिक ऊहापोह रही है, दूपरे स्तर पर कला सजेना मे सोन्दर्याववरण 
की समस्या रही है, और तीसरे स्तर पर कलास्वादन कः प्रइन उठाया गया है जिमके 
अन्तगंत मुरप् रूप से ऋसदीजय आनन्द झौर रम्रके सम्बन्ध से रेचन का विचार 
हुमा है ! 
सोन्दर्स-बोध 

सौन्दपै-वचिन्तन के ज्षेत्र मे प्राचीन यूटानी आचार्यो की दृष्टि प्रधानत 
सौ'दर्य के मूलाघार श्रौर उसकी यथार्थता के प्रश्न पर रही। प्लेशे ने जगतू को 
भ्रत्यय का प्रतिबिम्य कहा और उसे अवास्तविक माना। फ्लल जगत में व्यक्त 
सौन्दर्य भी झवास्तविक मात्रा ग्रया । पध्रस्तू न जगत्‌ मे प्रत्यय गौर पदार्थ के 
ऐकात्म्य की बात कहकर सौन्दर्य की यथार्थता पर बल दिया। प्लाटिनस ने 
सौ दर्योन्मिष का सम्बन्ध भध्यात्मिक साक्षात्कार से जोडा |झागे चलकर वस्तु 
सौ दर्स धौर सौदर्यानुभूति का विच'र आरम्भ हुप्रा । वर्कले ने वस्तु सौन्दर्य का 
विचार उसकी उपयोगिता के पारेपाश्व में उसकी सम नुरूपता की दृष्टि से किया। 
एडमड़ वर्कले ने व तुयत सौन्दर्य के साथ आास्वादक की सौन्दर्यानुभूति का विचार 
भी किया ! उन्होंने बसदुगत सौन्दर्य के सात गृध माने हैं--(१) सापेक्षिक लघुता, 
(२) मृदुलचा, (३) बहुरगिता, (४॥ झगो की परस्पर झन्दिति, (५) थ्राहति 
की सुदुमारिता, (६) प्रभामय स्पप्टता भौर (७) चमकीले गहरे रमों वी बँपरीत्य- 
गोजना । सोन्‍्दर्यनुभूति के स वध में रुचि की चर्चा करते हुए उसे बल्पना और बुद्धि 
दोनों से सम्बन्धित माना है। काष्ट ने भी सॉन्दर्य-विचारणां मे रुचि को झाधार 
बनाया है। उद्ोने सौन्दर्य को रुचि-निर्मर मामा है, किस्तु सौन्दर्म को वेयक्तिक रुचि 
से ऊपर रखा है। सौन्दर्य निर्णय के लिए वँयक्तिक रुचि बोध के साथ व्यापक रुचि- 
समधित होना अपेक्षित है । उहोने रुचि को कामना से स्वतन्त्र माना । हीगेल ने 
सौन्दर्ण को पूर्णता विषयक सिद्धान्त के परिपाश्वं मे रखते हुए उसे अभ्रनेक मे एक की 
प्रभिव्यक्ति कहा है। शापतहावर ने सोन्‍्दर्यानुभूति को विशेष महत्त्व देते हुए उसे 
इच्छाशक्ति से मुक्त माना है 
उक्त तत्व 

सौन्दर्य से जुडा हुआ ही उदात्त तत्त्व का प्रश्न है । प्राचीन यूनानो विचारकों 
में लाजाइनस ने उदात्त के सम्बन्ध मे सविस्तार विचार व्यक्त किये हैं। परवर्ती सौन्दर्य- 
चिन्तको में एडोसठ, द्क, काण्ट और ब्रेंडले ते इस सम्बन्ध में महत्वपूर्ण विचार 
प्रकट किये हैं। लाजाइनस के उदात्त-सम्बन्धी विचारो को डॉ० नभेन्द्र ने तीन वर्गों 
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मे रखा है--(१) विभाव--आालस्वन् रूप मे विस्तार शक्ति ओर ऐश्वर्स के व्यजक 
तत्त्व,(२) उदात्त अनुभूति जिसम मनवी ऊर्जा, सअ्रम, अभिभूति का अ्रन्‍्तर्भाव हो जाताहै 
और (३) बाहरग तत्त्वो के अ तगत समुचित अलक्षार विधान, उल्कृष्द भाषा, गरिमा 
मय एवं उर्जित रचना-विघान भ्रौर कल्पना तत्त्व का समावेश है। एडीसन ने उदात्त की 
अनुभूति से उत्तत आन द के कारणों पर प्रत्राश डाला है। उनके अगुमार उदात्त 
वी पनुभूति स उत्पत आान्त द का प्रथम कारण यह है कि हमारी करपनाशवित महान्‌ 
को प्रात्मसात कर पूणता वी उपलन्यि का साय प्राप्त करती है और दु्तय कारण 
यह है कि उदात्त वी श्रनुभूति से हमारी कल्‍्पना शक्ति कौ अपने प्रसार के लिए 
व्यापक क्षैत मित्र जाता है जिसस वह सन्तोष का परित्णण कर मुक्त हो जाती है 
और कल्पना की मुक्ति झआनरूद का कारण वन जाती है। बक ने उदात्त कौ व्याख्या 
करते हुए शक्ति को उदात्त कहा है झौर उदात्त के अन्तंगत उन्होंने आायामों को 
महृत्ता, विस्तार की श्रपेक्षा ऊँचाई और गम्भीरता, भ्रगों की क्रमबद्धता श्ौर एक- 
रूपतदा के परिणामस्वरूप कृत्रिम अत तता, भवनों का आकार प्रौर महिमासम्पन 
पदार्थों की गणना की है । क्राण्ट न उदात्त को एक ऐसा अझ्नाद बतलाया है जा 
डत जीवनगत झाजस्तत्त्वों क क्षणक निरोध की भ्रनुमूति द्वारा घटित होकर क्वले 
परोक्षत उदभूत हाता है जा किसी सर्वाधिक सशक्त प्रस्थाव द्वारा सद्य अनुग।/यमान 
होते हैं। कषाण्ट के अनुस्तार ल्‍प॑ की दृष्टि स उंदात्त हमारी निर्णयशवित के साथ 
सामजस्य स्थापित नही कर प्रता और कल्पना का ग्राधप हूने का प्रतितद करता 
है । ब्र डल के ग्रनुमार उदात्त की अनुमति भ प्रभिभूति ओर श्रद्धा दानों की समन्वित 
भ्र तब त्ति रहती है । 
कला सह 

सामान्य सौ दर्ण और उदात्त विषयक चिल्तन के उपरात कला चितत 
पाश्चात्य सौन्दर्यशास्त्र का टूप्तत स्तर रहा है । सामान्य सौन्दर्य क सम्बन्ध म ही कला 
सो दर्स का विचार आरम्भ हुआ । प्लेटो ने सामाय सौ दर्स या प्रकृति सौदर्य को 
मूल लौदर्म प्र यय की श्रनुक्कति या उप्तका प्रतिबिम्व मातते हुए बला को सामान्य 
(प्रक्ृतिगत) सौदर्म का प्रतिविम्द था उसकी गझनुकृति कहकर दोहरी प्रनुकृति 
श्र्थात झनुकृति की ग्नुकृति या भ्रतिविम्द का प्रतिविम्ब खाना । कला के अ्रति इस 
प्रवभाननापूण हष्टिकाण का प्र्धिदाद भ्ररस्तू न किया और उन्होन प्रत्यप और पदार्स 
की अविच्छेयता अ्तिपादित करन हुए कला के रूप म उसकी शअनुझृति कौ श्रययार्ण ता 
बा खष्डन क्या । इसके साथ हु! प्रज्ञा को रचतात्मब झ्क्ति का श्रेय दकर उस 
वतिरिस्त्रि से जुछ ग्रधिक्‍--आदर्शीक रण-सिद्ध किया ॥८्लाटिनस न कला मे अनुकृति 
बा वान एक्द्रम ग्र बीकार घर दी क्योकि अनुद्धति ईाद्रिय्ग्श्थ की ही €ा सबतो है 
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जबकि कला इन्द्रियातीतव सौन्दर्म को अमिव्यवत्त करतो है ( प्लाटिनस के प्रनुसार 
कलाकार कपरा के बलपर झादर्शरूप का साक्षात्क र करता है झौर उसे प्रतीकात्मक 
दगसे कला मे प्रग्तुत करता है। हॉब्स ने कला सू,ष्टि मे कल्पना की मूमिका पर 
विस्तृत प्रकाश डाला और उसके साथ प्रतिमा और तादात्म्य का विचार भी किया। 
एडीसन ने भ्रशत भनुदति विषयक सिद्धात स्वीकार किया है। वे यह मानते हैं कि 
बलाकार कला मे केवल अनुकरण नही करता प्रत्युत्‌ वह उसको उत्क् भी प्रदान 
करता है जिम्से उसके सौ दर्म और उसकी सजीवता में वृद्धि होती है। वामगार्टन 
में सौन्दर्य-चिन्तत को एक स्वायत्त धास्त्र का रूप देते हुए कला चिस्तत वो प्रमुखता 
दी । बहोंने काव्य क सम्बन्ध मे विशेष रूप से विचार किया और विम्बों तथा कवि 
के भ्र'न्तरिक भावों के भततस्सग्वन्धों पर भी विचार किया । काण्ट ने सामान्य सौन्दर्य 
के विषय मे प्रत्य त्त गहने विचार करते हुए उसके सम्बन्ध से ललित कलाप्ों का 
विचार क्या हैं। उन्होन बला-स,ष्टि का प्रधान द्ेतु प्रतिभा को मात्रा है भ्रौर 
प्रतिभा को प्रकृतिदत बतलाया है। प्रवणता (उा०गा) को भी उर्होंने सहज 
सजनात्मक शबित के रूप मे प्रस्तुत किया है | हीगेल का कलाप्रो झा वर्गीकरण 
पाइचाटप सौन्दर्मशास्त्र का एक उल्लेखनीय भंग रहा है ॥ पहले उन्होने विषय भौर 
विषयी के द्वद्ध के घाघार पर कलाप्मा को तोन वर्गों मे रखा है--(१) विषयीगत 
कला (२) वल्तुग्त कला भौर (३) पूर्ण कला, तदुपरात कथ्य श्रोर रूप को 
प्रन्विति के विघार से कल्ाओों के भन्‍्य तोत वर्गों की चर्चा की है भोर उसे एक 
ऐतिहासिक विकासकम में रसने को चेपष्टा भी की है- (१) प्रतोकाट्मक' कला 
जिसम्रे रूप को प्रतोति तो होती है, किन्तु क्‍ण्य का बोध नहीं हो पाता (२) 
शास्त्रीय कला जिसमे वध्य प्लौर रूप की भ्रीवति रहतो है भोर (३) रोमांटिक 
पला जिसमे कष्य रूप का भतिकमण कर जाता है । धापनहावर ने कला-सूष्टि में 
कल्पना के महृत््द पर बन देते हुए प्रतिपादिव क्यि है क्लि कलाकइृति में कलाकार 
पसम्दद्ध एवं विघातक तत्वों को त्याग कर सम्बद्ध एवं साधक तत्दो को समायोजित 
इर उसके द्वारा प्रत्यय वी भभिव्यवित भधिक पस्‍्रच्छी तरह कर सकता है। सतायता 
का कला चिन्तन मुस्य रूप से साहित्य केन्द्रित रहा है भोर उन्होने रूप-सूष्टि का 
दिचार करते हुए कथा विधान, चरित्र वित्रण भ्रादि की मोमासा को है। क्ोचे ने 
कला वो सम्पतीति झयवा सहजानुभूति वहकर विम्ब-विधान को महत्त्व दिया। 
प्रो० एण्ती० ब्रेडले ने काव्य के सम्बन्ध से रूप और वल्दु का ऐकात्थ विद 
जिया है । एडयरई दूलो मे कला स,प्टि के लिए भोगे हुए जीवत शोर सर्जवा में 
मानसिव ग्रन्तराल भावश्यक बतलाया है । भाई२ए० रिचिद्स ने कल्पना के विविध 
स्यापारों पर प्रकाश डालते हुए काब्य के स्म्उन्ध से कला चिस्तन में थशोग दिया दै। 
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कझलास्वादन 

पाइचात्य सौन्दर्य चिन्तन मे कलास्वादन की समस्या पर व्यापक रूपसे 
विचार हुप्रा है। यह विचारणा मुख्य रूप से दो डिन्दु्रो पर केन्द्रित रही है। (१) 
असदीफन्य भानन्द की समस्या झौर (२) कला सौदर्ण को पभिव्यजना । दोनों 
विधयों की धंविध्यपूर्ण व्याख्या पाश्चात्य सौन्दर्म मीमासा का रोचक झग रही है । 


जब्रातदोजग्य घानरद की समस्या 


चासदी की भातन्दरूपता के प्रश्न ने भत्मन्त प्रद्यीन काल से पारचात्य 
दाशनिकरो को भाकभोरा है। झोक प्रानन्दप्रद कैसे बन जाता है? प्रारम्मिक 
विचारको वे इसका उत्तर रेचन के सिद्धान्त के रूप में दिया, किन्तु रेचन की 
व्यास्याएं भी सबने प्रलग-भलग ढय से वी । प्लेटो का कहना था कि निजी व्यवहार 
में हम झोक के भावेग कौ प्रफत न कर प्रपने भौतर ही रोक लेते हैं, त्रापदी के 
सम्पर्क से हमारा वह भवदद्ध श्रोकावेग निकल बहता है जिससे सन का बोभ दूर 
दो जाने के कारण हम आनन्द अनुभव करते हैं। भरस्तू ने कही प्रधिक गहर ई में 
जाकर इस समस्या पर विचार किया है भौर उन्होने भानन्‍द का कारण यह माना 
है कि त्रासदी में यथार्थ ज्गठ का भ्रतिक्रमण कर कल्पनाजन्य भारत प्रत्यक्षीकरण तक 
ले जाने वाली प्रात्यतिर ऐन्ट्रिय उत्तेजना के ताथ भौतिक बन्धनों का विसस्वन हो 
जाता है भ्रौर देशकाल की सीमाम्नों से मुक्ति मित्र जाती है तवा किस्ली सीमा तक 
प्रादश के साथ ऐकाहय की उपलब्धि हो जाती है । प्लाटिनस ने भ्रधोमुस्री प्रवृत्तियो 
भौर बाह्य मलो से झ्राप्मा की मुक्ति को रैचन की सज्ञा देते हुए भासदोजन्य झ्ाव'द 
थी व्याल्या की। देकाते ने भक्तदंर्ती सवेगो के उदबुद्ध होने को प्रात द का कारण 
बतलाया है | देकात॑ के भ्नुत्तार भ्न तवंर्तों सबेग लालसा भरुक्त होते हैं प्रौर इसलिए 
नो बाह्य सवेग दु समुलक हैं वे भी भन्तवर्ती स बेगों मे बदलव र आतन्दत्रद ही जाते 
हैं! काब्यास्वादन में स वैयो को किया केवल स्रानप्तिक होती है भौर इसका (भौतिक 
जगत से मुक्त मानसिकता कर) मुख्य भाधार वल्पना है। एडीसन के प्नुसार शोक- 
पूर्ण हृकयों बी काल्पनिकता तथा वज्यतीतता की चेतदा हमे उनके सम्बन्ध से झात्म- 
चिसलत के जिये ज्रेरित करती है जिससे उनकी दु खदता क्षीय पड जाती है । वर की 
मान्यता सब से विज्नक्षण है। उनका मत है कि जब तक पीड़ा और सकट सीये हम 
पर भाषात म कर वे दु खद नही होते । च्ासदी मे इन से बेगो का सामवन्ध हम से 
नही होता-इसलिये उनसे दुख नहीं होता। हौसले के त्रामदी-विषयक विचार 
साहित्य जगत मे प्रतिष्ठित रहे हैं। नायक की ऐकातिक्ता के विरुद्ध प्रतिकूच तत्वों 
के सघपं के परिणामम्दरूप भझतत या तो दोनो पश्नो मे सामजस्थ हो जता है 
अथवा मृत्यु के साथ तनाव का परिशमत हो जाता है ॥ तनाव से मुक्ति झानद का 
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कारण होती है । जाजें संतायना ने वायदी से मिलने वाले झनतद के छई कारण 
बतलाए हैं, जेसे--वायक वी स घ॑ंश्नीलता के प्रति भ्ाश्सा-माव, चित्रण कौशल के 
प्रति प्राश्मा भाव, यथार्थ बोध का सुख, आत्माभिव्यजना आदि । इन सब के मूल 
में उन्होंने आत्मद्ोध का झाननद माना है । ए-्सी० ब्रेडले दे हीयेल की मान्यता 
को ग् शवः स्वीकार करते हुए उसम यह सशोबन क़िश है ह्लि नाखदी का परम 
मूल्य-चेतनाजन्य पीडा की झनुमूति सम निहित रहता है वयोकि तरसदी मूल्यश्नद्य का 
बोध जाादी है । एंडवर्ड बूलो ने मानसिक झन्तराल को चास्दी की दुलखरूपदा के 
परिहार का कारण माना है) ग्राई०ए० रिचइंस ने त्रासदी मे आजर्पेक्-विक्पत 
(करुणा और मय) मनोमावों के सामंजस्य के प्रकाश मे वासदीजत्य आनन्द को 
व्याख्या की है 


क्ला-सोन्दर्य की प्रमिव्यभना 


पाश्चात्य सौददर्स-चिन्तन में बरामदी-विपयक्र विचारणा को प्रामुख्य मिला 
है, कितु छौन्दर्यामिव्यदनना अपने व्यापक रू7में उपेक्षित नहों रही है।कता- 
सी दर्य-- विशेषज्तर काब्य--े दये वे स्वरूप और उसकी प्रक्रिया, दोनो के सम्वन्ध 
में गम्भीर विचार हुप्रा है। प्लाटिनस ने कला सौ दर्ण के झास्वाइन की चरमावस्था 
वो पूर्ण" में विलोन हान के आनन्द में समान बंतलाया है। एडीसन ने काव्यानन्द 
के सदर्भ मं सावेगिक आनन्द को बहुत भहृत्त्व दिया है ) एडीसन के विचार से जो 
क्काईति सादेगिक उत्तेजना सम जितनो अपिक सक्षम हाती है वह उतनी ही मशिक 
झानन्दप्रद होठी है। बामयार्टन ने सौन्दर्याभिव्यजना की प्रक्रिया पर विचार किया है । 
उनकी मास्यता है कि काब्य सौन्दर्य विम्वों के माध्यम से प्रकाशित होता है, डिन्तु 
वहें बिम्बो में प्रावद्ध नहों होता, बिम्दों का स्ठित्रमस कर जाता है| विग्यो से कवि 
के ग्रन्चर्माव घ्वनिव होत हैं झौर वे धब्दों में श्रकतित भर्य से कही अधिक सक्षेठ 
करते हं। काष्ट मी कल्पवा-व्यापार के मह॒त्त्द का प्रतिपादन करते हुए सौस्दर्य प्रत्यय 
की घारपा को शब्द सामय्य से परे मानव हैं। “वस्तु द्वारा विचार मे प्रनुपूरित होने 
की स्वीकृति' झोर “सज्ञान-दक्ति के स्फुरण के साय झब्द-निरभिठ बस्तु-रूप भाषा के 
घत्तरात्मा से सम्बद्ध होने को वे कलास्वादन सी प्रकिया बठलात हैं। होगेल मे 
बाय के माध्यम से व्यक्ति चेतता (अह) के बह्तु ऊगत्‌ में सनग्न होने की बात 
अरृकर मफ्एग्लीअरा दी, फोए उकेद जिए है. ५ उतर अयुदार याफक कक प्रणेजर 
प्रध्य'त्म को उमके परिवेश से मुल्द कर विश्व्यनीतव रुप में उ्ह्यित करता है। 
जाजे सठायना ने कलास्वाइन की प्रकिया पर विद्ार करते हुए “ध्रमिव्यजना' झब्द 
(एसमप्रेघन) वा प्रयोग डिया है झौर ब्यवक्त दस्तु के सब्विकर् से सहृदय के 
प्रानदिक साहचर्यों के उदबुद्ध होने को बात कही है । त्ोच ने सह्जानमृति को कला 
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महकर अम्द को सर्वाशत" ब्यजक खाना है। उनके विचार से व्यंग्य ब्यजक बिग्य 
से स्वतन्त्र हो ही नही सता | ए०सी० प्रेंडले ने भी व्यग्य-व्यजक की 
अविच्छेद्यतंं पर॑बल दिया है। एडवर्ड बूलो ने बलास्वादन के लिये सतुलित 
भानसिक प्रन्तराल झावश्यक बतलाया है। प्राई०ए० रिचइ'स ने ग्र्धाभिव्यजना के 
विभिन्न घतरो की चर्चा करते हुए सदम की समग्रता में भ्रमिप्रेत ग्र्थ के सम्प्रेषण को 
काव्यारदादन प्रक्रिया का महत्त्वपूर्ण श्र ग बतसरया है। इसके साथ हो उन्होने सागिवेक 
सम्प्रेषण को भी विशेष मान दिया है । 


भारतीय एवं पाश्चात्य सोन्दर्य दृष्टि : सादृष्य और विभेद 


भारतीय एव' पाइचात्य सौन्दर्य हृष्टियो के प्रनुशीलन से यह बात बहुत 
स्पष्ट हो जाठी है कि चिस्तत-प्रक्रिया भिन्न होने पर भो दोनो की उपपत्तिये में 
प्राचर्थशजतक साम्य है। भारत मे काव्य-विग्तन के सदर्भ में सौददर्म का प्रन्‍त उठा 
है ग्रोर उसके सम्बन्ध मे अनेक मत उठ खडे हुए हैं। पश्चिम में व्यापक सौन्दर्य 
चिस्तन के भ ग रूप में कला-चित्तन श्रारम्भ हुआर जो प्रागे चचकर एक स्वतस्त 
शास्त्र बन गया । फिर भी दोनो में बहुत सो बातें एक जैसी रही हैं। भारत से 
प्रखक्वार, बक्रोक्ति और रीति सम्प्रदायो ने जिस प्रकार रूप को महत्त्व दिया है, 
परिचम में उस प्रकार के संघ्थदाय तो नहीं हुए, कि तु क्रोचे और श्रेंडने जैते आाचायों 
ते कथ्य को रुपाश्नित माना है। दूसरी झोर जिस प्रकार भारत में ध्यनिवादी 
प्राचार्यों ने गाव्य सोन्दर्स काब्य)गो से व्यक्त होने पर भी उसका प्रतिक्रमण करते 
वाला माना है उसी प्रकार पश्चिम मे बामगार्टन, काण्ट, रिचड स श्रमृति प्राघायों ने 
व्यक्त झुप से भतिक्रमित सौन्दर्ण की व्यजना पर बस दिया है । जाज सतायना नें 
ध्य॑स्भा के सहृदयगत वक्ष पर विस्तार से प्रवाश डालते हुए बलास्वादन में सहुँदय 
के मे नंसिक साहचर्यों की भूमिका दी व्यास्या कर ध्वनि-एिद्धान्त के दूधरे पक्ष को 
भी अ्रस्यृ्ट नहीं रहने दिया है | एडीसन श्ौर रिचिदूस ने काव्य के सावेगिक पक्ष 
को भर्ृत्त्त देकर-बदुत कुछ रस-सम्प्रदाय जैसा दृष्टिकोण व्यक्त किया है। होगेल का 
विश्वजनीनता विषयक छिद्धात साधारणीक्रण जैसा ही है भौर बूलो का मानसिक 
प्रत्तराल-विषयक स्लिद्धात साधारणीकरण-प्रक्रिया मे विवेचित “परस्य न परश्येति 
मम्ति न अमेति' तथा प्रमत्ताभाव के प्रभाव विषयक सिद्धान्त वी ही विद्यद व्यास्या 
करता है। इसी प्रकार प्लादिनत का सौन्द्याप्वादन दिपयक यह मत कि सौन्‍्दर्या- 
स्वादम की चरमादस्था पूर्ण मे खलस्त होने हेः आतन्‍्द के खणाएतल होती है, पुर 
में सलभन होने का प्रानस्द नहों,' स्पष्टत रस की 'ब्रह्मात द सद्दोदर' धाढ्या के 
ब्पफझ हरि । 
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जहाँ एक झोर दोनों में इतना साम्य है, वहाँ दूपरी झोर थोडा विभेद भी है 
चरिचिम मे रूप विधान प्लौर भास्वादन दोनो दृष्टियो से कल्पना वो बहुत महत्त्व दिया 
गया । बल्पना के विविध व्यापारो पर सूक्ष्मता के साथ विचार हुग्रा । इसके विपरीत 
भरत मे रूप-पक्ष को परिभाषित बरने की झोर विशेष प्रवृत्ति रहो। प्रलशर, 
चत्रोक्ति, रीति वा वर्गीकरण श्रौर लक्षण-निर्देश-वाहुल्य रूपवादी झाचायों की इसी 
प्रवृत्ति वा परिषाम है। हाल हो में बुछ विचारक्ो ने भारतोय काव्य चिस्तन में 
“प्रतिभा'-विपयक उल्नेखों को कल्पना को सम्रकक्षत/ में रखने की चेष्टा की है," 
जो उचित प्रतीत नही होती क्योकि 'प्रतिभा' जीनियत की समकक्ष है प्लौर उम्तका 
विधार भी उसी हेग से हुप्रा है। दूसरी भोर भ रतीय झश्ाचार्यों ने रस भौर घ्वनि 
की प्रत्रिया वी व्यास्या मे जिस प्रदूभुत सामथ्यां झौर मनोवैज्ञानिक क्‍्न्तहंँप्टि का 
परिचय दिया वह पश्चिम में बहुत विरल रही । संतायना भौोर रिचड'स ने प्रभि> 
ड्पजना विषयक जो मये सिद्धान्त दिये झोर बूलो ने मानसिक भन्तराल की जो 
बात कही यह भारतीय काव्यश्ञास्त्र मे काफी पुरानी पड्ड चुकी है । 

पाश्चात्य प्तोर्दर्मशाग्त्र को प्राधुनिक उपलब्धियों ने प्रन्तत वह सत्य भी 
प्रचुराश मे पा ही लिया है जो भारतीय मनीपा की विशिष्ट देन है। इससे यह 
सिद्ध होता है कि सौ>/र्ग-चिन्तन के विकास को दिशाएँ धोर उतलब्धियों का फ्रम 
तथा विवेचन पद्धति की दृष्टि से भारतीय भौर पाव्चास्य सौन्दर्ग चिस्तन में भन्तर 
होने पर भी दोनो की सौन्दर्य दृष्टि में उल्नेखनीय साम्य है । 


बाल्मोकि राभायरा और रामचरितमानस फे सौन्दर्य -विधान को 
तुलना का श्राधार 


ऐसी स्थिति मे पूर्ण भौर पश्चिम के विभेद को भधिक मान देता उचित 
नही होगा | यद्यपि दोनों तुलमीय इ तियां पाश्चात्य प्रभाव से भसम्पृक्त छुद्ध भारतीय 
महाक व्य हैं, तपापि तुल्नना को भधिक व्यापक झाधार देने के लिए पाश्चात्य सौरदर्म- 
श्रतिमानों वा समावेश भो प्रावश्पक है। सौखये-सिद्धाल बहुत पझ्नश्ञों में विश्व- 
जनीग होते है। देश काल भेद से ये सदुचित नही हो जाते । बहुत बार देश-विशेष 
और काल-विद्येप की बला में ऐसे सोशदर्म तत्त्वो था प्रग्तर्भाव रहता है जिसका ज्ञान 
उस समय उस देश के लोगो को नहीं होता, लेबिन परवर्ती विचारक ऊाहे सोज 


विकालते हैं प्यवा धन्य देश मे उन सिद्धान्तो का ज्ञान रहता है। कलाकृतियो की 
शोददर्ग चेवना को देशकाल में सीमित सैद्धांतिक स्ान की यरिधि में बाँधने को चेष्टा 


थी जाने से बडा भनर्थ हो सकता है। तव तो पाश्चात्य काव्य को सर्वथा नोरस भौर 


शम्रप्टब्य-डा० रामअवव दिवेदी, साहित्य सिद्धान्त, पृ० १११ तथ डॉ० कुमार विमल, 
सोन्दयशास्त्र के रत्त्व, पृ० १२३ 


४० | वाल्मीकिरामायश श्ौर रामचरितमानत : सोरदयंदिधान का तुलनात्मक प्रडण्वत 


भारतीय बाब्य को सर्वधा कल्पन'-रहित मानना पड़ जाएगा जिसके लिये शायद कोई 
भी तेयार नही होगा । 

भ्रतएवं वाल्प्रीकि रामायण ग्रौर रामचरितमानम्त के सौर्दर्य विधान का 
पूर्व पश्चिम के भेद से जिसना ऊपर उठा स्के उतने ही ग्रधिक हम सत्य के निकट 
पहुंच सकेंगे । भारतीय काव्यशास्त्र वाल्मीकि का परवर्तो हैं भ्रौर इस दृष्टि से यहाँ 
तक कहा जा सकता हैं कि वाल्मीकि रामायण किसी भी प्रकार की सँैद्धातिक समीक्षा 
के परे है, लेक्नि यह बहुत सतही बात होगी । वत्तुत वे सिद्धान्त वाल्मीकि 
रामायण मे भन्‍्तभुतक्त हैं, लेवित उनकी खोज बाद मे हुईं है। इसके विपरीत मानस- 
कार की मैद्धातिक चेतना बडी अबल रही है । बालकाण्ड के झारम्म मे मानसकार ने 
जो भूमिका बाँधी है उससे स्पष्ट हो जाता है कि भानस की सुष्टि मात्र घामिक 
प्रयोजन से नहीं की गई है-उसके परीजे एक बड़ा काव्यात्मक प्रयोजन रहा है 
जिसने मानस की कतात्मक सृदिट पर निरन्तर दृष्टि रखी है ग्रोर वाल्मीकि रामायण 
से मामस में जो विभेद दिख्ललाई देता है उसके मूल में भश्रन्य कारणों के प्रतिरिक्त 
मानसकार की अपनी कला-चेतना या सौन्दर्य दृष्टि भी है | 
मानत से सॉन्दर्-हष्टि प्लौर धामिक प्रयोजन फा संतुलन 

मान4 का कवि इस सम्बन्ध में बहुत जागरूक थ्रा कि दसे मानस के रूप से 
एक ऐसी छति की सर्जनय क्रदी थी जो घमं-प्रत्थ और वजब्यकृति दोनों रूपों में 
समाहत हो सके । इस हृष्टि से उसने दोनो प्रयोजनों मे निरन्तर सतुलन बनाए रखने 
का प्रयत्न किया है । सगलाचरण से ही कवि की सतुलन-चेष्ण प्रारम्म हो गई है । 
धह एक साथ व/णी विनायक नी वदना करता है? और सीताराम गुणग्राम-पुण्यारण्प 
में विहार करने वाले कदीदब र-कपीश्वर दोनों का स्मरण भी एक साथ युस्म-छूप में 
बरता है।" इतना ही नही, तुलसीदाप्तजी ने घमे-मुल्यों और काव्य-मूल्यों को 
अविरोधी हूप म॑ श्रस्तुत करने का प्रवत्त भी किया है ॥ उक्त दोनों मूल्यों को 
अविरोधी घिद्ध करने क लिये वे रामचरितसर में सरस्वतो के प्रवगाहत झौर श्रम- 
परिहार वी बात कहते हैं-- 

भगति हेतु बिधि भवन विहाई | सुमिरत सारद प्रादत घाई॥ 

रामचर्त सर बिन प्रन्हवाएं । सो श्रम जाइ मे कोलि उपाए ह/ 

कवि कोविद प्रस्त हूंबेय त्रिचारों। गर्वाह हरि लम्नल्त हारी ॥3 


१-वर्णानार्थमसाधना रसाना घदसामपि। 

मगज्ञाना च कर्तारी वन्दे वाणीविनायकी। --मानस्त, १४१ 
२-चीतारामगशुणग्रामए श्यार स्यदिष्ारिणों । 

वन्दे विद्द विज्ञानी कवीश्वर॒ृकपीशदरी ॥ --वही, १/४ 
३-प5हो, १/३०२-३ 


विषय प्रवेश / ४! 


ओऔर इसी प्रयोजन से वे घामिक दृष्टि को काव्य-मूल्य से जोडने पर बल देते हैं। 
उन्होंने एकाधिक बार यह बात कही हैं कि काव्य के जिये रामन्‍नाम उसी प्रकार 
प्रपरिहार्ग है जिस प्रकार स्वॉग-सुन्दरी के लिए वस्त्र | निर्वस्त्र सुष्दरी का समस्त 
सौन्दर्य जिस प्रकार निरर्यक हो जाता है उप्ती प्रकार रामताम-होन काव्य का सौन्दर्स 
भी तुलसीदासजी के लिये निर्मूल्य है-- 

बिधुददनी सथ भाँति सेंबारों। छोह न बसन बिता वर नारी ॥* 


चसनहीन नह सोह्‌ सुरारो। जव भूधन मूित बर नारो ॥* 
फिर भी जो लोग काव्य-मूल्य झौर धर्म-मूल्य के समसख्वय को स्वीकार करने के लिये 
दैयार नदी हैं, उनसे पीछा छुडाने के लिये वे विनम्रवापूर्णक निवेदन कर देते हैं-+ 
कवि न होड नि बचन प्रवोतू / सरल कला सब विद्या होनू ॥ 
आश्वर भरपष प्लहति माना | घेर प्रवर प्नेर बियाना।॥ 
भावमेद.._ रसमेद भ्रपरा । कबित दोय गुत विविधप्रकार।/ ॥ 
स्थित विवेक एक नाहाह मोरे ! सत्य कहउ लिल्लि कागद कोर ॥ठ 


भ्रौर ऐसे प्रालोचकी से बचाव के लिये वे यह (मी स्वीकार कर लेते हूँ कि उतका 
प्रयोजन काथ्य-रचना न होकर केवल रामभक्ति है-- 

कवि न होउ नहिं चतुर कहावहु। मति प्रनुरूुष राम गुन गावहु ॥४ 
लेकिन यह बात छिपी नहीं रहती कि सानसकार अपने झापको कवि समभता हैं।* 
काव्य-रूप में मानस की रचना करता है* भोर काव्य की सार्थकता सहृदय-रजन मे 
मानता है-+ 

तंप्तेइ सुरुबि कबित बुध कहहों । उपर्जाहू धनत ध्रनत स्व लहुहों ॥९ 


> ८ > 
जो प्रदय घुध नह भावरहों | सो भम वादि बाल कि करहों ॥र 
सौन्दर्ममूलक रचना-प्रक्रिया का संकेत , 


काव्य-मूल्य की दृष्टि से ही नही, रचना-प्रक्रिया की हृष्टि से भी काव्य- 
प्रेरणा-विषपक उल्लेख तुलसीदासजी की सोन्‍्दर्म-हष्टि की प्रोर संकेत करता है । 


१-मानस, १/९/२ 

२-व६े, ४२२२ 

३०-३७ ३/फ/४५ ६ 

इ-चही, (१४५ 

इ-रामचरितमानस कदि तुलसों, ३/३४/१ 

६-चली सुमग कविता सरिता सो । राम बिमल जस जल मरिता सो ॥--वहो, १३$५5/६ 
७-मानप्त, ४१०३ हू 

वहीं, (१३४ 
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मालसकार ने इस सम्बंध में दिव्य-हप्टि” का उल्लेख़ किया है! जो क्रोचे के 
सहजानुभूति-सम्ब'्धी सिद्धांत की याद दिलाता है क्योकि मानसकार ने दिव्यहप्टि का 
मानसिक श्रस्तित्व माना है और उससे रामचरित के सुकने की बात कहीं है-- 

सूभहि रामचरित सनि मातरिक । युपुत प्रगट॥जहँ रे जेहि खानिक। रे 
क्रोचे के श्ननुत्तार भी कला सम्प्रतीति (ए&07)) झ्रथवा सहजानुमूति है। कलाशार 
एक बिम्ब (0829) अथवा छायाभास (एत्ष80॥॥) का सृजन करता है ।3 
वाब्म सर्जना में सक्रिय समस्त कल्पता-व्यापार (सूभना) इसके श्रन्तगंत भा ज ता है- 
नहजानुमूति (॥॥0एप0॥), स्म्प्रतीति (शब्मणा) | भावन (०णाशिएएव- 
07) कल्पना (पात्रह्ठान0॥), इत्रिम कल्पना (8॥09) मूर्ति विधान 
(#902(07) प्रतिरृषण. (76.॥8$८॥007) श्रादि शब्दों का प्रयोग 
बारम्वार कला के विवेचत मे पर्यायो के रूप मे होता है ४४ 
पू्व॑वर्ती रामकाप्य. मिन्नता की श्लोर सकेत 

मानस मानसकार की अपनी सम्प्रतीति हैं उसका भ्पना विजन है, 
उसकी भ्रपनी कल्पना सृष्टि है | राम चरित जैसा उसे मूमा है, वैसा उसने उसे 
मानस में ग्रक्नित किया है। इसका श्रर्थ यह महीं कि मानस पर पू्ववर्ती परम्परा 
का कोई प्राभार नहीं है। गोस्दामीजी ने स्पष्ट छाब्दों में पू्ववर्ती रामकाव्य का 
आभार स्वीकार किया है«- 

मुनिस्ह प्रथम हरि कीरति गाई । तेहि मग चलत भोहि सुगमाई ॥ 

श्रति भपार जे सरित थर जों नृप सेतु कराहि। 
चढ़ि विपीलिकठ परव लघु बिमु श्प पारहिं जाहि ॥ 

एहि प्रकार बल मनहिं दिखाई। करिहत रघुपति कथा सुद्राई ।* 
विशेषकर वाल्मीकि मुनि को बदता तुतस्तीदासजी ने अध्यन्त सम्मान के साथ 
की है-- 

बदउ युनि पद कजु रामापत जेहि निरमयठ 
सखर धुकोमत मनु दोष रहित दूुषन सहित ॥९ 


१- प्री गूरपद नस मति गन जोती 3 सुमिरत्त दिव्य इष्टि हिय होती ॥ >वही, '/१०/३ 
२-वही, ३/०/४ 
३-क्रोचे, सौन्दर्य शाह्त्र के मूल ठत्त्व, पृ० ८ (अनुवादक -श्रीकांत घरे) 
४-वहीं पू० ८ 
४६--मानस, ३१२४-१श१ 
६-वही, १/१४ (घ) 


विधप प्रदेश / ४३ 


फिर भी ग्रपदी कति के वैशिष्दूय के प्रति वे जागखक रहे हैं और उन्होंने अपने 
पाठकों का ध्यान भी परोक्ष झगर से इस ओर ग्राकपधित किया है। उनका कहना है कि 
रामचरितमातस में परम्परागत कया से मिन्नता मिलेगी, लेकित इस भिन्नता के 
छारण मानस कया को अप्रामाणिक नहीं समझ लेना चाहिए 
रामकृया के प्रिति जग नाहों । भ्रप्त प्रतोति हिन्‍्हे के मन साहा ।॥ 
नाना. भाँति राम झवतारा। रामायत सतकोदि प्रपारा)) 
कलपमेद हरि घरित सुहाएं। भांति प्रनेक घुनोसन्‍्ह गाए ॥ 
करिप्र ने संसय प्रस छर झात्ी । घुनिभ्र कया सादर रहि मानी॥) 
राम झ्नत प्नते गुन पभ्रम्तित कया बिस्तार। 
धुति प्राचरजु न मानिहृहि किग्हु के विभल विचार ॥)" 


एक भोर पूर्व॑वर्ती रामकाव्य-परम्परा के अवलम्बन की सवे कृति और दूसरी 
भ्रोर परम्परा से घिल्गाव की चेतना से यही प्रतीत होता है कि मानसकार ने पूर्ववर्ती 
परम्परा से बदुत-कुछ ग्रहण किया है, किन्तु उसे भपनी सम्प्रवीति--प्रपदी चरित- 
कल्पना+-में भरात्मसातू करके अपती मानस-सुृच्टि बा भंग बना दिया है। जैताकि 
क्ाण्ट ने कद्दा है-- “जो घीज भनुहुति से नहीं, बल्कि एक पूर्ंपद (07002पैश॥) 
से प्रपना सदर्म निदिष्द करती है वह हमारे उस सम्पूर्ण प्रभाव की समुचित भभि- 
व्यक्ति है जिस्ने किसी भनुकरणीय लेसक को रचनाएं दूसरो पर डाप्त सकती है-इसका 
प्र्म एक सर्जनात्मक इति के लिए उन्हीं स्रोतों (॥0070८5) तक जाने से भ्रधिक 
प्रौर कुछ भी नद्ी' है जित तक वह स्वय झपनी सर्जनाभ्रों के लिये गया शोर भपने 
पूर्वदुदय से मीखन का प्र्य व्यक्ति का ऐसा स्रोतों से लाभ उठाने से अधिक झौर 
जुछ नही है 


घेविष्पमप रामकाव्य के समाहुरर को समस्या 


मानस के कवि ने अपने पूर्वदु्यों से बहुत-दुछ सीखा है भौर स्रोतों से भरपूर 
लाभ उठाया है, लेकिन इन सबके भ्पती सर्जना का भग बनता दिया है । उसके 
समक्ष उदय भौर शिल्प दोनो हृष्टियों से रामकथा का प्रमित विस्तार चा-- 
दाल्मीकि जेँता ययार्थपरक काब्य था, प्रध्यात्म रामायण घैश्ा मक्तिश्य था, प्रधप्त- 
राघद भोर हनुमप्नाटक जैसे श्र गारी नाटक ये; दाल्मीकि को ऐतिद्ासिक महकाध्य- 
इोली थी, प्रध्यात्मरामायण को धर्म-प्रचारात्मक दौली थो, भर रक्त दोनों चाठकों 
को नाटकीय पौली थी । मानसकार के समझ इन सबका समाहार करते हुए भपनी 


२-मानस, १३२३-३३ | 
३-इमेद्प्रश्ठ काण्ट, स्तोन्दय-मीमांस़, एृ० 4२ (प्रदुदादक--९ 7मकेदलसिह) 





४४/ बाल्मीकिरामायण ग्रौर रामचरितमानत्त : सौन्दरय विधान का तुलनात्मक श्रष्ययनन 


मौलिक कल्पता-यृष्टि को वाणी देने कौ समस्या थी।इम समस्त सामग्री को 
आरमसातू करते हुए अपने सौन्दर्य बोध की विश्विप्ट धरातल पर रूपायित करते की 
समस्या थी | दुलप्तीदासजी ने सफ्लतापूबंक ऐसा किया है । गृहीत सामग्री का उपयोग 
बरते हुए भी उत्हो ने उसे एक ऐसी मभव्यता प्रदान की है जो उसे उसके उद्गम की 
तुलना मे वैशिष्ट्य प्रदान क रती है । मानसकार में जहाँ ग्रहण करने वी एक व्यापक 
प्रवृत्ति है वहीं उसकी सर्जनॉत्मक प्रतिभा में एक प्रवल प्रतिक्रियात्मक प्रवृत्ति एव 
सक्षोधन-रुचि भी है जिसने मानस की पश्रपूर्व निखार प्रदान छिया है । यह प्रतिक्रिया 
झौर सप्योघन-रचि सबसे भ्रधिक वाल्मीकि के प्रति है | एक प्रोर गोस्वामीजी 
वाल्मीकि का प्रत्यधिक सम्मान करते हैं तो दूसरी शोर बहो कौशल से जनमानस 
पर वाल्मीकि द्वारा छोड़े गये श्रमाव को धोकर नया रय चढाने का प्रयत्न करते हैं। 
मानस उस प्रयत्न की रूपात्मक परिणति है ।* 


सोन्दर्ग-बिघान-विषयक तुलना की प्रावश्यक्ता 

दोनों डृतियों का यह सबंध उनके एक ऐसे घुलनात्मक मृल्यात्ान की 
प्रावश्यक्ता को जन्म देता है जो दोनों कवियों की सौन्दर्म-हृंध्टि श्रौर सर्जनात्मक 
प्रतिभा का उत्मीलन कर सक्रे। ऊपरी विवरण की तुलाता इस दिशा मे प्रधिक 
उपयोगी नहीं हो सकती वर्योकि सोन्दर्य-विश्लेपण का प्रसव कवि के सौन्दर्य-वोघ 
और कावब्य-प्रकत्पन से जुडा हुप्रा है। भ्रतएवं सतही विवरणों फी तुलना से ऊपर 
उठकर दोनों कांब्यों की सोग्दर्य-विधान-प्रक्रिय के विविध पक्नो को विश्लेषण 
अ्रपेक्षित है जिससे भारतीय रामक्ाब्य बे दो महान प्रणेताग्रों की कला प्रतिभा का 
समुचित यूल्याक्त हो सके । 





१-अप्टप्य--डा० जगदीशप्र्ाद शर्मा, रामकांध्य म्रामका, पृ० २३१६: ९३४ 


२ 
कथा-विन्यास 


एक ही कथा-फलक पर प्ञकित दो वाब्यो को तुलना मे साहश्य शौर विभेद 
की शोध का प्राथमिक झाधार उनका ऋथा विन्यास रहता है प्योकि सर्वाधिक छ्यूल 
तत्त्व होने के कारण बही सर्द प्रघम बोध का विषय बनता है और इसीलिए प्राय 
शोधकर्त्ता कथा-विन्यास की स्वूल तुलना मे उलम जाता है। वह प्रत्ग-क्रम, घटता- 
काल धटनात्थल, उपकरणों भर पात्रो-सम्बन्धी विवरण मे साहश्य ध्रौर विभेद 
थी खोज को पर्याप्त भान लेता है प्रयवा विभेद की ल्थिति में विभेद के 
भनुमानित हेमुप्तो का भी चलता हुप्ला उल्लेख कर देता है? जिसको प्रामाणिक मानते 
के लिये कोई उचित प्राघार दिखलाई नहीं देता । सौस्दयं-विघान को ठुलना के 
प्रन्त्गत इस प्रकार की विवरणात्मक तुलता को मान नहीं दिया जा सकता क्योकि 
उसका प्रयोजन सौन्दर्पनिरूपण-प्रक्रिया के साहश्य भौर विभेद का उद्घाटन होता 
है | इसलिए क्या विस्थास्त की सौन्दयंविधानमूलक तुलना के लिए भ्न्तवेती चेतना« 
घारा के रूपॉकन झौर उसकी प्रविधि का विश्लेषण भ्रावश्यक है। 


/ क्था-सौन्‍्दर्य के प्रतिमान्‌ हर 


कथा विस्यास वा विश्लेषण करने के लिए ऊपरी कथा-विवरण्णों को भेदकर 
उनमे प्रम्तर््याप्त चेतन-तत्त्व को ग्रहण करना प्रधिक समीचीन होगा और इस 
हृष्टि से स्वश्रपम कथा की विश्वसनीयता का विधार करना होगा वर्योंकि विश्वस- 
मीयता के भमाव में कथा को नींव ही बिखर जाती है। जैसाकि जाज सतायना से 


१-डॉ० कामिल बुल्के के शोध प्रबन्ध ,रामकथा' और श्री परशराम चतुर्वेदी की पुस्तक 
ज्ञापन की रुणफयाए जे दुतभा' क्‍्ती प्रफार की है ।..५ हा 

२-डॉ० दिए मिश्र के शोध ग्रन्थ (वाल्मीकि रामायण पुर्व॑ रामचरित्तमानस का तुलगत्मक 
अध्ययन' तथा डॉ० रामप्रफाश अप्रवाल के शोध ग्रन्य “वाल्मीकि और तुलसी' में 
सुलना इस रूप में की गई ्ई | है 


४६ / वाल्मीकिरामापश भ्रौर रामचरितमानस , सौस्दर्य विधान का तुलनात्मक प्रध्ययत 


कहा है कि यदि दस्तु के भिथ्यात्व की प्रतीति हमे होती रहे तो व्यर्थंता प्लौर छत् 
का विचार हमारे भ्र तर म॒ खटकता रहता है जिससे साथ प्रानन्द चौपद हो जाता 
है और फलत समस्त सौन्दर्य विलुप्त हो जाता है।' इसलिये कथावस्थु का 
ययायंबोष सब्चक्त होता चाहिए | यदि उसकी यवार्भता में सदेह उत्पन्न हो जाता है 
तो उसके सौदर्ग को बड़ा झ्राधात पहुँचता है। यथार्थबोध पर ही कथा वी सजीवता 
प्राय श्रवलम्बित रहती है ॥ 


विश्वसनीयता से सगति का भी निकट का संस्वन्ध है। कथा विकास में 
घटनाक्रम की तकंध्गत परिणति के साथ उसके पूर्वापर श्रगों में अम्तविरोध और 
सामजस्यहीनता को प्रभाव ग्रावश्यक है।* कया का विकास इस ढंग से होता 
चाहिए कि पूर्ववर्ती घटनाक्रम भ्रौर परवर्ती घटनाक्रम में तालमेल बना रहे और 
परवर्ती घटनाक्रम एुवंवर्नी घटनाकम द्वारा निर्धारित परिस्थितियों के प्रनुस्तार विकप्तित 
हो । कथा में सीमित मात्रा में प्राकस्मिक्ता हो सकती है, लेकिन उत्तके कारण सगति 
पर श्राँच नही धानी चाहिये। 


कथा-सौस्दर्ग विधान की वृद्धि मे बहुत दार मूल्य दृष्दि का मोग भी रहता है 
प्रौर कया का नैतिक पक्ष मृल्य-बोध के भ्राध्यम्त से उसके सौर्दय को उत्वर्ष प्रदान 
करता है, किन्तु कया की विश्वसनीयता भ्रौर सजीवता के मूल्य पर नैतिकता काव्य 
के सौन्द्यं-विधान मे सहायक नहीं हो सकती | इसके विपरीत वह काव्य सौदय के 
लिए घातक सिद्ध हो सकती है | इसलिए नेतिक तत्त्वों के समावेश मे कवि को बडी 
ही सतूलित एवं सयत अन्त ष्टि से काम सेना होता है। जीवन्त कथावस्थु के पदि- 
पाइवें से नैतिक उल्वप॑ काव्य को भव्यता एवं उदात्तता प्रदान करता है ।३ 


वस्तु-गुणों के साथ शिल्पगुणों पर भो कवा-सोन्दर्य प्रचुराश में प्रांधुत रहता 
है। शिविल कथा-ग्रति शौर सपाट प्रसंग योजना से कसी भी यपार्थप्ररक, सजीव, 
सगत और नैतिक्तापूर्ण कयावर्तु का सौदर्ग-भ्रंश समव है। प्रतएव कथा-प्रवाह 
का सम्यक्‌ निर्वाह, सुविचारित आारोह-प्रवरोह ओर व्यजदा पूर्ण प्रस॑गन्मोजना 
कपा-सौन्दय के लिए अपरिहार्स है ४ 

कथा प्रसार के विभिन्न घटकों को बिखराव से बचाने के लिए उनमे 
पर्विति बनाये रखना भी झ्रावदपयक है ॥ कथावस्तु चाहे कितनों ही दिज्ञाप्रों मे, 


१-7१ 800४ शी 2०००७, #. 35. 

२--संगति का ऋअर्थ विरोध का ग्रमाद है ।--डॉः हरद्ारोलाल शर्मा, सौन्दयंशास्‍्त्र, पु० ७३ 
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४-६प्टव्य-छॉ० हरदारोलाल शर्मा, चौन्दयंशस्तत्र, तु० ६8 


कया-विन्यात | ४५ 


क्तिमी ही धाराओं में फैल जाय, लेकिन सर्वेत्र वह अपने केन्द्र से जुड़ी 
रहे भौर उस सीमा से भागे उसका प्रयार त हो जहाँ से उप्तकी केद्ध-चेतना छूटने 
लगे । यदि केसर पौछे छूट जाता है मोर कथा की उपघाराए' स्वतत्रन्सी प्रतीत 
होने लगठो हैं तो विसरे हुए कथा-ततुग्रों के कारण कथा-प्रभाव भी बिलरकर नष्ट 
हो सकता है । भन्विति के महत्व पर प्रकाश डालते हुए डॉ० हरद्ारीलाल दार्मा ने 
बहुत ठोक लिखा है कि “विस्तृत व्याल्यन में, लम्दे कयानक में, विश्वाल उद्यान मे 
विविधता के होने पर एकता रहने के कारण ही वे समझ मे आने योग्य और सराहने 
योग्य होते हैं मर एकसूतता के झमाद में उससे बुद्धि को खाये आधात, अस गौर 
अ्रम-सा प्रतीत होता है ।'”* इसलिए प्रवान्तर कथाझो के समावेश्ञ या झग्य किनहीं 
बारणथों से कया को ग्नन्विति पर जो प्रतिझूत प्रमाव पड सकता है उध्से क्या-पौन्दर्य 
बो रक्षा के लिये कपा को समेटकर” प्रभाव को घनीभूत बनाने के लिए प्न्विति 
झत्यंत भावश्यक है । 

आधिकारिक और प्राप्तम्िक कथाओं का झतयुम्फ़न, पूर्वापर अमेगों की 
खुश खलता, कथा-ककाल को सजीद बनाकर माभिक झूप देता--प्रवन्ब-कल्पना के उक्त 
सभी भथों का सम्बन्ध कया-विन्याप्त से है, झतएवं उठका बिचार भी कथा-सौन्दर्य 
के भ्स्वगंत होना आहिए । जैसा कि दॉ० हरदारोलाल शर्मा में लिखा है-'कवि 
की छुजनात्मक प्रतिमा एक सम्पूर्ण लोक का हो सुन करती है, फिर मानो उसी 
लोक की झचड प्रतिमा में से झतेक प्रतिमारं उदित होती हैं ॥२ लि 

सोन्दर्य-विधान की हृष्टि से कया-विस्यास एक व्यापक प्रकरण है जिसके 
प्रन्तगंत कथा के यथार्म-वोध, सगति, भौदात्य, कथा*यत्रि भोर भन्दिति का प्रत्तर्भाव 
हो जावा है ।' ध 

पयार्थेभुलक विश्वसनोयता हि 

रामचरितमादस में गोस्वामीजी ने दात्मोकि के मुख से राम के प्रति कहल- 
याया हैं-- 

तुष्ह जो कहूहु करहु सब छ्ौचा । जस का्िप्र तस चाहिप्र गाचा ॥ गे 
उपयुक्त धब्द वाल्मीकि से बहलवाने में मादंसकार का एक विद्येप अभिप्राय प्रतीत 
होता है । बाल्मीकि रामायण में सम की मानवधमिता बहुत स्पष्ट है ।* वहाँ 
उनके “मर झनुष्ारी चरिव से उनके ईइबर-रूप को क्षति पहोचती है । दूसरी भोर 
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४८ / बाठमीशिरामायरा धौर रामचरितमातस सौन्दर्यविधान का तुलनात्मक ध्रध्यपन 


बात्मीकि रामायण के प्रचलित सल्करण में अनेक स्थानों पर ईश्वर रूप में राम 
का उल्लेख हुआ है ।" शोधकर्ताओं मे यह निष्कर्ष निकाला है कि ऐसे प्रसगों को 
प्रामाणिकता सदिग्व है।रै मातवकार ने अपनी कृति में राम के व्यक्तित्व में ईइवरत्त 
की प्रतिष्ठा के लिये वाल्मीकि का सादय दिलवाया हैं।रें 


कवि ने राम के व्यक्तित्व में ईइवरत्व भ्ौर मानवत्व के सामजत्य के लिए 
वाल्मीकि से उपयुक्त शब्द कहलवाये हैं । इस सदर्म मे वाल्मीकि के एक आधुनिक 
भ्रध्येता ने भी ऐसा ही तर्क दिया है * लेकिन तुलसीदासजी का श्रयोजन अत 
बिरोध-परिहवार से कुछ भप्रधिक प्रतीत होता है । वे कदाचितू प्रबवार कल्पना गौर 
प्रमु-लीजा को दाल्मीकि सम्मत मानकर भारत की अतिधागवीय कत्पना को प्राण 
णिक ग्राधार भी देना चाहने हैं भ्रौर इसके लिये वाह्मीकि की दृष्टि मे राम का 
ईदवरत्व सिद्ध करके वाल्मीकि रामायण श्रौर रामचरितमानत्त दोनों में राम के 
ईइवर८्व का झ्लाख्यात सिद्ध करने का प्रयत्न करते हैं | 


प्रचलित वाल्मीकि रामायण झर रौमचरितमानस दोनों मे भ्रवतार-कल्पना 
के दर्शन होते हैं, किन्तु वाल्मीकि रामायण के सम्दथ मे उसके मानवीय पक्ष के 
प्राहत होने और विश्वसनीयता बाधित होने का ग्रात्षेप स मत्रत किसी समीक्षक ने 
नही किया है। उसका मानवीय पक्ष अक्षु"्ण बना रहा है,* जबकि मानस के सम्बंध 
में इस प्रकार के श्रालेष भ्रनेक समौक्षकों ने किये हैं ६ 

इसका कारण यह है कि वाल्मीकि रामायण में प्रवतारबाद भ्ौर राम के 
द्रह्मतव का सप्तावेश होने पर भी इस प्रकार के उल्नेजों की सश्या बहुत कम है 
श्रौर उनसे रामकथा का मानवीय पक्ष प्राय अप्रमावित रहा है जबकि रामचरित- 
मानस में इस प्रकार के उल्लेखों की सस्या काफी अधिक होने के साथ मानस की 
रामकथा का माववीय पक्ष उनसे यज्न-तत्र प्रभावित भी हुआ है । वास्तविकता यह 
है कि मानसकार ने प्रचुराश में ग्रध्यात्त रामायण मे वणित रामकैषा को उपयोग 
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क्था-वि याप्त [ ४५ 


दाम के ईश्वरत्व के प्रतिपादन के लिये क्या है।" फिर भी यह नहीं कहा जा 
सकता कि मानसकार ने सर्वात्चत अध्यात्म रामायण की प्रवृत्ति ग्रहण की है। मानस 
कार ने अपने काव्य में ग्रध्यात्मयमायण की प्रवृत्ति का झवर्भाव करते हुए भी 
रामक्या के मानवीय पक्ष को बनाये रखने वा और उद्ड़े द्वारा कथा को सजीव 
रूप देने का पूरा प्रथत्त किया है।* इसोलिय मानस में अध्यात्म रामायण के 
प्रभाव के बावजूद मानवीय सावेदनशीलता बनी रह सकी है जिसके कारण वह एक 
घर्म-प्रय के रूए में हो नहीं, उत्कृष्ट काव्य प्रथ के रूप म भी इ्ताब्दियों से सहृदय- 
समाज में समाहत रहा है १ 

वाल्मीकि रामायण और रामचरितमानस के कथा प्रमगो वे तुलनात्मक 
विश्लेषण से दोनो की भानवसुलभ गथाथता स्पष्ट हो सकेगी । 
विश्वामित्र की याचता 

रामकथा का प्रथम महल्त्वपूर्ण प्रसंग विश्दामित्र द्वारा राम की याचना है । 
दाल्मीकि रामायण में उक्त प्रस़्ग बहुत ही यथार्थ एवं स्रीव है। यज्ञ रक्षा के लिए 
विश्वामित्र द्वारा रम वी याचना, वचनवद्ध राजा दशरथ को वात्सल्यातिरेक से 
ब्याकुलता तथा राम के स्थान पर रवय चलते वा प्रस्ताव, कितु यह सुनकर कि 
शवध के भेजे हुए राक्षतों से सघपे करता है, राजा दशरथ का भयभीत 
हाना भौर बचत पालन में असम्थंता व्यवत करना तथा अठत राजा दशरथ के इस 
प्रकार के झ्राचरण से विश्वामित्र का क्रेध और वल्तिष्ठ के परामश से राता दशरथ 
द्वारा विश्वामित्र की माँग को प्रूति--यह सम्पूर्ण प्रस य वाल्मीकि रामायण में सहज 
स्वाभाविक रुप में चित्रित क्रिया गया है ) मानसकार इस प्रथम महत्त्वपूर्ण प्रस ग मे 
भवित भावना के कारण उसकी यथायता वो सुरक्षित नहीं रख सका है । मानस मे 
विश्वामिन का स्वार्थ भक्ति भादवा से दद गया है और इसलिए सम्पूर्ण प्रसंग की 
की यवार्थता कु ठित हो गई है । विश्वामित्र यज्ञ रक्षा के लिए विष्णु के भ्रवतार राम 
को मांगने प्राते हैं पौर इसलिये राजा दशरघ के पास जाते समय व काय सिद्धि की 
लालपा के स्थान पर भक्त भावता से प्रेरित दिखलाई देते हैं-- 
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गाधितनय सन चिता ब्यापी । हरि बिनु मर्राह न निश्चिचर पापी ॥ी 

तब॑ घुनिवर मन कीरह बिचारा । प्रभु श्रवतरेउ हरन महि भारा ॥॥ 

एहूँ मित्त देखों पद जाई। फरि बितसो बयानों शोड भाई ॥ 

ग्यान बिशाग सकल गुन भ्रयना । सो प्रभु देखय भरि नयताढा 
इसलिए जब राजा दशरथ वात्सल्यातिरेक के कारण विश्वामित्र से राम की माँग 
सुनकर दु खी होते हैं और राम को देने मे अपनी भ्रसमथ्थंता ब्यकत करते हैं तो भक्त 
विध्वामित्र राम के प्रति राजा दशरथ की भ्रनुरकिति देवकर बहुत प्रसप्न होते हैं-- 

सुत्ति नृष गिरा प्रेम रस सानो । हृदयें हरय मावा मुनि भ्यानों ॥र 
और इसलिये' मानस मे राजा दक्षरप गौर विश्व/मित्र के बीच में कोई तनाव उत्पप्त 
नहीं होता। तुलसीदासजी ने विश्वामित के श्रति वचनवद्धता से राजा दशरथ को 
मुक्त रखा है और इस प्रकार विश्वामिश्र को उपालम्म का अवसर नही दिया है, फिर 
भी स्वार्थ मे बाधा पडने से विश्वामित्र कौ जैसी प्रतिक्रिया होनी चाहिये बेत्ी मानस 
में नही है क्योकि विश्वामित्र के प्रागमन के मूल में स्वार्थ उत्तना महीं है; बितनी 
भक्ति। इस प्रकार भक्ति के झ्राग्रह से इस प्रध्ग का मानवीय पक्ष दब गया है, फिर 
भी राम को मे देने मे राजा दशरथ की वात्सन्यपूर्ण मनोदशा का चित्रण बहुत 
स्वाभाविक बन पडा है-- 

युति राजा इति श्रश्टिय वानी । हृदय कप मुख दुति कुमुलानी ॥ 

चौयेंपत पायज्ों सुतपारी | थिग्र बचत नहिं कहेहु विचारी॥ 

मांगहु मूमि घेमु धन कोसा। संबंस देखो धाज सहरोसा | 

देह प्रान प्रिय तें कछ नाहों | सोड मुनि देड' विमिष एक साहों ॥ 

सब सुत्त मोहि प्रिय प्रात कि लाईं। राप्त देत नहें बतइ गुपाई ॥ 

पहेँ निम्चिचर प्रति धौर कठोरां । फहूँ सुन्दर सुत परम कित्तोरा ॥ है 
प्रौर इस वचन के तुरन्त बाद वहिष्ठ को मध्यस्थ बनाकर मानसकार में रावण कौ 
भीति के प्रसय को भ्वकाश ही नही दिया है। फलतः वाल्मीकि में यह प्रस्ग जैता 
स्वाभाविक एँक तनावपूण बन पडा है, गेसा मानस में मही बच पाया है । 
प्रहल्योद्वार 

अहल्यौद्धार के भ्रद्मय मे दोनो कांव्यो में इस प्रकार का भ्र तर दिखलायी देता 
है । वाल्मीकि राघापण में अहल्या की कया में सहज मानवीप दुरई चता की अभिव्यक्ति 
हुई है । वाल्मीकि के प्नुसार इन्द्र के गोरव से श्रभिभृत भरडल्या स्वेच्छापूर्दक इन्द्र का 
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समागम-प्रस्ताव स्दीकार करतो है और धंभोगोपरान्त समागम के लिये इन्द्र के प्रति 
कृतज्ञता भी व्यवत करतो है। साथ ही इद्ध को शोध वहाँ से चले जाने को कहती 
है जिससे उसके पति महपि योतम को पता न चल सके । इन्द्र भी अपनी परितृष्ति की 
बात वहता है और गोतम के भय से उत्तादली के साथ चले जाने का प्रयत्न करता 


है। पत्रडो जाने पर वह भय से काँप उत्ता है और उसके मुख पर विषाद छा 
जावा है 


मुनिदेव॑ सहत्ाक्ष व्निय रघुनन्दन । 
सति चक्तार दुममा देवराब्बुतहलातु ॥ 
भ्रयाद्रदीतू सुरक्षप्ठ.. फृता्थेनांतरात्मना । 
कृतार्थास्मि सुर ८्ठ गच्छ शोधमामत, प्रभो ॥ 
झात्मान मां च देवेश सर्मेश रक्ष ग्ोतमात्‌ । 
इब्स्तु प्रहसनू दावयमहल्यामिदमब्रदीतू ॥ 
सुप्रोशि परितुष्योषह्मि ग्रधिष्यामि ययागतम्‌ 
एवं संग्म्य तु तदा निश्चक्रोटजात्‌ तत:॥ 
ससंभ्रमात्‌ त्वरन्‌ राम शड्धूती गौतम प्रति। 
गौतम स ददर्शाय प्रविशन्‍्त महारुनिम ॥ 
देवदानबदुपघेये तरीव्नसमन्वितस्‌ ॥ 
तोपदिकपरिविलन्तन दोष्यमानतिवानलम ॥) 
गृहीौतसमिध॑ तत्र सरझुर्श मुनिषुद्धवम्‌। 
हृप्ट्वा सुरफपतिस्जस्तों विषप्णवदनोडभव्तु १ 
इस प्रसंग में वाल्मीकि ने प्ररेणा और प्ररितृष्ति के साय ही ग्राशका एवं 
भ्रपराधी-मनोवृत्ति वा चित्रण यधार्थ रूप मे क्या है। शाप के भ्रन्तर्गत उसे अहृरय 
हो जाने के लिये कहा गया है, पत्थर हो जाने के लिये नहीं। भहृदय हो जाने की 
बात भी व्ाक्षणिक पर्य मे कही गई भद्ीत होतो है--वह किसी को अपना सुख 
दिखताने गोग्य नहीं रही थी ।इस प्नुपान की पुष्टि इस बात से होती है कि 
प्रहलया के झायम में प्रवेश करने पर वह राम को सदेह दिखलाई देवी है रे राम 
से पूर्व भी बह कठिनाई से देवी जा सकती थी--डिलिकुच्र देखो ही नहीं जा सकती 
हो--ऐसा बार्मीकि रामायण मे कोई उल्लेख नही हैं-- 
सा हि ्रोतमदावयेन डुनिरोक्ष्ण बस्तर हु? 
धयाझामड्रि ज़ोकानों यावद्‌ रामस्प दर्शनम्‌ «हे 





१-दाल्मीकि रामायप, १४5१९ २५ 
२०--वह्े, श8४४१३-१३ 
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इस प्रकार वाल्मीकि ने कथा के मानसिक घरातल को विश्वसनीय हो नहीं, मनो- 
विज्ञान सम्मत हुप प्रदान किया है । 


इसके वियरीत रामचस्तिमानस के कवि ने इस प्रसंग का चलता हुग्रा उल्देख 
किया है ! तुलसीदास ने सभवत नैतिक अ्वरोध या प्रास गिक कथा के विस्तार मं 
ने जाने की इच्छा से प्रहल्या इद्भ समागम की कोई चर्चा नहीं की है, विश्वामित्र के 
मुख से वेवल इतना कहलवाया है-- 


गौतम लारि श्राप बस उपल देह धरि धौर। 

चरन कमल रज चाहति कृपा फरहु रघुबीर ॥।* 
निश्चय ही इस प्रकार का उल्लेख कथा की यथार्थता से दुर पड जाता है। शापवश 
अहल्या का पापाण हो जाना ग्रहृश्य हो जाने जितना विश्वसनीय नहीं है। इसके 
साध ही गोसवामीजी शाप की प्रृष्ठभूमि को टाल गये हैं, लेकिन प्रास|गरिक कथा में 
सभी विस्तारों की माँग करना समीचीन नहीं है, विशेषकर तब जबकि कवि 
प्रास गिक कथाम्रो पर झ्धिक रुकता न चाहता हो ॥३ 
मिथिला प्रकरण 


प्रिवित्ा-प्रवेश के साथ रामकथा के सौन्द्य-विधाव मे एक नया सोड़ आता 
है । इस प्रसंग के साथ ही मानस का कवि श्रपेक्षाकुृत अधिक लौकिक धरातल पर 
अवत्ीर्ण हुआ है । वाल्मीकि ने पूरवंवत्‌ भ्रपती यथार्था दृष्टि का परिचय देते हुए इस 
प्रस॑ंग को एक ऐतिहासिक विवरण के रूप मे प्रस्तुत किया है, इसलिये परवर्ती राम- 
काव्य में--विशेषक र हनुमस्ताटक, प्रस्नराघव भौर रामचरितमानस में इस प्रस॑ग॑ 
ने जो भव्य रूप प्रहण किया उसको देखते हुए वाल्मोकि' का यहू प्रसंग बा हो 
फौका झोर सपाट प्रतीत होता है। धाल्मीकि मे इस प्रसग की सहृजता इस सीमा 
तक गक्ष.प्ण है कि कलात्मक भव्यता इसका स्पर्श नहीं कर सकी हैं। इसके विपरीत 
मानस के इस प्रसग में प्रलोकिकता और नेठिकता के स्पर्श के बावजूद कथा का 
मानवीय धरातल पूर्णतया विश्वस्ततीयत्ता की परिधि भे बना रहकर सजीव रूप में 
प्रकट हुप्ता है । 

तुलसीदासजी ने प्रसन्‍नराधव का अनुसरण करते हुए “मानस' में वाटिका 
प्रसंग जोडा है, जो सोरेत की घुलना में कहों भ्रधिक प्रभावशाली बत पडा है। 
वाटिका प्रस ग के समावेश से मानस की रामकथा का माववीय पक्ष बहुत सशक्त वन 
ग़या है क्योकि इस प्रसग्र मे रामकथा के ग्न्तगंत मानव-म्रन की एक ग्रत्यम्त प्रवल 


१“-मानस, श२१० 
२-द६दघ्टव्य-इसो अध्याय के अन्दर त कथा सगुम्फन-दिपयक प्रकरण 


क्था-विन्यास | ५३ 


मूलप्रवृत्ति--यौन प्रवत्ति--की आधारशिता रखो गई है। प्रस॒स्तरुघव में यह 
गौवमूलकता अपने भ्रपरिष्कृत रूप में व्यक्त हुई है। वहाँ राम को कामातुर और 
सीता को प्रणय-वाचाल कामिनी के रूप में उपस्यित किया गया है १ राम शिव- 
धनुष चडाते हैं तो सोता थपने कटाक्ष रूपी घनुप का श्रारोषण करती है। मानसकार 
ने इस श्र गारिक्ता को स यत रूप मे ग्रहप किया है, किन्तु उसकी यथार्थता बाधित 
नही होने दो है । 
मानस के पुष्पवाटिका-प्रसंग में राम भौर सीता के मत में एक-दूसरे के प्रति 
प्राकर्षण का उदय कौतूहलसयी दर्शनेच्छा और एक-दूसरे को पा लेने की इच्छा के रूप 
में हुआ है । फ्रायड ने काम मूलप्रदृत्ति के जिन तीन घटक झावेगो का उल्लेख किया 
है? बे तीनो--आधिपत्य, देखना झौर कुमृहल--मानस के इस प्रसग में झन्तभूत हैं । 
सोता भौर राम मिनिभेष दृष्टि से एक दूसरे को देखते हैं-- 
भए बिलोचन चार चंचल । मनहूं सकुचि निमि तजे हगंचल ॥ 
देखि सीय सोभा सुखु पावा । हृदय सरसहृत बचनु न झावा।रें 
> 44 ५ 
देलि हप लोचन ललदाने | हरपे जतु निज तिथि पहिचाने। 
घक़े नयन रघुपति छवि देखें । पलकनहहे.. परिहरी निमेषें॥ ४ 
रापर का सम्पूर्ण ध्यान सीता मे केन्द्रित हो जाता है-- 
प्राचो ।दर्ति सस्ति उवउ सुहावा । सिंध मुस्त सरिस्त देखि सुरु थावा ।। 
बहुरि विदाई कोम्ह सन साहों | सोप बदन सम हिमझर नाहों ॥ 
जनम सिंधु, पुनि दंधु विधु दिन मलीन सकलंक | 
स्लोप मुख समता पाव किमि चढ़ बापुरो रंक ) 
घट धंढ़द विरहिनि छुखदाई। प्रतह राहू निब सिह पाई।॥॥ 
कोफ सोक्प्रद पकज बोही। प्रवमुन॒ बहुत चद्धमा तोहो !! 
बेंदेही घुछ पदसर दोन्‍्हे। होइ दोपु बड़ प्रनुचित कोरहेश 
प्विप मु छूद्ि विधु ब्याज बाती! गुद पहि.ई घले निसा बड़ि जानी हे 
सीता के दर्शनों से उत्पन्न झानन्द को वे झपने भीतर रोककर नहीं रत पाजे, 
इसलिये लक्ष्मण को ही नहीं, ग्रुद को भी बतला देते हैं-- 


३-डा० जगडीशप्रसाद शर्मा, रुमाकाव्य को मूमिका, पृ० १०४ 

२-द्वम्टब्य -सिगमण्ड फ्रायड, मदो विश्लेषण, (अनुवादक दैदेन्द्र कुमार), पृ० २९२ 
३-मानस, १/२२९/२-३ 

४--वही, '२३१२-३ 

५०४४, १/२३६/३ से २३७२ 
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हृदपें राहत सोए लोताई । गुरु समीप गवने दोहे भाई ॥ 
रापु वहा सब छ्ोप्तिउ पाहों । सरल सुभाउ छ प्रत छल्त नाहों ।" 


यहाँ राम के आचरण मे वे सत्र लक्षण घटित होते दिसलाई देते हैं जिनकी 
चर्चा मेकडुगल ने काम मुनप्रवृति के प्रसग में की है। इस सम्बन्ध में मेकदूगत 
ने लिखा है कि एक विशिष्ट प्रवृत्ति के सक्तिय होने के कारण ही सरल युशक पपने 
विचार किसी सुन्दरी की ओर उस्मुख पाता है, इसी प्रवृत्ति के कारण वह एक 
ग्रस्पष्ट बेचनी प्रौर झनजानी चाहत से भर जाता है ।“पुप्पवाटिका प्रध्ग मे मानस 
के राम की दृष्टि के साथ उनके विचार भी झनायास ही सीता की भोर उन्मुत्त 
होते दिखलाई देने हैं।? उन्तकी बेचैनी कामारेग और नेतिकता के द्वन्द से उतद्यप्त होती 
है और मीता को पा लेने की प्रतीति तथा इस घटना के मूल में विधाता की 
योजना मादन्रे से*ं उतकी चाहत व्यक्त होती है । 


मानस में राम घोर सीता दोनों उत्कठित है,' किन्तु इस प्रम्बध में 
स्त्री-पुस्प मे जो प्रइतिगत प्रतर है, मानसकार ने उसका ध्यान रखा है प्रोर 
इस्त दृष्टि से उसने इस प्रसंग को धाझ्वयंजनक रूप में स्वाभाविक ही नहीं बवा 
दिया, उसे प्रत्यत सुक्म भ्र तह प्टिपूर्ण मनोनेज्ञागित्त धरातल भी प्रदान हिया है । 
सीता का भ्नुराय राम के समात मुखर नहीं है। नारी-सुलभ लज्जा का प्रवयु ठत 
उतके मादसिक उद्धेलन को सयत रफ़ता है। इसके साथ हो राम के प्रति सीता के 
प्राकंण के क्रमिक विक्रांत को योजना भी सानसकार ने बडे कौशल के साथ को 
है। प्रारभ मे सीता की दृष्टि बुतूह॒लवश इघर-उघर राम को खोजती है" जिससे 
राम के प्रति उनका कुमूहूलमय आकपंण व्यक्त होता है, फिर वे भ्पलक दृष्टि से 
राभ को देखती रह जादी हैं? इस द्वितीय स्थिति मे सीता राम के सौन्द्य से प्रभि* 
भूत होती जान पड़ती हैं, भौर मत मे नेत्र बद कर ध्यातावत्यित हो जाते से* 
उतवा मुग्ष होना स्पष्टत ब्यजित हो जाता है । 


१-मानप्त, १/२३६/१ 
र-ा* 3070 2०६6 7940702१5,  प+६ उ0% श 2#द09, # 752 
३--मानस, ३२३०-२३१ 
४-वही, १/२३०/३ 
४३-वहों, !२३०२।॥ 
६-वही, १/२३४/० से २३४/२ 
७--चितव॒त चढ्षित चह दिसि सोता । कह गए नृप किसोर मन चिता। 

>मानस, १२३११॥ 
उ८-भधिक सनेह देह मे भरौ ॥ सरंदे सम्तिहि जनुं चितव चकोरो | -वही, १॥२३शश 
९-लोचन मं रामहि छर आदी ! दीन्‍्हे एलक कपाट सयामी ॥ - वही, ₹!२३%४। 


क्या-वियात्ष | ४५ 


मातस के इस प्रसग का मूल प्रसमराघद में है, फिर भी मानप्तिक पीठिका 
की ययायेता को दृष्टि से मानस का यहे प्रधग समस्त रामशाव्य-परम्परा मे अद्वितीय 
है। प्रसच्चराधवकार को हृप्दि स्थूल हाद भावों पर अधिक रही है, मानसिक 
झालोडत विलोडन पर कम । वहाँ मानसिक झवैगो का चित्रण उतवा नहीं है जिया 
विलासपूर्णे चेष्टाओ का । न वो स्त्री पुरुष के प्रकृति भेद की झोर जयरेव का ध्यान 
रहा है और ते मवोभावों को सामाजिक परिवेशजन्य नंतिकता के सद्भ मे देख गया 
है। परिणामस्वक्प प्रताथराधव का पूर्वराग सम्बंधी प्रसण स्थूल, छिछला झौर 
गरिमाविहोन दिखनाई देता हैं पर इसके विप््सीक-शयूनस म॑ कवि की दृष्टि मनोभावों 
को परिवेशजन्य अ्भिव्यक्षित वे साय रद्ीयुस्षों के 902: की प्रभिव्यक्तित के 
विभेद पर यती रहने के कारण यह ईप्ग अधिक सयत झोर निमल ही नहीं, अधिक 
मनोवैज्ञानिस भी है । डॉ० की -यह मान्यता कि “'मिल्टनू के महाकाब्य की 
भाँति रामचरितमानस से भी स्ट् गार< का सत्रयाप्त बहिष्काद किया गया है”र 
कम से कम इस प्रसंग के लिये लागू नदीं होती । नेत्िक प्रविजता की भावना या 
घामिक विश्वास इस ग्र्तण में समाविष्ट छूहो--ऐठी दात तो नहींदै, लेकिन इस 
प्रसंग भे उक्त दोनो प्रकार के अवरोदों की झाक्ित इतनी हम (उनसे मानस 


के इस प्रस॒ य के यथार्य-बोध को कोई क्षति नहीं से है । फ्तु#इस प्रसंग में 
यषासं-चेतना-निर्भेर काव्य-सोन्दये भ्रक्षत रहा है। बट 






घनुप्र थज्ञे के मवसर पर तुलसीदासजी ने जनक-पक्ष के जिस मावप्तिक स ताप 
का चित्र उपस्थित किया है. उससे मानस-कथा मे झपूर्व स्वाभात्िजंठा प्रा गई है। 
भरी सभा के मध्य चापारोपय भौर झाऊुचतादूर्ग वातावरण की सृष्टि हनुमनादक के 
आधार पर को गई है, किन्तु मावसकार ने उसे निखवारकर अपूर्य सौन्दर्य से मडित 
कर दिया है। मानसकार की इस सफचता का श्रेय बहुत कुछ उसकी ग्मतमेंदी 
हृष्टि को है। कर्रा के विद्वाह के सबछ में मात्रा-तिता की सानतिक उयल-पुयल 
का जैसा! ययाघ चित्र मानतक्षार ने रिया है, वैधा समस्त रामकाब्य परम्परा में 
विरल है। 

दाह्प्रीफि ने यजा जनक के मुख से विश्वासित्र को यह सूचना दिलवाई है 
कि उन्होंने सीता के विवाह के सम्वध में यह निश्चय जिया था कि जो शिव घनुप 
चढड्डा देगा, वही सीता के साथ विवाह कर सक्रेगा । अनेक राजाझ्रों ने स्लीठा की 





१--डा9 राजकुमार पांडेय से “रामचरिवमनत्त का काव्यशास्त्रीय अनुश्ीचन”' में पृश्२ 
पर उत प्रसग को प्रसत्रराधव की तुलना में अधिक सयत बतल'या है । 
२-०डॉ० देदराज, आधुनिक समो57, पृ द्द । 


३-द्वष्टष्य - डॉ० जपदीशप्रसाद दमा, रामऊब्य की मृमिक्गा, पू० १३०१-३० ! 
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माँग की, छिस्तु राजा जनक ग्रयनी प्रतिज्ञा पर अटल रहे। तब समी राजाग्रों ने 
एक साथ मिथिला मे प्राकर अपने पराक्रम की परीक्षा देने की तत्परता ध्यकत्र की, 
किन्तु दे सफल नही हुए इसलिए जनक ने सीता उन्हें देने से इल्कार कर दिया | तब 
कुपित होकर उन्होंने मिथिल्रा को घेर लिया श्रौर एक वर्ष तक घेरा डाले रहे। 
अततः जन$ ने देव-प्रसाद से उन्हे पराजित कर भगा दिया ।* 

इस विगत प्रसग को राजा जनक एक इतिहासकार के समान वितिष्तता-पूर्वक 
तथ्यात्मक रूप मे सुत जाते हैं, कही भी उनके हृदय की वेचेनी या झाकुलता श्यवा 
वात्सल्पननित कोमलता व्यक्त नहीं होती । वाल्मीकि में यह प्रम॑ग बहुत ही ठण्ड है । 
प्रसन्नराघवकार ने पूबंराग जोडकर इस प्रसंग की शृगारिक पीठिका को सुदृढ 
बदाया और राम के मिथिला पहुँचने तक राजाभो के वही रुके रहने की कल्पता के 
आधार पर भरी सभा मे राम द्वारा चापारोपण की घटना प्रस्तुत की है। हनुमप्नाढक 
में इस प्रसंग को स्वयंवर का रूप दिया गया है भौर कुछ-कुछ तनावपूर्ण धातावरण की 
सृष्टि की गई है, किन्तु मानस के प्रस ग-जैसा कोई उद्देलन वहाँ नहीं है। हनु- 
मच्चाटक में राजाग्रों से धनुष चढता न देखकर राम हतोत्पाह-से हो जाते हैं? श्रोर 
तब लक्ष्मण अपने ओोजपूर्ण शब्दों से उन्हे उत्पाहिंत करते हैं ।? मानप्त मे राम को 
हतोत्साह न॒ दिखलाकर राजा जतक को एक पुत्री के पिता के झूप में बहुत ही 
स्वाभाविक रूप से हताश दिखलाया है क्योकि उतकी पुती के विव्राह की समस्या 
हल होती दिखलाई नदी देती- 

तजहु प्रास निज निज यूह जानू । लिखा मं बिधि बैदेहि बिवाहु ॥ 
छुकृतु जाइ जो पनु परिहरकों | कुझरि कुझ्ारि रहुई का दरऊ ॥ई 


इसी प्रकार सीता की माँ की उद्विलता भी वात्सल्य की सहज परिणति है। राम 
के सुक्ोमल धरीर को देखते हुए उनके द्वारा घनुमंग के प्रति रानी का प्रनाइवस्त 
होना और तब हँसी होने की प्राशका से रानी का चिंतित हो जाना मानस में बहुत 
ही स्थाभाविक रूप भें भ्र कित है । 


इससे भिन्न घरातल पर कवि ने सीता के हृदय मे उद्विम्तता का चित्रण किया 
है । उनकी स्थिति इन्दपूण' है। वे बहुत व्याकुल हैं, किन्तु प्न्य व्यक्ितयों के 
समान प्रपनों व्याकुलता व्यक्त नही कर सकती । लज्जा उबडे झ्रावेश की झमिव्यति 


१-वाल्मोकि रामायण, १६६१६-२४ । 
२३-हवमननाटक, ११० 

३-वही, श११ 

8-मानस, १२५१३ 
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हग मार्ग ग्रवरुद्ध कर देती है। आवेग और अवरोध के इन्द्र के रूर में सीवा का 
ब्याकुलता का खित्र अपनी जीवन्त वास्तविकता के कारण मोतसक्रार को अनुपम 
सृष्दि है-- 

तब रामहि. विलोकि बंदेही! सभय ह॒दयें विनवति जेहि तेही ॥ 

मनहों मन मनाव भ्रकुलानों | दोहु भ्रसन्न महेस भवावी । 

करहु सफल अभ्रापनि सेदक्ञाई। करि हित हरहु चार गयप्राई | 

गत नायक बरदापक्र देशा। झाजु लगें कोन्हिजं तुप्र सेवा॥ 

बार बार बिनती सुनि मोरी। करहु चाप गुरुता प्रति घोरी॥ 

देखि देश रघुदोर तन सुर मनाव धार घोर । 
भरे रिलोचन प्रेम जल पुलकावत्ो स्रोर।! 

मौके नरिखि नयतभर सोभा। पितु पनु सुप्तिरे बहुरि सन छोभा ॥ 

झहड तात दादन हुठ.. ठातो । संघुरझूत नहि कछ, साभु में हातो 

सचिव सभय सिख देइ मे कोई। बुध समान बड प्नुचित होई ॥॥ 

कहूँ धनु कुलिसहु चाहि कडोरा। कहें स्पामल मृदु गात किसोरा ॥ 

विधि केहि भाँतिघरों उर घीरा | पछिरस सुनन कत बेधिपर हीरा ॥) 

सकल सभा ऊं मत भेंभोरी। झत्र मोहिसभु चार गति तोरो ॥ 

निम जड़ा सोगत्ह पे डाये। होहि हृष्म रघुपतिहि तिहारों ॥ 

झ्रति परिताप सीय मन माहीं। लव निेद जुग सय सम जाहीं ॥ 

प्रभुहि चितइ धुनि चितद महि राजन लोचम लोल । 
सेचत मनसिश मीन जुग जनु जिधघु मड़ल डोल ॥ 

पिरा भ्रलिनि घुस पकूझ रोकी । प्रकट न लान नित्षा अबलोकी ॥ 

लोचन जल रह लोचन कोना | जैसे परम कृपन कर सोना ॥१ 

सोता की उद्विग्वता का चित्रण करते हुए भानधकार की दृष्टि इतनो यथार्थ 
पर$ रही है कि उन्हे पिता की समझदारी की आलोचना करते दिचलाया है-- 
'समुक्त नहिं कष्ट लामु न हावी, मोर 'सत्रय हृदर बिनदत जेड्धि तेढ़ी' कहकर 
उन्होंन सीता वी उत्वदा की अतिशयता व्यक्त को है। सीता इतनी व्यग्र हैं कि फिसी 
एक देवो देवता की कृपा के भरोसे अपने झाषक्ों नहीं छोड देती हैं। ऐसी स्थिति 
मे एक-एक क्षण बडो कठिनाई से निकलता है--लब निमेष जुय़ सय समर जाही ॥ 

धनुमंग के उपरात परशुराम प्रसय वल्मीकि रामायण झौर मानस दोनो से 
स्वाभाविक रूप ये भक्ति है। यद्यपि इस प्रसग में उक्त दोनों काब्यो मे राम को 
विध्यु का प्रवतार भी ध्िद्ध किया गया है, फिर भी मानवीय घरातल मन्नत रहा है । 


३-मानस, १२४६॥२-२४८७/१ 
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वाल्मीकि रामायण में परशुराम एक अस्तमुंखी झात्मप्रशसक एवं श्रसहिष्णु व्यक्ति के 
रूप में दिखलाई देते हैं जिन्हे किसी अन्य व्यक्ति का पराक्रम सहक्ा मान्य नही होता, 
जिन्हे श्रपने पराक्रम के बखान मे सकोच नहीं होता और जो भ्रपनी ही हांकतें रहने 
हैं, दूसरों की नही सुनते । उनकी इस आत्मकेन्द्रित मनोवृत्ति का पराभव वाल्मीकि 
ने रामायण में राम परशुराम भेंट मे चित्रित किया है । 


मानसकार ने परशुद्मम के इस चित्र मे विचित्‌ सशोघन करते हुए प्रसग मे 
महत्त्वपूर्ण हेर-फेर किया है। यहाँ परशुराम से लक्ष्मण को भिडाया गया है। 
परशुराम जैप्ते उग्र ध्यक्ति का जवाब लक्ष्मण ही हो सकते थे | इसलिए चद्धवली 
पाड़ेय का अनुमान है कि “उधर भूपो की वातो से लक्ष्मण भरे बैठे थे, उघर पिनाक 
के दूट जाने से परशुराम भी ऋुद्ध थे। फिर व्यया था, क्रोत्र से क्रोध की मुठभेड हो 
गईं।/ क्रोध से क्रोष भडकने की हृष्टि से श्रमंग की यथार्थता रयत्तिद्ध है लेकिन 
बुलसीदासजी ने इस प्रसग में यथार्थ क। जो सन्निवेश किया है बहू और मो सूक्ष्म 
है । मानस भें परशुराम पहले से कुड होकर मही बाते, मिथिला पहुंचने पर ही 
उन्हें धनुर्भग का समचार मिलता है। लक्ष्मण भी झारस्म में कद दिखलाई नहीं 
देवे--वे चपलतावश चिड॒चिद परशुराम को चिदाते हैं । इससे परशुरार और भ्धिक 
भड़क जाते हैं। श्रोध में भर कर वे अपने पराक्रम का बलात करने लगते हैं । यहाँ 
वे दाल्मीकि रामायण के सप्तान स्वभावत आत्मग्रशसक प्रतीत नहीं होते, परिस्थितिं- 
बश भ्रारमप्रशमा करते हुए कडदे बचने कहकर क्रोघ व्यक्त करने लगते हैं। इम 
प्रकार लक्ष्मण की चिदाने की प्रश्नत्ति धीरे-धीरे क्रोध में बदल जाती है, फिर भी 
सर्वेत उतका चिढाते का प्रयत्न उनके क्रोध के भीतर फ्ॉँकता रहता है। इसी लिये 
राम लक्ष्पण के आचरण को “प्रचगरी' (चप्लता) को तज्ञा देते हैं। 

जा लरिका फद्चू, श्रचपरि करहों । गुरु पितु मातु मोद मन भरहीं ॥* 
और इस झचगरी का कारण लक्ष्मण का लडकपन मानते है+ 

बररे बालशु एक सुभाऊ | इन्हहिं न संत #िद्ुवाहि काहू ॥े 
इस प्रकार परशुराम प्रसग को परशुराम की आत्मक्रेन्द्रित एवं ग्रहम्मन्य प्रद्ृति से 
हटांकर, या उसका रगर कम करते हुए, लक्ष्मण के लडकपन पर टिका कर म।नतकार 
ने उसको नूतन मानवीय धरानल प्रदान किया है । परशुराव झौर लक्ष्मण का वागुद्ध 


प्रमन्नराषव में भी प्र कित है, किन्तु वहाँ लक्ष्मण के आवरण की पीठिका “माता 
के समान स्पष्ट नहीं है। 


३ - चन्द्रबल्लो पाडेय. तुलसोदास, पू० २२९-३० 
२-मानस, १/२७६/२ 
३. वही, १/२७५/२ 


क्या डिन्यास / ५६ 


इस प्रकार राम विवाह तक को कया रामायण श्रौर मानस में प्रायः भिन्न 
पित्त रही है | पूवंरग और धनुष यज्ञ की कथा का रामायण से कोई सम्बन्ध नहीं 
है जबकि भावम में ये अग्रय अत्यन्त मानवीय घरावल पर प्रतिध्ठित हैं। 
विश्वाविन-तकरण और परबुराम-सवाद रामायण और मास दोतों में सम्मिलित 
हैं। मादस में विश्वामित्र-त्रवरण का आधार उतना मानवीय एवं यथायंपरक नहीं 
जितता रामायण में है। इसी प्रकरर मानसकार ने झहत्या की कया के मानवीय 
वक्ष पर भी भावरण डाम रिया है। इपके विपरीत परशुराम-प्रसय रामायण की 
तुलना में मानस में कही श्रविक स्वाभाविक और सजीव बन पडा है ) मानस में 
प्राय' उक्त सभी प्रसग्रो मे राम के इंस्वरत्व की भोर स ढेत है, विख्ु कथा निरन्तर 
मानवीय भाधार पर प्रतिष्ठिते है । 
मरयोध्याकाण्ड ह्यूल साम्य ग्रौर सुक्षम विभेद 

मानवीय ययाये की दृष्टि से रामायण और मान दोनों में ही राम के 
निर्वागव की कथा अत्यन्त सभक्त है, किन्तु माठवीय ययार्थता के बावजूद इस प्रसंग 
मे रामायण भौर मानस की कथा में ग्रभेद तही है--दोतो मे निर्वासन प्रश्न य स्थूलत 
एक जमा दिखलाई देता है, किन्तु दोनो के अ्न्तस्तत्वों में ग्राकाज्न-पात्ाल का 
प्रतर है। श्री परशुराम चतुरषेदी ने दोनो काव्यो के उक्त प्रकरण में ऊररी साम्य को 
देखकर हो यह कहा है कि “रामायण और मानस” के “प्रयोध्याकाडो' की कया" 
वस्तु में कोई विश्वेष प्रन्‍्तर नही दीख पडता है लेकिन दोतों काब्यों मे कधा की 
म'नतिक विदृति में जो ब्याउक भ्रन्तर है उसे चनुवेदीजी ने स्वीकार किया है-केवल 
राम वया के पात्रो की मनोदवेत्ति तवा उनके तदनुकूल कार्पों मे उल्तेश्ववीय भेद पाया 
जाता है * ध्रोर सच यह है कि काव्य के वलात्मक सोन्दर्स की हष्टि से यह मनो* 
वृत्तिगद भेद ही अत्यधिक्त महत्वपूर्ण है क्योकि क्था-सुध्टि में उत्की मानसिक 
पीडिया ही प्राण फूकती है श्लौर उससे समन्वित होकर ही कथा-डिम्ब सम्परेषित होता 
है / स्पूल विवरण उसकी अभिव्यक्ति के साधन रूप म ही महत्त्वपूर्ण माने जासकरो हैं ९ 
और इसलिये रामायण धौर मानस की कथया-दृष्टि की तुलना में उतका मानवीय 
फतक सोन्दर्ग-विघान को हृष्टि भें सर्वाधिक महत्त्वपूर्ण है । इस दृष्टि से 'मावस 
में वाल्मीकि रामायपर के प्रति जो अंविक्रिया दिखलाई देतो है उसका अनुशीलन बहुत 
ही रोचक है । 
दशरय-परिवार को परंतरिक स्थिति : परिवेशगत मिश्चता 

राजा दशरथ के परिवार के विभिन्न सदस्यो--विशेषफर कौसल्या, कैकेयी 
और राजा दशरथ के तजिकोश के सम्स्धों की लेकर वाल्मीकि रामायण झर राम 





१-ओ परशुराम चतुर्देदी, मानस की रामकथा, पृ० ११७ 


६० / बाल्मीकिरामायण झौर राम चरित मानस : सौन्दयतरिधात का तुलन्त्मक प्रध्ययत 


चरितमानस मे दो स्वतत्त्र सृष्टियाँ दृष्टिपोचर होती हैं । दाल्मीक्ति मुनि की दृष्टि 
बहुत हो ययार्थपरक है--इसलिये वे सानव प्रद्मति को उसके तिर वृत रूपए में ग्रहण 
करते है--नंतिकता का झाग्रह उनकी स्रृष्टि में सह्य भावदीय दुर्बलताप्रो को 
प्रस्वीका र नहीं करता । इसके विपरीत रामचरितमानस्त का कवि नैति+-प्रनैतिक के 
प्रति बहुत जाग्रहक रहा है। मातत्त के पात्र दो रेखाबद्ध वर्गों (कंटेगरीज) में 
स्पप्टत विभक्त हैं। वे या तो सज्जन (नैतिक) हैं या श्रद्वज्जन [प्रमेत्तिक) । राजा 
दशरथ के परिवार को उन्होंने प्रादर्श रूप मे अस्तुत करना चाहा है और परिवेश- 
परिवर्तन के परिणामस्वरूप म।नस का राम-निर्वासन-प्रस ग रामायण के वक्त प्स्त ग से 
सर्वेधा भिन्न हो गया है--फिर भौ वह अयपधार्थ, अ्विश्वसनीय या भ्रत्वामाविक 
नही हो प्राया है, उसका सहज मानवीय तत्त्व कु ठिय नहीं' हुमा है। इस प्रसय में 
सिप्न हृष्दियां हैं; भिन्त परिस्थितियाँ है, भिन्न मूल्य हैं भौर इस सव को भिन्न 
परिणतियाँ है-+फलत दोतो काव्यों भे इस प्रस॒य को लेकर दो मित्र सृष्दियाँ 
दिजलाई देती हैं । 

वाल्मीकि रामायण में राम का तिर्वासन राजा दशरथ के परिवार वो कलह 
की भपरिहायें परिणति है। कौसल्या राजा दशरथ की ज्येष्ठ महिपौ थीं, फिर भी 
उच्ते उतना सम्मान प्राप्त नही या जितना केक़यी को । राजा दशरथ," कौसल्थार ग्रौर 
मरा सभी कंकेयी के झसाधारण सम्मात की चर्चा करते है। ऐसा प्रतीत होता है 
कि कौसल्पा भौर सुमित्रा वा एक गुट था शौर कंकेयी का दूसरा । राम के राज्याभिषेक 
का समाचार पाकर कौसल्या झपनी झौर सुमित्रा की प्रसन्नता का उल्लेख करती है 
कंबेयी का नाम नही लेती ।४ कंदेसी के साथ कौसल्या के सम्बन्ध तनावपूर्ण थे। 
राप्त के निर्वास॒त का प्माचार पाकर कौसल्य' अपने चारो भोर के झातत पूर्ण व्यवहार 
की चर्चा करती हुई इस तथ्य पर प्रकाश डालती है। वौसत्या कौ द!पियाँ तक 
कंकेयो से इतनी भावकित थी कि यदि कोई दारी कौसल्या से बातें करते समय भरत 
को उधर से निकलते देख लेठी तो बह छुरव चुप हो जातौ-- 


न हृष्ख्पूवं बल्दाएं सुख था पतिपौरषे। 
प्रत्ति पक्के विपश्येयप्तिति रामाहिषत मया॥ 
रू बहू यमनोज्ञानि वाक्‍्यानि हृदग्ररतिछदाम्‌ | 
झह शोप्पे सपत्वीतामवराणां परा सतोग़ा 





१०--वाल्मी कि रामायण, ३|१२/६४३ (० 
३ -वबही, २/२०४२ 

३ “वही, २/७/११३४ 

४-वही, २(४/४९ 


कथा-किंधाम / ६३ 


झतो दुखतरं कि न प्रमदानां भविष्यतति। 

सम शोको विलापश्च याहशौडपमतम्तक, ॥ 

ध्ववि.. संनिहितेः्येवमहमास॒ निराह्षता । 

कि पुन स्‍भोषिते तात्र प्रुव मरछमेव हि॥ 

झत्यन्व निमृहीतान्मि भरुवित्यमयम्मता । 

परिवारेश कैरेय्या: समा वाष्ययवाबरा वा 

यो हिसा सेवते कश्विदपि वाप्पनुवर्तते। 

केकेय्प पुश्नसन्‍्दीक्य से जनों नाभिमाण्ते ॥ 

नित्यक्राघतया तस्या* कर्य न खरबादि ततू। 

क्षेकेग्या बदन द्र॒ष्दु पुत्र शक्ष्पासि दुर्गता॥' 

इसके विपरीत राजकुमारों में राम राजा के सर्वाधिक्र स्नेह-भाजन थे । 
इसलिये राजा दशरथ के समक्ष एक बडी समस्या थी राम को युवराज बनाने की । 
एक शोर उन्होने कैकैयी के पिया को वचन दिय। था कि कैकेयो-्छुव उनका उत्तरा- 
धिकारी होगा? तो दूसरी शोर राम-विवाह के उपरात भरत के नतताल चने जाने 
पर उनकी भ्रनुपत्थति का लाभ उठाकर युवराज पद पर राम का झभिषेक करना 
चाहा । उन्होने राम से वहा कि मरत के झएने सावुल'गृह से लौट आने के पूर्व ही वे 
राम का प्रभिपेक फरना चाहते हैं ।* इससे ऐसा प्रतीत द्वोता है कि राम के 
यौवराज्याभिपेक का प्रयत्त वाल्मीकि ने दशरथ के कूटचक के रूप मे प्रध्तुत क्रिया 
है । मंथरा ने करेयी के समक्ष राजा दशरथ के इस कूटनीतिपूर्णे प्रयत्त का रहस्योद्‌ 
घाटन १र उनकी योजना को असफल कर दिया। 
वाल्मीकि ने मधरा वी प्रेरणा को तटत्थ भाव से अपने काव्य में व्यक्त 

किया है । रामायण की मंघरा कैक्रेयो के साय तादात्म्य अनुमद करती है और उसके 
उदय के साथ भपने उदय तथा उसके अनिष्ट के साथ अपने भ्रनिष्ट की बात बाहती 
है ।४ बह स्वामिभक्ति की भावना से पनुप्रेरितत है--इसलिए कवि ने उसे कंकेयी की 
हिलेपिणी कहा है (* मनोव॑त्ञानिक हृध्टि से मयरा का कैतेयी के प्रति लगाव आत्म- 
प्रकाशन का ही एक रूप है। वयोड्ि प्रात्मप्रकाशन की प्रमुख विधियों मे महिमाशाली 
जोगों के साथ प्रपने सम्बन्ध के द्वारा महत्तानुमृति भी सम्भिलित है ।६ इसप्रकार 
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६२ | वाल्मीकिरामाणण और रामचरितमानस : सौनदर्मेबिघान का तुलदात्मक भ्ध्ययन 


यह अ्रपने हितादहित को कैकेयी के हिताहित से अभिन्न सममती हुई उस्ते समय रहते 
सावधान करती है । उम्के स्वर मे कुटिलतापूर्ण विनद्रत्ता ने होकर आात्मीयतापूर्ण 
खर पन है । केकेयी की अदूरदरशिता और मूर्जता के लिये उसे खरी खोटी सुनावे में 
भी वह नही हिचक्ती |" प्रतएव वाल्मीकि की मथरा को 'स्वभावत कुटिल' कहता' 
कवि के साथ भ्रन्याय करता है । 

मानसकार ने राजा दशरथ के परिवार के इस चित को बहुत प्नशो में बदल 
दिया है-- कहता चाहिए कि उत्तठ दिया है| मानस मे राम के योवराज्यातिपेक 
म॑ किसी श्रकार के कूटचक्र का सकेत नहीं मिलता । यद्यपि वाल्मीकि रामायण औौर 
मानस" दोनो में समान रुप से इस वात का उल्लेश्व है कि राजा दशरथ ने वृद्धावस्था 
के कारण राजमथा के प्रनुमोदन से राम को युवराज वसाने का विर्णप किया; फिर 
भी वाल्मीकि ने राजा दशरथ के मतब्य के प्रति शका उरपन्न करने वाले भ्नेक सवेत 
छोड हैं, जैसे--इस सदर्भ मे प्रम्य राजाओ को निमस्ल्रित करना किन्तु राजा जनक 
और वौकयराज जुसे निकट सम्बन्धियों को न बुलानार तथा एकात में राजा दशरथ 
का राम से यह कहना कि भरत के लोट श्राने के पहले म्भिषेक हो जाना चाहिये 
ग्रादि (६ भानसकार ने इस प्रक्रार का कोई सरेत महीं छोडा है। कौसल्या भौर 
क्रकेथी मनोमालिन्य का उल्लेख भी मानस में नहीं है। फिर भो कुछ दिद्वागू 
चुनसीदास की इस ग्रत्यधितर' सवकता के बावजूद मानस में कूट भ्रमिप्राय की ग्रोर 
स केत पाते हैं । डॉ३ माताप्रसाद गुप्त इस सम्बन्ध से राजा दशरप वी झानुरता को 
संदेह की हृष्टि से देखते हुए लिखते हैं--“हमारा कि शाम्र के पिता को आछ्षेप से 
मुक्त करने का प्रयत्न करता है, किन्तु इस प्रयास्त में दह अपने पाठकों से सत्य को 
छिपादा, विसी अत्यन्त आवश्यक सूचना को दबाता एवं किसी कालिमा के ऊपर 
सफेदी करता हुआ्ना प्रतीत होता है ।९ यहाँ डॉ० गुप्त इतिहास के सत्य से काव्य-सत्य 
की समीक्षा करते प्रतीत होते हैं। काव्य में वस्तु-सत्य बुछ नहीं होता केवल कवि 
गहीत झौर कवि-मृष्टि का सत्य होता है झ्रौर वह सभी कवियों में भिन्न एवं स्वतस्त 
रुप में विफ्रिबत होता है । वाल्मीकि ने जो लिखा वह सत्य था और मानसकार ने जो 


१-वाल्मीकि रामायण, २/७ १४ 
२-६६ स्वमादत कुटिल जान पड़त्तो है? 

“शी परशुराम चदुवेंदी मानस को रामकथा, यृ० ११६ 
३-वाल्मीकि रामायण, अयोध्याकांड, प्रथम एवं द्वितोय सर्ग 
8--मानस, २/१ ६ 
६४-३४ ए्जीफि हजाएणा २/क/४शिय 
दन-वही, २/४/२५ 
७-डॉ० माताप्रसाद गुप्त, चुलप्लौदास, पृ० रद 


क्या-विन्यांत | ६३ 


वाल्मीकि सम्मत न लिखा वह असत्य था--ऐसी मान्यता काब्य समीक्षा के लिए 
उचित नहीं है क्योकि प्रत्येक कवि की कथा-मृष्टि अपना स्वतस्त्र बिम्ब होता है और 
उसकी यथार्थता उसकी सहज मानवीय प्रकृति के निरूपण पर निर्भर रहती है; 
वस्तुगव तथ्य पर नहीं । 
मानस भे राजा दशरथ के परिवार का जो चित्र अ कित किया गया है, उसमे 
किसी प्रकार की कालिमा दिखलाई नही देती | वाल्मीकि के कलह सूचक सकेतो को 
छोडकर मानसकार ने सौहार्दे-युचक स केत मानस में जोड़ है। योवराज्याभिषेक की 
शुभ घडी का सन्देश देने के लिए राम और सीता के मगल-म ग फडकने लगते हैं तो 
वे इम शुभ शकुन को भरत झ्राममन-सूचकर सम्रमते हैं-- 
राम सीय तन झगुन जनाए | फरकहि मंगल अंग सुहाए॥ 
पुलक सप्रेस परस्पर कहहीं। भरत भागमनु सुचर प्रहहों ॥ 
भए छहुत दिन प्रति प्रवसतेरी ! समुत प्रतीति भेंढ प्रिय केरी अ 
भरत सरिस प्रिय को जग माही | इहृइ सगुन फल दूसर नाहों ॥ 
रामाह बधु सोच दिनराती ६ श्र डनहू कमठ हृदड जेहि माँती ॥? 
वसिष्ठ से भावी योवराज्य की सूचना पाने पर भी राम के हृदय की पहली 
प्रतिक्रिया यही होती हे कि साथ-साथ रहे हुए भाइयो को छोड कर केवल बड़े भाई 
का अभिषेक अनुचित है-- 
जनमे एक संग सब भाई | भोजन सयत केलि लारिकाई। 
करनवेघ उपबीत बिपग्राह | सपा सम सब भए उद्चाहा ॥ 
बिमल बस यह भ्रनुचित एशू | बघु बिह'इ बडहि अभिषेदू ॥९ 
प्रस ग का यह उपस्थापनत वाह्मीकि के उस प्रस्न॑ग से सर्वंधा भिन्त है जहाँ 
राम राजा देशरथ के इस विचार को स्वीकार कर लेते हैं कि मरत-आगमन से पूर्व 
उसका अभिषेक्त हो जाना चाहिये । वाब्मीकि के इस प्रसग मे राम के आतृ-स्नेह की 
छापा कहीं दिखलाई नही देतो | मानसकार ने भरत की झनुपस्यिति से लाभ उठाये 
जाने का प्रसय छोडकर तथा राम के भ्रातृ-स्नेह का प्रसगे जोडकर और साय ही 
रानियों के परस्पर मनोमालिन्य की कल्पना को अपने काव्य में स्थान न देकर 
वाल्मीकि रामायण में चित्रित पन्त"रलहपूर्ण दशरथ-परिवार को सौहाईमय रूप से 
बदल दिया है । 
ऐसी स्थिति मे मानसकार को मथरा की कल्पना भी वाल्मीकि से भिन्न रूप 
में करनी पंद्री है क्योकि दशरथ परिवार को भावरिक कलह के प्रमाव में किसो 


३--मारस, २.६२ ४ 
8+-वहो, २/९/३-४ 
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हेसे बडे मनोवैज्ञानिक क्यरथ की भत्यविक भावश्यकता हो गई घी जो इस सौहाई- 
पूर्ण परिवार की झ्ञाति को भावस्मिक रूप से भंग कर दे । वाल्मीकि की स्वामिमक्त 
मयरा से यहाँ काम नही चल सकता था क्योकि जब कोई दुरभिसधि थीं ही नही तो 
स्वामिनी-हितैपिणी दासी क्या कर सकती थी ? इसलिये भ्रानसकार ने मथरा के 
रुप में एक ऐसे पात्र का सूच्दि की है जो प्रकृत्या दुष्ट है और जो प्रपनी 
कुंटिलता से एक सुखी राज-परिवार का झनिप्ट कर सकता हैं। लेकिव तव उसकी 
दुष्ट प्रहृति का कोई मनोदैज्ञानिक या तकंसगत कारण भी होना चाहिये । 

म्रद्मयपि मानसकार ने अध्यात्म रामायण का अनुसरण करते हुए" देव-हित के 
लिये सरस्वती द्वारा मथरा की बुद्धि भ्रष्ट कर दिये जाने का उल्लेश्ल किया है, फिर 
भी उसके आ्राचरण की मनोविज्ञान सम्मतर प्रेरणा की श्लोर भावस के कवि का ध्यान 
रहा है ग्रौर आध्यात्मिकता के बावजूद उसने मानवीय धरातल पर मपरा का 
भ्राचरण उपस्थित किया है । 

मानस की मथरा हीवतानुभशृति से बुरी तरह ग्रह्त है ।९ वह शारीरिक 
मुझूपता झौर सामाश्कि हीनता की चेतना से पीडित है। इस तथ्य की थोर कँकेयी 
सकेत करती है? प्रौर मंथरा की उक्तियों! से उसकी पुष्टि होती है ।४ इस हीनता से 
अस्त ह्वोने के बारण बहू राज्य पलैंठ कर महत्त्वानुभृति से अपने श्रस्तित्व को सार्थक्रता 
प्रदान करना चाहतो है । 

इस भेरण के प्रक्राश में मामसकार ने मबरा की कुड्िलत। को खूब उभारा 
है । उसके मत्तिष्क की यूकन्यूक एकाएक शेक्सपीयर के खतनायकों का स्मरण हिला 
देती है । उन्ही के समान मथरा मिथ्यावादिदी, मायाविती और कुचत्री है। वह 
अपनी निष्पक्षता, मिरीहता ग्रोर हितपिता के ढोग द्वारा प्रतीति उत्पन्न करती है 
और गढ-छोलकर बातें बनाती है-- 

संजि प्रतोति बहुविधि गढ़ि छोली। अत्रध साइृतातो तब बोलो ॥* 


१--अध्यात्म रोसायण, २(२/४४ ४४ 
२-द्रष्टव्य--डॉ० जगदीदाप्रसाद शर्मा, रामचरिलमानस का मनोवज्ञानिक अध्ययन, 
पृ० ११० 
३--काने सोरे क़बरे कुटिल कुचालो. जानि। 
त्तिय विशेषि पुनि चेरि कहि भरत मातु मुसुकानि ॥ -मानस्त ३/१४ 
8- करि कुरूप विधि परवस्त कोन्ह। । बवा सो लुनिश्न लहिग्र जो दोन्हा ॥ 
कोउ नुप होउ हमहिं का हानों | चेरि छांड़ि अब होव कि रानी ॥ 
+-मानस, २/१४/३ 
४-मानस्र, ३/१६/३२ 


क्या विन्यात | ६३ 


वाल्मीकि में जो पारिवारिक वेमनस्थ एवं दुश्मिसधि एक तथ्य दै वह मावस मे 
कुटिल मथरा की मत गढत बलल्‍पना मात्र है। 


इस प्रकार मथरा के चरित्र को एक नप्रा रूप देकर मानसकार ने राम- 
तिर्वासन का सारा दायित्व उस पर डाल दियाहै ओर राम के निर्वाचन का 
परिपाइव' ही बदल दिया है । 
मयरा की पिशुनता के प्रति कंफेयो को प्रतिक्रिया 


वाल्मीकि रामायण ओर रामचरित॒मानस दोडों मं शमर के युवराज होने का 

समाचार मिलने पर वंकेयी हपित होत दिवलाई गई है । वाल्मीकि रामायण में मंथरा 
से यह समाचार पाकर क्केयी उस्ते पुरस्कार देने की इच्छा प्रकट करती है, क्रितु राम 
के प्रति कंकेयी के इम स्नेह को देखकर भी जब वह राम के यौवराज्यानिपेक के विरुद्ध 
विपवमन करती रहती है तो केर्ेयी उसकी ईएप्या एवं सतप्लता के प्रति कौनूटल 
स्यक्त करतो है-- 

आानृने भृत्याश्व दोर्घावु" विनृजत्‌ पासपिष्यति ! 

संतप्पप्ते क्य इृब्बे थत्वा रामाभिषेचनम्‌ ॥* 

८ ८ रू 

सा त्वममभ्युदपे पाप्ते दह्ममानेद मन्यरे। 

भविध्यत्रि च कल्याएंं क्िमिंद परितप्पसे ॥* 
मानम में कंड्रेपी की प्रतिक्रिय छुछ भिन्र प्रकार की है। सर्वेप्रयम वह पिशुतवा के 
जिये मयरा को बुरी तरह डाटवी है-- 

सुनि प्रिप बचत सलिन सन जानो । भुझो रानि भ्रव रह प्ररयाती ! 
पुनि झूम क्‍्बहुँ कहते घरफोरो। तब घरि बोम क्डावहूँ तोरो ॥3 
तदुपरात राम के भभिषेक के समाचार के प्रति वह प्रसन्नता ब्यक्त करती है ४ हिल्‍्नु 
झन्त में वह मथरा की प्रस य प्रविकूत दातों के प्र्धि कोतुडल व्यक्त करने लगती है-- 
भरत रुपय तोहि सत्य बहु परिहरि क्‍प्रट दुराड। 
हरप समय बिसमद करमसि कारत मोहि सुताठ वे 

प्रौर तमी वह मंघरा के जाच म फ्रस जाती है । 


१ >वान्नौकि रामायक, शाफ्ाश३ 
२- हे, २/5/१७ 
३-मानत्त, २/१३/४ 
8-वहे, २१४ १-४ 
४-३४, २/१४ 
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रामायण और मातस मे कंकेमी की प्रतिक्रिया के इसे सुक्षम विभेद के दो 
कारण हैं-- (१) वाल्मीकि को तुलना में मानस्त मे राना दशरथ के पारेवार मे जो 
सौहाद दिखत्राई देता है उम्रके परिषामस्वहूप इस प्रकार की प्रिशुनता के श्रेति ऐसी 
रोषपूर्ण प्रतिक्रिया ही होनी चाहिये, (२) वाल्मीकि की तुलना मे मानस की मथरा 
स्वामिती हिंतैपिणी न होकर कुडित है और कुटिलता की भत्म॑त्ा कवि को श्रमीष्द 
थी । इस प्रकार म नस में मथरा के प्रति बकेयी का भ्राई॑स्भिक व्यवहार परिवेशगत 
झौर भरिश्रगत प्रम्तर का परिणाम्र है 
सथरा को धोजना श्रोर कंकेयी का हठ 


बाह्मीकि रामायण" और रामचश्तिमानत्त* दोनों में प्राय, समान हुप से 
मथरा बेके थी को कौसल्या की शोर से ग्राशकित करती हुई उसके समक्ष प्रत्धकारम पे 
भविष्य का वत्पना चित्र प्रश्तुत करती है, किन्तु वाल्मीकि राप्ायण में एक ऐसे 
म्रहत्त्वपूर्ण तथ्य की और संकेत किया गया है कि जो मान में छोड दिण गया है । 
बाहमीकि रामायण में मथरा द्वारा राम के प्रभिषेक के विष्द्ध विष वमत करने पर 
कौक्रेधी कहती है कि जब्र राम सो वर्ष राज्य कर लेंगे तो भरत को राज्य मिल्लेगा ) 
मथरा उमरके इस भ्रम का निवारण कर देती है।? वह कैरेयी को स्पष्ट बतला देती 
है कि राम के उपरात राज्य का उत्तराधिक'री राम का पुत्र होगा |) भरत राज्य- 
परम्परा पे दूर हो जाएंगे” झोर तब स्वप्त-भग से कंकेबी वो बड़ा आ्राधात लगता 
है। मानसकार ने इस शोर कोई स केत नहीं किया है, फिर भी भरत भौर कैकेयी 
के अ्न्धकारमय भविष्य का ऐसा वल्पदावित्र' मथरा के सुख से प्रस्तुत करवाया है जो 
करैयी का रोष महकाने के लिये पर्याप्त है। 

मथरा के स्मक्ष कंबेथी के ग्रात्मसमपंण के उपरान्त वात्प्रीकि रामायण प्रौर 
मानस दोती में वेकेयी को परामझ्े के रूप में मथरा वी योजना एक-जैस्नी है, 
लेकिस वाल्मीकि रामायण में राम के लिये घोदहवर्ष का वनव/्स भाँगने को प्रयोजन 
स्पष्ट दाब्दों में उन्लिखित है! चौदह्वर्ष तक राम के बाहर रहने पर जबता के 
हुदय में उनका पूरेदत्‌ स्थान नहीं रह जाएगा श्रोर इस दीच भरत अपनी स्थिति 
सुदृद बना लेंगे ।* सानस में ऐसे जिसी प्रयोजन वा उल्लेख नहीं है जिसके परिणाम" 
स्वषटए राजा दशरघ की बार वार प्रार्यना पर भी केकयी का राम के वतवाल्त की 





१ -दाल्मी कि रामायण, ३४८(१! तथा र/द/२७ 
2३-मानेस, २।१फा४ २१९ 
३-वाल्मीकि रामादण, २८ ६ 

४-वह, २/८5/२२ 

४- वहीं, २/९/३८ ३९ 
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माँग से टस से मस ने होता झबूझ वना रहता है जबकि वाल्मीकि रामायण में उक्त 
प्रयोजन के प्रकाश कैकेयी का हठ समझ में झाने योग्य है | तुलसीदासजी ने 
इस प्रयोजन का उल्लेख स भवत इसलिए नहीं किया है कि वे राम को लोकप्रियता 
को इतनी अल्प नही मान सकते जो चोदहवर्ष मे झपना प्रभाव खो दे ? किसी के भी 
मुख से, किसी की भी दृष्टि म भक्त तुलसीदास अपने आराध्य की लोकप्रियता को 
इतना नहीं घटा सकते | 


वाल्मीकि रामायण (न पोधन ६ दोनो में मथरा की योजना के 
झनुसार कंकेयी द्वारा भतीत मे दिये गये वरो की.मौह, राजा दशरथ का वात्सल्य, 
भरत के यौवराज्य की माँग हे पूर्ति, कितु राम को ने माँगने की प्रर्थना 
झौर कँकेयी का झदूट हठ राजा दशरथ की लेक को चुनोतोी लगभग 
समान रूप म झकित की गई है। दोनों मे पुत्र-स्नेह झोर४वर्चेन पालन को द्विघा के 
मध्य राजा दशरथ को समान रूप'से पिसते हुए दिखलाया -यया 


राजा दशरथ का यह घर्मे सकट. दोनो. ड्री काब्यों/में झत्यन्त स्वाभाविक रूप 
मे चित्रित है । एक भोर वचन पालन न करैंसे-धर लोकु.ल्िंशा का मय मोर दूसरी 
ओर पुत्र के भावी सकट की कल्पना से झाहत वात्सल्य का द्वाद्द इस प्रसय में 
जीवत रूप मे भकित है।इस द्वन्व से मुक्ति के लिए ही भरत के अभिपक का 
प्रस्ताव वे ठुर त स्वीकार कर लेते हैं । यदि कैकेयो सहमत हो जाती तो इससे राजा 
को प्रतिष्ठा भी वच जाती शोर राम पर सकट भी न पाता | वास्तव में राजा 
दशरथ की यह मानसिक श्थिति दो प्रकार की मूल्य-चेतना से उद्भूत भावेगों का 
परिणाम है | बचन की रक्षा भौर पुत्र स्नेह दोनो उनके लिये मूल्यवान हैं। दोनो 
मूल्यों को गुरता एक-दूसरे को चुनोतोी देतो हुई उनके व्यक्तित्व को दो भागों में 
विमक्त कर देती है । मनोवैज्ञानिक दृष्टि से द्विधापूर्ण स्थिति मे निर्णय करना बडा 
कष्ठकर होता है 7 


निर्वासन को प्रतिक्रिपाएं 

प्रयोध्याक्राड की क्या मे इस थोड से साम्य के उपरात पुन्र' रामायण भौर 
मानस में भत्यधिक भ तर दिखलाई देने लगता है । राम के निर्वासन की परिवेशजन्य 
परि्यितियाँ भौर प्रेरणाए' भिन्न होने के परिणामस्वरूप उसके प्रति विभिन्न पात्रों 
को प्रतिक्तियाएं भी भिन्न होती हैं, किन्तु स्रिन्नठा के बावजूद दोनों काब्यों मये 


१-वामीकि रामायण, अयोध्याकांड, सगे १२ एवं १४ 
२--मानस, २/२३९ 
३-७ #हणएणौीक, रीक्षम्ग्डाॉमज $ 8०6 
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प्रतिक्रियाएं प्रपने अपने परिवेश की सगति मे हैं ग्रोर इसलिये दोनो में राम, 
कौप्तत्या और भरत को प्रतिक्रियाएं मनोविज्ञानप्तम्मत हैं गौर श्रपती मानवीय 
सथार्धता एवं विश्वसनीयता से सहृदय को भ्रमावित् करती हैं । 

राम को प्रतिक्रिया 


जहाँ तक निर्वायन के भ्रति राम की प्रतिक्रिया का प्रश्न है, दोनों कार्ब्यों मे 

इस सम्बन्ध मे सृक्ष्म ग्रन्तर दिखलाई देता है । वाल्मीकि रामायण में राम शात चित्त 
से विव्सिद-आ्रादेरा को घममं के नाते संवीक्रार करते हैं,* किन्तु बहुत समम्र तक दे 
इस भ्रादेश के प्राधात से भ्रप्रमावित नहों रहते ॥ जब माँ कौपसल्या से मिलने के 
उपरात् वे सीता के पाव पहुंचते हैं तो सीता उनको “शोक संतप्त' देखकर चक्ति 
हो णाती हैं। राम का सुख विवर्ण हो जाता है और शरीर से पाता निकलने 
लगता है-- 

अझय सीता समुत्वाय वेषमाना च ते पतिम्‌ | 

अपश्यच्टोक्सतप्त. चिताव्याकुलिते$द्रथम्‌ 

ता दृष्टुवा सहि पर्मात्मा भ शशाक मनोएतपम्‌ | 

ते शोक राखव सोदू ततो बिवृतता गत, वा 

विवर्शशदव हृप्दृवा वे प्रह्विग्नममयराम्‌ । 

प्राह दुसाम्रिप्ंतफ॥) किशिदानीमिद प्रभो।।रे 
इससे पृत्न॑ जब थे माँ कोसल्या के दास पहुंचते हैं ठो बढाँ भी के दीपे निश्वास भरते 
हुएं दिखेलाई दे है? श्रोर अपने दनवार का समाचार देते समय माँ से बहते हैं कि 
देव ! तुम्हारे लिये महान्‌ मय (संकट) उष्हियत हो गया है ।' इस प्रकार राम 
मिर्वासन को माँ के लिये भयवारक था सकटय्रद रूप में ग्रहण करते हैं ।* सद्मण गौर 
कौमल्या के निर्वासनादेशविरोध को वे घर्म वी प्रेरणा से प्रस्वीकार रर देते हैं, किन्तु 
बने मे पहुँचकर पिदा के इस प्रन्यायप्रूर्ण भाचरण के प्रति प्रश्मठोप व्यक्त करते हैं-- 

को हाविद्वानपि पुमानु प्रमदाषा इते त्यजेत । 

छंदानुब॒तिनपुत्र। ताबो मामिद लदमण रे 


१--न हैयतों धमंचरण किंचिदषश्ति मह्तरमृ। 
यथा पित्तरि शुद्रुषा सत्य वा दचनक्रिया ॥ --वाल्मीकि रामायण, २/१९/२२ 
२--व"ज्मीकि रामाय४, २/२६/६-८ 


३-वहें, २२०/५ 
छ-देवे न॒ुन जानोपेी॑ नहदू भेयपपरास्चितमत 

इद तव च दु'खाय वेदेह रण लक्ष्मणस्य च॥ “-दहो, २/२०/२७ 
ध-दाल्मीकि रामायग, २३३१० 


कया विन्यात [| ६६ 


इसके विपरीत भानस में राम निर्वाधन-ग्रादेश को बड़ उत्साह के साथ ग्रहण 
करते हैं। घ॒र्म की प्रेरणा वहां विवशतासूचक न होकर अम्त'रुफूर्त है ।* इसलिये 
माँ के समन्न निर्वासन-आदेश को वे राज्य-प्राप्ति विषयक भ्रादेश के रूप में ही प्रस्तुत 
करते हैं-- 

पिता दीन्ह मोहि कानन राजू | जहें सब भाँति मोर बड काजू । 

झ्रायत्ु देहि मुदित मन माता । जेहि मुद मंगल कानन जाता ॥ 

जनि सनेहु बस डरपसि भोरें। प्रानदुप्रम्ब॒प्रनुप्रह तोरें॥९ 


वाल्मीकि के राम कहते हैँ--महद्‌ भयमुपस्यितम्‌” गौर मावस के राम कहते है-- 
'जनि सनेह बस डरपस्मि भोरें ! एक दम चित्र उलट गया है । 


वाल्मीकि मे राम की मानवसुलभ दुर्बेलताशों को यथार्थ रूप में उपस्थित 
किया है। इसके साथ ही जिस पैमनस्यपूर्ण दशरध-परिवार का चित्र वाल्मीकि 
रामायण मे प्र कित है उसके भनुसार राम की सहज प्रतिक्षिया वैसी हो हो सकती है 
जैसी वाल्मीकि ने चित्रित की है। इसके विपरीत मानस के राम देवकार्य से स्वेच्छा* 
पूर्वक वन को जाते हैं--'जहों सत्र भाँति मोर बड़ काजू ।' इसलिये उनके दुखी 
होने का प्रश्व ही नहीं उठता । दूसरों बात यह है कि मानत्त म॑ चित्रित सौहादंप्रर्ण 
'शरथ-परिवार में राम इतने सौहाद के साथ निर्वासन-प्रारेश प्रगरीशार करें--पह 
कप से कम भ्रत्वाभाविक या भ्रसभव नही है। 
कौप्तत्पा की प्रतिक्रिया 


पएरिवेश्गत भिन्नत/ और गयार्भपरक तथा ग्राइश्नंररक हृष्टि भेर के परिणाम" 
स्वरूप दोनों कवियों मे कौसल्या की प्रतिक्रिप भी मिन-मिन्न रूपों मं चित्रित की 
है । वाल्मीकि की कौसल्या अपने पूर्वानुमबों के परिणामस्वरूप राम के निर्वासत को 
प्रपने विरस्कार के चरम रूप में देखती है? गौर इसलिये वह पिता को प्राज्ञा वी 


समता में मौँ की झाजा का रखती हुई राम को पिता के झारेश पावत से विरत करने 
की चेष्टा भी करती है-- 


यर्यव ते पुत्र पिता तथाह ग्रुद् स्ववमेंए सुदृत्ताा च। 
से रखानुजानामि में मा बिहाय सुदु छिताभहूँत्ति पुत्र गतुम्‌ ॥४ 





१-नछ गरद, णघुबोए पत्, गा, अल ऋआप्य- 
घछुट जानि दत गवनु सुनि उर अनदु अधिकान ॥ --रामचरितमानस, २४१ 
२--मानस, २॥३२/३ 8 
३-वान्मीकि रामाय+, २/२०/३८ ४६ 
४-वच६, २/२११२ 
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पिता की श्राज्ञा के पालम से राम को विरत न होते देखकर वे स्वय उसके साथ जाते 
की इच्छा प्रकट करती हैं ।* 

मानसकार ते इस चित्र को भी उलट दिया है। मातम की कौसल्या तके तो 
बात्मीकि की कौसल्या के समान देती हैं, लेकित उससे भिन्न निप्कर्ण निकालती है । 
वे पिता की आाज्ञा की तुलना मे माँ की प्राज्ञा बडी मानतौ हैं और राम के निर्वा्न 
के मूल मे पिता भर माता (वैकेयी) दोनो की श्राज्ञा होने के कारण राम को वन- 
गमन के लिये उत्साहित करती हैं-« 

जौ केवल पितु भ्रायसु त्तप्ता। तौ जति जाहु जाति बडि माता । 

जो वितु मांतु कहै3 बन जाना। तो कांद्त सते धवध समानता ॥रे 


वाल्मीकि की कौसल्या मे राम के साथ वन जाने कौ इच्छा प्रकट की थी, किन्तु 
तुलसी की कौसल्या स्वयं हो इस इच्छा का निराकरण कर देतो हैं-- 

जो मुत फहों सग मोहि लेहु। तुम्हरे दृद्य होइई सेहु हरे 

इस अकार मानसकार ने वाल्मीकि द्वाय झ कित मानवीय दुर्बलता के चित्र 
को श्रादश मे. बदल दिया है, लेकिस उसकी स्वाभाविकता कम मही होने दी है । 
इस चित्र को स्वाभाविक बनाये रखने के लिये मानसंकार में कौसल्या के हृदय में 
वात्मठय और उच्च प्रार्श काद्द्व उपस्थित किया है जिपमे ग्रतत प्रादर्श की 
विजय हांती है+- 

राखि त्त सकइ न फहि सके जाहू । दुहू भांति उर दाणन दाह ॥ 

लिखत सुघाकर गा लिखि राहू ) विधि गति बाम सदा सद काहू ॥ 

घरम समेह उभय मति घेरी | भाई ग्रति बाप छू वर केरी ॥ 

राखफ' सुतद् करव प्रतुरोधू । धरम जाइ श्द बयु बिरोधू है 

कह जान यन सो बडि हानी । साकट सोच विवस भई राती ॥ 

बहुरि समुक्ि तिय घरम सय।नी | राम भरत बोउ सुत सम जाती] 

सरल सुभाठ दाम महतारी । बंप्ली बचन घोर घरि भारी।॥। 

लात जाऊं यलि की-हेग नोका | वितु प्रायसुं सब घरमक टीका।ईे 
लक्ष्मण की प्रतिक्रिया 

बाह्मीकि रामायण झौर मानस्त में लक्ष्मण की प्रतिक्रियाएं परस्पर विलोम 
तो नहीं हैं, फिर भी उतने मित्रता प्रवश्य है| वाल्मीकि रामायण से लक्ष्मण प्रपह़े 


१७पाल्मीकि रामायण, २/२४९ 
२-मानस, २/४४/१ 

३-वहे, २/६४३ 

9-वबही, २/१४९ ४ 


कथा विन्यात्त / ७! 


अयंपरक जीवन मूल्यो* एम राम के साथ अपने तादार्म्यरे के कारण सम के धम- 
परक ज॑ वन-मुल्यो का विरोध करते हुए उनसे अर्थ को महत्त्व देने का अनुरोध करते 
हैं? और इसलिये स्पष्ट कहते हैं कि राम को पिता को आज्ञा का पालन नही करता 
चाहिये ।४* वे विता को बलपूर्मक द दी बताकर राम को सिंहासन पर बिठाना चाहते 
हैं। और उहहें सब प्रकार से रक्षा का आश्वासन देते हैं (६ वे राम के भाग्यवाद 
का भी विरोध करने हैं।* 


लक्ष्मण का इस प्रकार का प्रयपरक एबं विद्रोही रूप मानसकार को ग्रभीष्ट 
नही था | इसलिये उसने यहाँ लक्ष्मण की प्रतिक्रिया को झव्पक्त रखा है, किन्तु राम 
को बन पहुचाकर सुमत्र जद लौटने लगता है तब उसने इस झोर एक छोटा-सा 
संकेत क्या हैं और तुरत उस पर पर्दा भी डाल दिया है-- 


पुनि कछ, लघन कही क्दु बानी | प्रभु बरजे वड प्रनुवित जानी ॥ 


भरठ के चिक्रकूट पहुंचने पर एक ढार पुन मानसकार ने इस सम्बंध में 
लक्ष्मण के रोप वी ओर सकेत किया है, किन्तु वहाँ भी उनका राध सुब्यक्त नहों हो 
सक्ता है।* इस प्रकार मानस में राम निर्वासन के प्रति लद््मण की प्रतिक्रिया 
रोषपूर्ण तो प्रतीत होती है, किन्तु उसका कोई स्पष्ट चित्र हमारे समक्ष नही भाता। 
दशरथ की प्राणातर व्यथा भौर उनके प्रति फोसल्पा का व्यवहार 

राम बो बने मे छ ड कर सुमत्र के अयोध्या लोट प्राने पर राजा दशरथ की 
मर्मातक पोडा का वर्णन दोनो काव्यों मे क्रिया गया है ॥ व ह्मीझि रामापण में राजा 
के पुत्र विशेग के साथ पछताने का चित्रण भी क्रिया गया है,"" किलू मानप्तकार 
ने बेवलल पुत्र वियोग को दो झपने काव्य मे स्थान दिया है ॥ इसके साय ही वाल्मीकि 
ने व्यथित राजा दशरथ के प्रति कौसल्या के कठोरतापूर्ण उप्रालम्भ का जो वर्णन 








१-डा> जादीश्प्रद्नाद शमा, रामकव्य को मुमिका, पृ०१०४ 
२-४५ 5॥॥४3१3 53509, टट॑-जद व 6 रिकाबगव8, #| 76 77 
३-यैनेदमागता द्वंघ तव वुद्धिमेहामते। 
सोः5पि धर्मों मम द्वं ध्यो यत्प्रस॒णाद्‌ विमृष्ट यप्ति ॥ --२/२३ ११ 

8- वाल्मीकि रामायण, अयोध्याकांड सग २३ 

४- दही, शार्धश्र 

६-वहो, २/२३/२८ 

७-वही २/२३/१६ २० 

- मानस २/९४/२ 

९-प्रगट करउ रिस पछिच आज_॥ -मानस, २२२९३ 
१०-वाल्मीकि रामायण, ३/४९/१८ १९ 
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किया है उसे भी मागप्त के कदि ने छोड़ दिया है| वाह्मीकि रामायण में सुमंत्र के 
खौदने पर कोहल्या के हृदय की भीषण व्यथा कय सथक्त मित्रण किया गया है ! राम के 
न लौटने का समाचार युनते ही के ऐसे कॉपने लगती हैं मानो उनके शरीर में भूव 
का आ्रावेश् हो ग्रोर श्रचेत सी होकर पृथ्वी पर गिर जाती हैं-- 
ततो भूतोपसृध्टेव. वेषभाना पुन: पुम्र । 
घरण्पा. गतसत्वेव कौसल्या सूतभ्नवोतू ॥ 
मय मा यपघ्न काकुत्त्य, सीता पत्र च लक्ष्मण । 
हानू बिना क्लषमप्यथ जीवितु नोत्सहे ह्यहम्‌ ॥* 
सुपन्न द्वारा धैर्म बंघाये जाने पर भी उन्हे शाति वही मिलती और वे राम के निर्वासन 
के लिये राजा दशरथ को भर्त्मना करती हुई यहाँ तक कह जाती हैं कि जैसे मत्स्य 
का बच्चा उसके पिता द्वारा खा लिया जता है बसे आपके द्वारा ही राम मारे गये 
(बष्ट हो प्ये)-- 
स॒ताहश” तिहक्लो वृषभाको नरथंभः ( 
स्वयमेव हृत; पित्रा जलजैनाम्तजों दषा वर 
उपातम्म से राजा दशरथ की व्यया और भी बढ़ जांती है भौर वे हाथ जोड़कर 
कोसह्था से क्षमा माँगने लगते हैं? तव कौतेल्पा के मत में इस प्राक्रोश के प्रति स्लानि 
उत्पन्न होती है । 
वाल्मीकि ने पुत्र वियोग को व्यथा के कारण कोसल्या के हृदय में उत्पन्न 
जिस भागवेश्ञ का चित्रण किया है उसकी सहज स्वाभाविज्वा में कवि की 
ययग्रार्मदश्िती दृष्टि दा उस्मेष है, किन्ठु मानसकार ने भ्र/रम्म से ही कौसल्या के 
चरिष की घुरी बदल दी है, अ्रतएृव भानस में इस प्रकार की प्रतिक्रिया का समादेश 
किया जाता तो वह मे नस की परम थैर्यवृती कौसल्या के समग्र चरित्र वी सयति में 
नहीं होता । इसलिये मानस मे उतका चरित्र जिस रूप में श्र किते है उसके प्नुसार 
ही इस प्स ये मे कौसल्था राजा दशरथ को धैर्य बंधाते हुए दिखलाई यई है--+ 
उर घरि धीर राम महतारी | बोली बचन सप्तय ध्रनुप्तारी ॥ 
नाथ सपुक्ति सन करिप्र बिचाह । रात बियोग प्रयोधि प्रपारू॥ 
करमधार तुम्ह भव जहाजू । चढेंउ सकल प्रिय पथिक समालू ॥ 
घोरिज घरिष्त ल पाइग्र पारू | नाहि तल बूड्िह सबु परिवार ॥ 


३-वाल्मौकि रामायण, २/६०/१ २ 
२३-वहो, ३/६१/२२ 
३-मानस, २/१३३/२*४ 
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मरत को प्रतिक्रिया 
भरत को वेदना की अभिव्यक्ति मे भी छुलसोदाप्त ने वाल्मीकि से सूषम भेद 
रखा है। वाल्मीकि रामायण में भरत राम-निर्वासत का समाचार सुनकर एक साथ 
पितृ-वियोग भर भ्रातृ-वियोग की पीडा से व्याकुल हो जाते हैं। वे झपनी माँ को 
घिवकारते हुए कहते हैं-- 
किनु फार्य हतप्यपेह मम राज्येन शोचतः। 
विहौनस्थाय पिदश्वा च॒॑ श्ात्रा पितृतमेन थे ॥ 
इुखे में दुसमकरोग्रणे क्षारमिवाददा: | 
राजानं प्रेतभावत्यं फुबा राम घ ताससम्‌ ॥"* 
रामायण में भरत को यह दु.सद समाचार योडान्योडा करके सुताया जाता है | पहले 
पितृू-मरण का समाचार दिया जाता है, तदुपरात राग की अ्नुपस्थिति का और उपके 
बाद उनके निर्वासन तथा भन्तत. निर्वासन के कारण का पता उन्हे चलता है,* फिर 
भी उनकी बेदना पितू वियोग झौर ज्ञातृ-निर्वासन के प्रति समवेत प्रतिक्रिया के रूप 
में व्यक्त हुई है । 
मानस में पिता की मृत्यु भौर आतृ-निर्वासय के समाचार के मध्य बैसा 
व्यवधान नहीं है, फिर भी भरत के मन में यम के निर्वासन के प्रति कही भधिक 
दना दिश्ललाई गई है । 
भरतहिं विसरेउ पितु मरन सुनते राम बनु गोमु । 
हेवू फग्रपनपउ जानि जिये थकित रहे घरि मोनु ॥ 
निश्चय हो वाल्मीकि रामायण में भरत को प्रतिक्रिया अ्रधिक स्वामादिक है, किन्तु 
मातस में इससे पूर्व जिस आतृ-प्रम का पक्तेत किया गया है और इसके बाद भाइयो 
का जो प्रेम भ कित है? उसे देखते हुए मानसकार द्वारा भरत के शोक की प्रमिव्यक्ति 
इस रूप में र्दाभाविक प्रतीत होती है। वाल्मीकि रामायण मे आतृ प्रेम का वैसा 
ज्य पक चित्र नहीं मिलता जैता मानस मे मिलता है ॥ झ्तएवं मानस में राम-निर्वासन 
के समाचार से पितृमरण का शोक दव जाना झस्दाभाविक प्रतीत नहीं होता । 
माँ के प्रति भरत का झाकोश दोनों काव्यो मे स्वाभाविक रूप मे व्यक्त किया 
गया है वयोंकि वही इस परकांड का हेतु दनी झौर उसने हो भरत के लिए राज्य 


१-दलल्मीकि रामायण, २/७३/२-३ 
२-वाल्मीकि रामायण, अयोध्याकांड सर्ग ७३ 
३-मानस, २/१६० 

४- वहो, !(२०३/२, २/९/३-४ सथा १/१६८॥३ 
६-मानस, २/२९४/३--२६०७ 
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माँगकर भरत का सम्बन्ध भी इस अ्रवाउनीय प्रसंग से जोड़ दिया। वाल्मीकि 
रामायण" और मानस) दोनों में भरत को सुल्य-भ्न श-चेतना जनित व्याकुलता और 
अपय् विन्‍्ता व्यवत हुई है, किन्तु मानतकार बौच वीच में मरत के प्रातु-प्रेम की 
मक्ियाँ भी प्रस्तुत करता रहा है जिससे मानस मे भरत की वेदना मे आतू-दिगोग 
का तत्त्व भी निरन्तर श्रन्तभूत रहा है । राम सख्ला गुहराज के प्रति भरत की झ्रात्मी- 
बताई श्रौर जहाँ राम और सीता ने विश्वाम किया था उस स्थान को देखकर उनका 
भाव विभोर हो जाना ४ ऐसी छोटी-छोटी धटवाए' हैँ थो भरत के ग्राचरण मे भ्रपपश 
चिता भौर गुल्यअ्रंश की देदवा छे बढ़कर आतृ प्रेम को स्थान देती हैं । फ़िर भी दोनो 
कांब्यों मे भरत की शुद्धात करणजन्य ग्रपयश-विता को प्रचुर महत्त्व मिला है। 
रामयण भे वे कैकेयो को डाटते हुए स्पष्ट शब्दों मे अपनी यह चिता व्यक्त करते हैं-- 


त्वरकृते में पिता वत्तो रामश्चारयण्पपाश्ित:। 
झ्रपशो जोकनोक्रे वर त्वयाहु प्रतिपादित: ॥ 


प्रौर इसलिये वे राम को राज्य शोटाकर अपयक्ष-प्रक्षलन का निदचय भी तुरन्त कर 
बेत्े हैं- 


अ्रहमप्यवर्ती अरप्ते रामे. झत्पपराफ्मे । 
कृतकृत्यी भविष्यान्रि विप्रवातित कल्मप ॥ ९ 


भरत स्पष्ट शब्दों में कहते हैं कि राम के लौट ग्राने से उनकी श्र तरात्मा स्वस्थ हो 
जाएगी -- 

नियतेण्तिवो| राम च तप्पाह बोप्ततेशस ! 

दाप्तमुतों भविष्याप्रि म्ुस्पितेतास्तरात्यता ॥" 


वाल्मीकि रामायग में राम, लक्ष्मण और कोप्तल्या को भरत पर छक्का हुई 
भी थी भर इसलिये लोकमतर को झपने प्रतुकूल बनाते के लिये भरत को मह चिता 


१-वाल्मीकि रामायण, प्षर्ग ७३ 
2-मानस, २/६०१/४-१६११ 
३-करत दडवत देखसि तैहि भरत लोन्ह छर लाइ। 
मनह लखन सन भेंट भड् प्रेम न हृदय समाइ ॥ ----वहो, २/१९३ 
8-मावत्त, २/११७/३ ४ 
प्र-वाल्मीकि रामायण, २७४६ 
६“-वहो, २७४॥३४ 
७--वह्दे, २३७३२७ 
च-द्ष्टव्य - डॉ० जगदीद्वप्रताद शर्मा, रामकाव्य को भूमिका, पृ० ६९ 
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बहुत स्वाभाविक है | यदि भरत के सम्बंध में ऐसा प्रवाद न भी होता तो भी भरत 
की यह घिता स्वामभाविर ही मानी जाती क्योंकि व्यक्ति जब समाज की कसोटी पर 
खरा नहीं उतर पाता तब तो उसे वेदना होती हो है, किन्तु जब वह स्वय अपने 
झ्रादर्शो की कस्ोटी पर खरा नहीं उतरता तब भी बहू ब्यथित होता है ।१ भरत 
के हित में ही कंकेयी ने राम का निर्वासन माँगा था - इसलिये वे अपनी दृष्टि में 
गिर गये थे । अपनी दृष्टि मे अपना मान खो बैठने का भय मनुष्य को सही मार्ग 
पर चलने के लिए प्रेरित करता है।* 

मानस में भरत के सम्दध मे अजा का एक वर्ग सदेह झवश्य करता है, किन्तु 
यहाँ दूसरा वर्ग तुरन्त इस झका का तिराकरण कर देता है +* यहाँ यह चिता प्रधानव 
स्वय भरत के मत की उपज है - उनके शुद्धात करण की अभि्यक्ति है । इसलिए वही 
कभी सोचते हैं-- 

छुल कलंक जेंहि जनमेड मोही । अ्रपजस भागन प्रिय जन द्रोही ॥४ 
तो कभी सारे श्नर्थ का हेनु भ्रपने को मानकर ग्लानि प्रकट करते हैं- 

पितु सुरपुर बत रधुवर केतु । में केवल सब्र प्नरथ हेतु ॥ 

घिग मोहि भयउ बेनु बन झागी। दुसह दाह दुख दूधन भागों ॥रे 
उनकी चिता भूलतः झपनी ही कल्पना मे अ्रपनी प्रतिष्ठा गिर जाने से उत्पन्न होती 
दिखलाई देतो है, लेकिन उसके साथ लोकमत की चेतना भी बराबर बनी रहती है-- 

परिहरि राम सीप जग साहीं। फोउ न कहूहि मोर मत नाहीं ॥६ 

इसलिये वे कौतल्या के समक्ष जाकर शपयपूर्दक यह निवेदन करते हैं कि कैकेयी के 
पड्यत्र में उनकी सम्मति नहीं थी। वाल्मीकि रामायण में जब थे कोसल्या से 
मिलने पहुंचते हैं तो उतका उपालम्म सुनकर वे शपथपूर्वक भ्रपनी निर्दोषता निवेदित 
करते हैं * लेकिन मानस में कोमल्या की ओर से उपालग्भ ने मिलने पर भी वे 
उसी प्रकार शपर्यें खाते दिखलाई देते हैं ।४ इस श्र तर का कारण यह है कि मादस 


३-७, #एाऑफ रीक्ए०क्‍ाा2, 8 529 
२-7४ ४. 52 
३-एक भरत कर झ्मत कहहों । एक उदास भाय चुनि रहहों ॥ 
कान मूदि कर रद गहि जीहा | एक कहाहि यह बात झलीहा ॥-मानस,२/४७/३-४। 
8-वही, श!१६३॥३ + 
४-वबहों २१६३७४॥ 
६--वहों, २११८१॥२॥ 
७+-वाल्मौकि रामायण, अयोध्याकाड सर ७५॥ 
८5-मानस २॥१६६३-१६७/४॥ 
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के भरत भपयश को भशश्षका»मात्र से चितित थे। इसोसिये राम से मिलते घाते 
समय वे उसी प्रकार तके-वितर्क करते हुए चलते हैं। जब माँ की करतूत का विचार 
झाता है तो राम की दृष्टि में घृणित समक लिये जाने की चिंता होती है, लेकिन 
जैसे हो राम की भ्रकृति का भरोसा होता है उनका मन स्वस्थ हो जता है भोर वे 
उत्लाहपूर्वक भागे बढने लगते है-- 
संघुक्ति मातु करतब सकुचाहों | करत कुतरक कोटि मत साहों॥ 
राम लखृत सिय सुत्रि मम्त नाऊ । उठि जनि भ्रनत जाहि तजि ठाऊ ॥। 
मातु मते महु' मानि मोहि जो कुछ कर्राहेसो थोर। 
पभध पझवभुन छम्ति भादरहिं सपुक्ति प्रापो घोर ॥ 
्प १44 २६ 
जब समुभत रघुनाथ सुभाऊ ॥ छब् पथ परत उताइल पाझऊ ॥ 
भरत दसा तेहि भ्रवत्तर बंसी : जल प्रवाह जल प्रलि गति बैती ॥२ 


चित्रकूट पहुँचने पर राम के हारा निर्दोष घोषित कर दिये जाने पर भरत 
को उत्तियों से यह स्पष्ट हो जाद्ा है कि भरत की वेदना स्व॒कस्पित लोछन से 
छत्पन्न हुई थी, उसका कोई वस्तुगत पाघार नहीं था-- 
झ्पडर इरेज ने सोच समूलें। रविहि न दोषु देव दिप्ति भूलें।।' 
>८ ८ ८ 
स॒ल्थि सब विधि गुरु स्दामि सनेहू। पिटेउ छोभ रहि संत सदेहू ॥४़ 


वाल्मीकि रामायण मे प्रवाद भरत के मन की कल्पना मांत्र नहीं है, उम्तका 
बरतुगत पस्‍्राघार भी है प्रौर वदि मरत ने चित्रकूट पहुंचकर राम को लोटाते का 
अयत्त नहीं किया होता तो बहुत सभव है कि कई सोगो के मन में उनके प्रति सदेह्‌ 
बना रहता । इसके विपरीत मानस में सोकप्रवाद का स्वर बहुत ही क्षीण है भौर 
इसीलिये भरत की झ्रपयश-चित्ता मुस्यतया स्वकल्पित रूप मे दिखलाई देती है । 


घिन्नकूट-प्रक र॒प 
भरत के चित्रकूट पहुंचते पर उनके मंत्व्य के सम्बध में शका होने पे 


लक्ष्मण के तोघ का चित्रण दोनों काब्यों से है। दोनों कात्यों मे इस क्रोध का 
कारण लद्मण का आंत प्रत्यक्षीकरण है । इस प्रसग में राम को दोंनों में से किसी 


१-मानस, २४२३२४ । 
२-वढ़ो, २२३३१३-४। 
३“वहीं, २२६६२ । 
४-वही, २२६७ १४ 
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काग्य में भरत के इरादों के सम््रध में छक्रा नही होती । मानस मे तो भरत के 
आगमन का समाचार सुनते ही राम पितृ बचत ओर बघु-सकोच की द्विधा से ग्रस्त 
हो जाते हैं-- 

सो सुनि रामहि भा झ्ृति सोचू। इत पितु दच उत बधु संकोच ॥ 

भरत सुभाउ समु्ि मन माही । प्रभु चित हिंतथिति पावत नाहों ॥ 

समाधान तब भा यह जाने। भग्त कहे महुँ साधु सयाने ॥१ 


फिर भी लक्ष्मण के छुद्ध होने पर भाकाशवाणी द्वारा भरत की नेकवीयती 
की पुष्टि कर देने तक राम का मौन रहना भरत के अति उेके अटूट' विश्वास की 
सगति में नही है । वाल्मीकि ने यहाँ ऐसी अंसावधानी नहीं की है और राम के द्वारा 
तुरन्त लक्ष्मण के रध की वर्जना दिखलाई है | 


चित्रकूट मे मुख्य समस्या राम को झयोध्या लौटने के लिए राजी करने की 
है। वाल्मीकि रामायण से स्वयं भरत कम से कम पाँच थार राम से लौटने की 
पर्दा करते हैं । सर्रप्रथम वे झनुनपपूवेंके राम से लोटने का अल्काव सरमात्य रूप 
भे करते हैं * फिर वे तक देते है,” उसके बाद नीति के द्वाया राप्र को समभाने का 
प्रयत्न करते हैं,” तदुपरान्त वे धरना देकर राम पर दबाव डालते हैं? ओर प्रन्ततः 
राम के बदले स्वयं वन में रहने की इच्छा प्रकट करते हुए उनसे ग्रयोध्या लौट जाने 
का पनुरोघ करते हैं ।६ इस भ्रकार वे राम को भयोध्या लौटने को राजी करने के 
लिए पूरा प्रयत्न करते हैं। इसके अतिरिक्त जावाली अपने नाप्तिक दर्शन के द्वारा? 
और वप्तिष्ठ इक््वाकु वंश के परम्परागत नियम का उल्लेख करते हुए 5 तथा प्राचार्म 
- के नाते राम को पितृ-भाज्ञा के धर्मवधन से मुक्त करते हुए* लौट चलने को कहते हैं । 
लेकिन राम धर्म-हृष्टि से पिता की भाज्ञा को प्राघान्य देते हुए प्रयोध्या लौट चलने 
के प्रस्ताव का हृदतापुर्वक प्रतिरोध करते हैं भौर पन्‍तत पादुझा-दान के लिए भरत 
का प्रस्ताव स्वीकार करते हैं। राम का यह भझाचरण उनके धर्म-प्रघान व्यक्तित्व के 
प्रकाश में संगत प्रतीत होता है । 


३-मानस्त, ै/२२६/३ 

२३-दाल्मोकि रामायण, २१०श८ १३ 
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मानसकार ने यहाँ भी चित्र बदल दिया हैं। उसने इस प्रस्तग में दोनो पक्षो 
से आग्रह को निकालकर प्रतिपक्षानुर जन का समावेश किया है। शाम यहाँ सहृदयता 
के समक्ष धर्म के जज वन्‍्धन की चिता नहीं करते श्लौर इसलिये पिता के आदेश को 
उपेक्षा करके भी भरत का भत रखने को तंयार हो जाते हैं- 
राखेड सत्य राय मोहि त्यागी। तनु परिहरेउ पेम पद सागी ॥ 
ताधु बचन मेटत मोहि सोच ! त्ेहि ते झधिक तुम्हार सेकोचू 
ता पर गुरु मोहि झयतु दोन्‍्हा। झवतति जो कहहु चहहु सोद फीरहा ॥१ 
इतेने बडे दायित्व को मरत का विनीव व्यक्तित्व स्वीकार नहीं करता झ्लोर इसलिये 
वे भ्पनी श्रोर से कई विकल्प प्रस्तुत करके झ तिम निर्णय राप पर छोडते हैं- 
झव करुनाकर को जभ्र सोई । जनहित प्रभु चित छोभ न होई ॥। 
जो सेवक साहिवहि संकोची ) निज हित चहड तासु मति पोचो ॥॥ 
सेवक हित साहिब सेवकाई । करें सकल सुख लोभ बिहाई॥ 
स्दारय नाथ फिरे सबही का । कोए' रज्ञांइ फोटि विधि नौका । 
यह स्वारथ परमारथ सारू । सकल सुकृत फल घुगति सिंगारू ॥॥ 
देव एक बिनती सुनि मोरो | उचित होइ तस क्रब बहु।रो ॥ 
छित्रक समाझु साजि सब प्राता ) फरिप्र सुफल अभू जो सत भाता ॥! 
सानुज पठइश्न सोहि बन कोमिश्न सबहि सनाथ ॥ 
नतद फेस्िप्रहि बधु दोउ नाथ ध्लों में साथ ॥ 
नतर जाहि वन तौनिड भाई । वहुरिभ्न सीय सहित रघुराई॥ 
जेहि विधि प्रभु प्रसन्न मन होई | कदना सागर कोनिम्त सोई ॥९ 
भ्रत तक भरत श्रपना यही रथ रखते हैं | जव जत्र उनसे पूछा जाता है तब-तव वे 
राम के ग्भदेश को ही सर्त्ों परि मानते हैं भौर स्वय इससे संतुष्ट हो ाते हैं कि 
राम के मत में उनके प्रति कोई सदेह नहीं है । वे राम के उस्त स्नेहंसे प्रभिभूत हो 
जाते हैं जिसके कारण राम ने घ॒र्मं बन्धन की विंता क्ष्याग कर भरत को ही निर्णय 
करने का प्रधिकार दे दिया- 
राजा मोर बुलार गरोसाई” । ध्पनें सोल सुभाये भलाई" हरे 


बात्मीकि रामायण के स्वंधा विपरीत राम भरत की राजी रखने को तंयार हैं भौर 


भरत राम की इच्छा (था उनके मूल्यो) के विएद्ध उन्हे लौटाने के निये बन में 
आकर लम्जित॑ हैं- 


१-माठक्त, रा२६ ३ ४ 
३८वही, ३२६ ३/१-२६८१ 
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सोक सनेहेँ कि बाल सुभाएं ।प्लाप्जो लाइ रजायतु बाएँ।ा 
तबहूँ शराल हेरि निज झोष । सब॒हि भाति मल मानेड सोरा ॥। 


प्ानत मे आरभ से ही जो श्रातू-स्तेह चित्रिंत हुआ्रा है, चित्रकूट प्रकरण उछकी 
सहज परिणति है। 

मानस के चित्रकूट-प्रकरण मे न तो जावाली का नास्तिर दर्शन आता है 
न वेसिष्ठ ही इक्वाकु वच्च के परम्परागत नियम के प्रकाश में राम को कोई आदेश 
देते हैं। इसके स्थान पर एक बार वध्तिष्ठ द्वारा भरत की परीक्षा के प्रयत्त की कथा 
प्रवर्य धाई है जिनमे भरत की नीतिनिषुयता के समक्ष वभिष्ठ की बुद्धि बहुत छोटी' 
प्रतीत होने लगती है- 


भरत महामहिमा जल रासो | मुनि मति दाढ़ि तौर प्रबला सो ॥ 
गा चढु पार जतनु हिमें हेरा। पावति नाथ ने बोहित बेरा ॥ 


दिशातरए 


भरष्यकाष्ड मे कथा एक नई दिशा मे मुडतो है। भरण्डकाण्ड से प्रृतव प्रौर 
उम्नके प्रागरे की कथा में सीधा सम्बन्धनसृत्र दिललाई नहो देता । वाल्मीकि रामयण 
में तो यह सूत्र बहुत ही प्रच्छन्ष भोर गूढ है॥ सस्क्ृत वाटर में मःरम्म से ही सीता 
के भ्रति रावण की प्रासक्ति दिखलाकर पूव॑बर्ती भर परवर्ती कया मे सम्बन्ध-सून 
जोडा गया है। मानसकार ने 'रावण बाण छुप्रा नहीं चापा' भिद्धकर घनुप-यज्ञ मे 
रावण की उपस्थिति का संकेत करते हुए भी भरण्यक्राण्ड से पूर्व सीता के प्रति 
रावण की कोई भ्रार्तक्त नहीं दिजलाई है, फिर भो उसने प्रध्यात्म रमावण का 
धनुप्तरण करते हुए भ्रवतार प्रयोजन के भराध्यम से पुर्वेव्ती झौर परवर्तो कथा का 
सम्बन्ध भली भाँति जोड दिया है । वाल्मीकि रामायण में यह सूत्र जितना प्रच्छन् 
है उतना ही प्रविक यधार्यपरक एवं मनोविज्ञान-सम्मत है। राम ने घमें के आग्रह 
से निर्वासन स्वीकार कर लिया था), किन्तु उन्हें भोतर हो भीतर इस अन्यायपूर्ण 
प्रादेश के प्रति खीर हुई थी भौर उनके भीवर प्राक्नेश उमड़ रहा था।४ इस 
भाज़ोश के लिये रुम्यक प्राशम्बन की प्रावश्यकता थी। ऋषियों से रा्षत्तों के 
प्रत्याचार का वर्णन सुनते ही राम के प्राक्रोश को समुचित झालम्यन मिल जाता है । 
उनकी खीर राक्षसों के प्रति भ्रम के रूप में व्यक्त हो जातो है। वे तुरत अपने 


१>वही, शर३दार 

२३०-वह्के, २२४६१-२ 

३-श्सन्नराधव और हनुमन्नाटक इस प्रम्दंध में उल्लेसनोय है | 
8-अ्रष्टट्य-वास्मीकि रामायण, २१३४।१०-१२ 


४० / बाल्मोंकिरामायण झोर रामचरितमानस; सौन्दर्य विधान का तुलनात्मक भ्ध्यपत 


निवर्सन की सार्थकता का सम्बन्ध राक्षस्त-दमन से जोड़ लेते हैं ।*वाल्मीकि रामायण 
में राम द्वारा निर्वाधन की सार्थक्ता कई प्रकार से खोजी गई है," और राक्षसवघ भी 
सार्थक्ता-शोप के उन्ही रुपो में से एक है | इस प्रकार वाल्मीकि रामायण मे प्रन्तमुं ख 
प्राज्रोश के बहिमुखीकरण के रूप में दोतो कथा-भागों का सम्बन्ध जोड़ा गया है ।* 


मानप्त में अ्रवतार-प्रयोगन से ही यह सम्बन्ध सुसम्बद्ध है। वहाँ राम जत्म 
से धुर्व॑ रावण के अत्याचारों की कथा प्राती है जिमके कारण राम को प्रवतार लेना 
पड़ता है ॥ यह कथा वाल्मीकि रामायण में भी है, लेकिन अश्विप्त जान पड़ती है 
क्योकि एक बार झवतार प्रकरण को स्थान देकर झागे उसकी चर्चा (राक्षस दमन के 
प्रयोजन के सम्बन्धसे ) नहीं की गई है। जबकि सातसकार ने राम के निर्वातन में भी 
उक्त प्रयोजन रखा है। इसके साथ ही भरत के चित्रकूट-गमन के अवस्तर पर देवताम्रो 
की घुकघुकी का चित्रण कर माससकार ने राम-कथा को निर तर देवकाय॑ से जोड 
शश्ा है भ्रोर यह देवका्य मानल की रामकथा की बह प्रतर्धारा है जो उसके पूर्वार्द 
प्रोर उत्तराद्ध कों मिलाये रखटी है. लेकित इसके साथ यह भी सच है कि म।नस में 
कथा के इस देवता पक्ष को जितना भ्रधिक महत्त्व दिया गया है उतना ही उसका 
मानवीय पक्ष श्राइत हुआ है। मानस-कया में देवकार्य में श्रन्विति तो भ्राई है 
किन्‍्तु विश्वसनीयता दुबंस पड़ गई है जब्र कि वाल्मीकि रामायण में प्रन्विति तो 
प्रवश्य दुर्वेल है, किन्तु माठवीय सहृजता ग्रत्यत सुक्ष्म एश गूढ़ रूप में बनी रही है । 


संघर्ष का प्रारम्म 


वाल्मीकि रामायण झौर रामचरितमानस दोनो मेसघप झारम्भ होने से पूर्ण 
राम का ऋषियों की रक्षा और राक्षसों के दमन के लिये हृतसकल्प बतलाया यया है। 
वाल्मीकि रामायप्र मे राम ऋषियों की प्रार्थना पर यह सकल्प करते हैं जबकि 
मानस में उनका लगभग प्रत्येव! कार्य इसी प्रयोजन से गभित है । इसलिए मानस भे 
ऋषियों के ग्रस्यि-सम्रह को देखते ही वे राक्षत वध की प्रतिज्ञा कर लेते हैं-- 
नित्तिचरहीन करों सहि. कर उठाइ पन की-हू। 
सकल मुनिःह दे प्राश्रमन्हि जाई जाइ सुष्त दीमहू ॥5 


१-द्रष्टव्य--वाल्मोकि रामायण, ३६३३ 

२> वही, रद॒ष्ाश्रध्प 

३-दरष्टव्य- डॉ० जगदीशप्रसाद शर्मा, रामकाब्य की भूमिका, पृ० ३६ ३८ 
४-व ल्मीकि रामायण, श१४।४--१ क्ष १-८ 

४६- वाल्मीकि रामायण, पधरण्यकाण्ड, झगं ६ 

६ -मानस्त, ३६ 


क्था-विन्यास | हैँ 


शाम के इस में कल्प की पू्ि के लिये अवसर भी ज्ञीघ्र हो मिल जाता है। 
यौवनावेगन्यीडित शूपंणसा के प्रणव-प्रस्ताव और ग्रसफल होने एर सीता को खानातें 
को धमकी से राम उत्तेजित हो जाते हैं मोर लक्ष्मण को उसे पिरूप करने का झारेश 
देते हैं । यह प्रत ग॒ दोनों काव्यों में लगभग एक जँसा है और दोनो मे इस प्रसग में 
शूप॑णखा के कामातिरेक के साथ राम की पत्नि-निष्ठा की अभिव्यक्ति हुई है जो सहज 
मानवीय घरातल पर दिकी हुई है| 


शूपंणखा विछूपीकरण के उपरान्त दोनो काब्यों की केथे! को मानवीय भूमि 
में बडा क्‍गन्तर हृष्टियोचर होने लगता है। वाल्मीकि मे अपनी मानवीय दृष्टि का 
निर्वाह करते हुए राम के मानवीय पराक्रम से ही खरन्दूषण के चौदह राक्षसों का 
बघ करवाया है जब कि मानस मे कवि ने इस प्रप्तग में राप के ईश्वरत्व को सामने 
लाकर मानवोय भाधार की झवहेनना को है| खर-दूषण भौर उनके साथी राक्षस, 
जो राम से लडने प्राते हैं, उनके रूप को देखते हो मुग्य हो जाते हैं भौर एक बार 
तो उनके झत्र भाव का तिरोमाव हीं हो जाता है-- 

प्रभु बिलोकि सर सर्काह ने डारी ) चत्रित भई रजेनीचर घारो) 

सचिव बोलि बोले खर दुएन | यह फोउ नए बोलझ्न नर मूषन )॥ 

नाप प्रतुर सुर नर मुति जेते। देखे जिते हते हम केते। 

हम भरि जरम घुनहु संत भाई । देखी नहीं भ्ति सु दरताई॥। 

जथपि भगिनों कीन्हि कुरपा। बघ सायक नहों पृर्ष भनूपां॥) 
क्या को मनोभूमिमें इंस प्रंकार के व्यतिक्रम से मानस के काव्य-सोन्दर्य की क्षति हुई 
हैं जब कि वाल्मीकि के इस प्रसग में काव्य-सौदय्य ग्रक्षण्ण बना रहा है । 
सोत/-हरण की प्रेरणा 

खर दूषण निपात के उपय्यत रावण के हृदय में सीता हरण को प्रेरणा भौर 
राम के प्रति वे र-भाव का उदय भी वाल्मीकि रामायण ओर माद्ष में भिन्न-मिन्न 
रूप में चित्रित क्षिया गया है । इसके साथ ही दोनों की मानवीय भूमि भोर विश्वस- 
नीयता में बडा भतर है। 

वाल्मीकि राभायण में रावण को शूपंणखा विस्पोकरण प्रौर राम के पशक्रमे 
की सूचना पढैले भकम्पत नामक राक्षस से मिलती है भौर उप समाचार से वह 
एकाएंक छुठ्ध हो जाता है, किल्तु उसके सपफाते पर राम से सोधा धुद्ध नं क्र उनकी 
पत्नी के बसा काने का विकार इरता है भोर बहावता के लिए मारोेच सामक' 
राक्षस कै पास जाता है, किन्तु मारीच द्वारा समझाए जाने पर वह चुपचाप लौट 
पाता है। तद॒पराल शूरंपखा रावश के पाव पहुंच कर झपने झापमान को चर्चा 


अं 


१-मानस्त, ३/१८/१ ३ न 
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करती हुई रावण को उपानम्भ देकर उम्की श्रात्म- प्रतिष्ठा की भावना को उद्बुद्ध 
करती हुईं उसके मन में सीता के अ्रति लोभ जगाती है-- 


रामस्य तु विशाल्ान्ती पूणन्द्रत्शानना। 

धर्मपत्नी प्रिया नित्य भरतुं प्रियहिते रता ॥ 

सा घुकेशो घुनाप्तोऱ, सुख्पा च यशस्विनों ॥ 

देवतेव बन्‍स्पास्य राजते औरिवापरा ॥॥ 

तप्तकाचनवर्णामा. रक्त्तु गनन्नी शुभा । 

सीता नाम बरारोहा बेंदेही तनुमष्यमा ॥ 

मंव देवी न गंघर्वों मयक्षी न च॑ किन्‍तरी ॥ 

तथारूदा मया नारी दूृष्टपूर्दा महोतले।॥ 

सस्य सोता भवेद्‌ भार्पा थे च हृष्टा परिष्दजेतु । 

अभिजीवेत स सर्वेधु लोक्षे्दपि पुरदरात्‌ ॥ 

स घुशोला वपुश्लाध्या रूपेशॉग्रतिमा भुवित 

तवातुरूय भागा सास्‍्व च सत्या: पतियेर, 

तां छु विस्तीएंजघना पोनोत्तुगपयोधराम्‌ 4 

आयायें तु॒ तवानेतुपृद्ताहु वराननाम]ा 

विदषिताह्मि ऋरेएणा लदमणोेंन प्रहाभुज ॥* 

सीता के इम उत्तेजक सौम्दयं-वर्णन को सुनकर तथा शूर्पणश्वा के विछूपी 
करण के पीछे सीता“प्राप्ति की सूचन। प्राकर ( कुटिल शूपंणला ने रावण को 
उकपाने के लिए मूठ बोला था) वह भ्रन्विम रूप से सीताहरण के लिए निकल पढ़ता 
है भ्रौर मारीच के लाख समभाने १२ भी श्रपदे उद्देश्य से विरत नहीं होता। 
बहुत ही स्वामाविक रूप में वाल्मीकि ते यहाँ रावण की सीताइरण प्रेरणा को व्यक्त 
किया है । 
भानसकार ने इस प्रसंग मे इतना प्रारोह-ग्रवरोह नहीं रखा है। मानस मे 

शूपंणखा ही रावण के पाप्त पहुंचती है, भ्रक्श्धन नहीं। घूर्वणखा रादण के शासन- 
विषयक प्रमाव को घिवकारती हुई उसे नोति का उपदेश देती है प्रौर दुतपरात उसका 
ध्यात दाम की ओर ले जाती हुई उठ्ते उवक विद्ध उक़साती है! इसी धदर्म में वह 
सीता के सौन्दयं का चलता हुप्रा उल्ले् करती है, किन्तु वह उल्लेख न तो वाल्मीकि 
के उल्लेख के सम्रात उत्तेजक है न उसमे सीता को रावण की मार्या बनाते वा ही 
कोई ऐसा उल्लेख है जो रावण को सीताहरण के लिए प्रेरित कर सके | दावण को 





१-वाल्मीकि रामायग, ३३६8 / धश-रर 
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सीता के सौरयं-बर्णन से उत्तेजित भी नही दिखनाया यया है। उसके मत में कोब 
का उदय खर-दूषण-त्रिध्विरा निपात का समावार सुनकर होता है-- 

खर दुधन तिसिरा कर बाता। सुनि दससोस जरे सब यांता की) 
और तव रावण जो सोचता है उसमे राम का ईश्वरत्व आ जाता है--+ 

खर दूधन भोहि सप वलवता ; तिम्ह॒हि वो मारइ द्िनु मगदंता थे 

सुर रंजन भजन महि भारा ) जा भगवम्त लोन्ह प्रबतारा ॥ 

तो में जाइ बेर हठि फ्रक । प्रभु सर प्रान ते भव तरऊ ।॥ 

हाइहि भजन ने तामस देहा। सन क्रम बचम मत्र हेड एहा।! 

जो मरटप भुपतुत कोऊ | हरिहउ नारि जीति रन दोऊ ॥* 
इस प्रधग में तुलसीदास में रावण की यौन-ओरणा को दबाने का अयत्त किया है और 
उसके लिए रावण की उत्तेजना को उन्हाने आत्मप्रतिष्ठा पर ही स्थानातरित नहीं 
किया है, प्रध्यात्मरामायण के प्रभाव से व राम के थ्रति रावण की मक्ति को बीच में 
है प्राये हैं जिससे मानस-क्था का मानवीय झाघार ड्मगां गया है । 
सीता हरणख 

सीताहरण के प्रसंग में रामायग़् शौर मानस में कोई त ह्विऊ भेद नहीं है, 
फिर भी मानस में सीता के “मर्म-वचन' पर श्रावरण डाल देने से उसकी मानवीय 
सदृजता को कुछ क्षति हुई है। मारीच के मुख से “लक्ष्मण की प्रुकार सुतकर 
सीता का व्याकुल होता और व्याकुल होकर लक्ष्मण को राम की सहायता के लिये 
कहना, उनको वहाँ से न जाते देखकर कुद्ध होदा-यह सब वाल्मीकि रामायथ में 


प्रभावशाली ढंग से भ्र कित है, किन्तु मादस में कवि ने केवल यह लिखकर सतोष 
कर लिया है--+ 


मसरमस बचन तथ सीता बोला । हरि प्रेरित लदमन मन डोला 
इससे इस प्रसंग की मावप्तिक पीठिक्ता उभर नही पाई है ! 
सीता-हरण के उपर न्त राम विलाप दोनों काब्यो में प्रभावशाली ढग से चित्रित 
है । वाल्मीकि रामायण में राम विरहोन्मत्त होकर सारे ससार के विनाश पर उतार 
हो जाते हैं भौर घडो कठिनाई से लक्ष्मण उन्हे ज्ञात करते हैं। मानस के इस प्रसग में 
यद्यपि एकाधिक बार यह याद दिला दिया जाता है कि राम केइल लीवा के तिये 
विनाय कर रहे हैं, ४ फिर भी उनकी लोचा इय प्रपग में दरावर मानवीय घरावठ 
भर बती रही है । इसलिये कभी दे प्रात्मोपहस करते हैं-- 
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हर्माहे देखि मुग निकर पराहों । मृगी कहांह तुम्ह कहें भय नाहीं ॥ 
तुम्ह प्रादद करहु मृग जाए। कचन मूंग खोजन ये पाए।। 
सा लाइ करितों करि लेहीं। मानहूँ मोहि घिल्लावनु देहों 4!) 
कभी नारी मात्र की भप्मेना करते हैं-- 
राखिप्र नारि जदांप उर माहों । छुबतो सास्त्र नुपति बस्त नाहों !।९ 
झौर कभी सीता के विभित ग्र गो के उपमानो के प्रति खीऋ प्रकट करते हैं-- 
खजन ध्रुकु कपोत घृग मीना | सघुप निकर कोडिलों प्रदीता । 
कुदकली दाडिम दाबिनो | कमल सरद सद्ि भ्रहिभामिनी ॥ 
बदन पास मनोज धन्रु हता ! गज केहरि तिज सुजत प्रस॒धा ॥। 
श्रीफल क्मक कदलि हरधाहों | नेझू न सक सकूच मन माही ॥* 


मानसकार न काव्य-पौन्दय के तकाजे से राम के विरहृ का यहूं सेजीद वर्णन 
किया है, क्रितु राम को इस अ्कार विरहातुर और काम प्रीडित दिवलाना उप्ते 
हुचिकर नही लगा है, इसलिये राम के विरह वर्णन के तुरते बाद राम के मुंब से 
वस त॑ वर्णन के ब्याज से काम निंदा करवाकर कवि ने सतुलन लाने का प्रयाप्त 
क्या है । 

जटापु द्वारा सोता की रक्षा का प्रथल्त दोनों कांब्यों मे लगभग समान रूप 
से प्रक्त है, कितु सीताहरण के उपरान्त राम जटायु मिलन मे प्रन्तर है । वाल्मीकि 
रामाधण मे राम घायल जटायु को देखकर पहले तो उसे कोई राक्षस समझ लेत 
हैं गौर सोचते हैं कि इसीने सीता को खा लिया होगा, कितु इसके तुरत बाद उन्हे 
जदायु से यह सूचना मित्र जाती है कि रावण सीता को चुराकर ले गया है । जटायू 
वा प्राणात हो जाने पर स्वय राम उसका ग्रा तम सस्कार करते हैं। इस प्रकार इस 
प्रसग में भी वाल्मीकि ने मानवीय घरातल का निर्वाह किया है जबकि मानसकार ते 
जटायु को राम भक्त बदाकर उसके मुख से राम का स्तुति करवाते हुए इस प्रत्तग का 
उपयोग भक्ति के लिए किया है जिससे इस प्रध्नय की मानवीय गति कु ठित हो गई है । 

इसी प्रकार वास्तविक सीता के झ्ग्नि-प्रवेश भ्रोर माया सीता के श्रपहरण की 
घल्पता से मानसकथा उतनी विश्वसनीय (207ज्ाएगए्र) नहीं रह गईं है जितनी 
याहमीकि की कथा। मानस क्या के मानवीय धरातल की इस क्षति का कारण 
बहुन भ्र शो में प्रध्यात्म रामायण का प्रभाव है जिसके कारण कवि बार बार कथा के 
लौक्कि पक्ष को प्रवप्ानता दरने लगता है । 
“मानस, 3350 8 
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कथा-विन्यास | 5६ 
सुप्रोव से भेंट 


दोनो कार्यों में इसो प्रकार का विभेद सुप्रीव से राम-लक्ष्मण को भेंठ के 
प्रसंग में भी बना रहा है । वाल्मीकि रामायण में यह प्रसंग लौकिक धरातल पर 
राजनीतिक ग्रठबघन के रूप मे उपस्थित किया गया है जबकि मानसकार ने उसे 
भक्ति का बाना पहिनाकर उसके मानवीय पक्ष को दृष्टि पथ से झ्योभल-सा कर 
दिया है । 


वाल्मीकि रामायण में रास झोर सुद्रीव एक-दूसरे के सम्पर्क में श्राने के 
उपरान्त शीघ्र ही एक दूसरे से सहायता माँगते हैं। राम की झोर से लक्ष्मण सुद्रीव 
की सहायता चाहते हैं" शोर सुप्रीव को भोर से हनुम'न राम लक्ष्मण से सुप्रीव की 
सहायता करने के लिए निवेदन करते हैं * इस प्रकार उनकी मैँँत्री परस्पर स्वार्सपूर्ति 
पर प्रापृत दिखलाई देत्तो है । 


इस श्रप्तग की स्वाभाविकता एवं सजीदता में इस बात का योग बहुत झ शो 
में रहा है हि सुप्रीव झपनी व्यथा के उत कारणों का उल्लेख बार-वार करता है जिनसे 
राम भी व्यधित थे * साहनुभूति के माध्यम से वह राम के मन में भ्रसर्ष उत्पन्न 
करना चाहता है राम की प्रपती व्ययां से सम्बन्धित प्ाक्रोथ को बालो कौ झोर 
स्थानानरित कर उसका उपयोग भ्रपने लिए करना चाहता है। इसलिये सुप्रीव ब।र- 
जार राम के समक्ष राज्य शोर पत्नी के भपहरण का उल्लेख करता है। 


राम पर उसका भ्रभीष्तित प्रभाव पडता हुआ भी दिखल्लाई देता है ! राम 
सुप्रीव के दुख को मपने हो भनुमात से समभते हैं ।४ राम का यह कथन मनोविगाव 
की दृष्टि से बहुत महत्त्वपूर्ण है / मर्फी ने इसको स्वीकार किया है कि व्यक्ति दूसरो 
को भपनी स्थिति मे रखकर भच्छी तरह समझा सकता है ।? 

रामचरितमानस में सहायता की याचना केवल सुप्रीव को झोर से को जाती 
है भोर बहुत शीघ्र ही हनुमान* झोर सुग्रीव" दोनो फो राम के ब्रह्मत्व का भाव 
कराकर उन्हे सखा के स्थात पर भक्त बना दिया जाता है। सुग्रीव तो एक बार 
विरक्तिवध बाली के प्रति झत्र्‌ शव का त्याग भी कर देता है, किन्तु राम जब झपने 
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बचन की पूति का प्राग्रह करते हैं तो वह वाली को युद्ध के लिए ललकारता है | इस 
प्रकार इस प्रसभ में तुलसीदास्तजी ने भक्ति के लिए अपनी भ्स्तभेंदी मानव-प्रकृति- 
मर्मझता का बलि दे दी है।यो राम सुप्रीव के लिए सिल्ा' शब्द का व्यवह र 
अवश्य करते हैं, किन्तु दोनों का पररपुर व्यवहार दो मित्रो के समात न होकर सेब्यन 
सेवक भाव से अनुप्रह ग्रौर विनय पर प्रतिप्टत है । 
राम की ध्मंपरायगता को वालो को चुनोतोी ग्रोर श्रत्तत श्रात्मसमर्परा 
सुग्रीव की सहायतार्थ राम द्वारा छिपर वाल्ली का वध करने की कथा दोनों 
काब्यों मे लगभग एक-समान है, किन्तु श्राहत वाली द्वारा राम के घर्मात्मापन को 
चुनौती दिय्े जाने और राम ढारा उसके प्रइन का उत्तर दिये जाने के सम्बन्ध में 
दोनो काब्यों मे बहुत श्रन्तर है । 
घाल्मीकि रामायण और मानद्ध दोनो मे वाली राम से यह प्रश्त करता है कि 

जब वह ग्रन्य व्यक्ति के साथ यूद्ध में सलगत था! उत्त समय उत्त पर छिपकर ब्राघात 
करना वया धर्माविस्द्ध था ? रामायण मे वाली राम मे यह प्रइत बहुत कठोर शब्दों 
में पूछता है-- 

ने भामयेन स्षरब्घं प्रभस्त बेद्ध,महंसि। 

इसि में बुद्धिरतन्ना बमुच्राद्शने तव।ा 

स त्वा विन्हितात्मान धर्मध्वजमघामिकम्‌ । 

जाने परापप्तमाचार तुर्ण कृगमिवादृतम्‌ ॥ 

सता बेषधर पाप प्रच्छननमिव परावकस। 

साह प्वाभसिजानामि परमंच्दप्लाभिसवृतम्‌ ॥ 


>< भर 
त्व तु कात्र प्रधानश्व कोपतश्चानवल्यित ६ 


राजवृत्तुपु सकीर्णस शरासतपरायश ॥ 
ने तेड्स्त्पपचिनिधर्म नायथें ब्रुद्धिरवल्यिता । 
इन्टिये कासवत्त सन्‌ दृष्पसे मनुजेश्वर ॥ 
ह्त्बा बात काकु.स्थ सासिहानपराधिनम्‌ 4 
कि वक्ष्यप्ति सततों मध्ये कम कृत्य जुतुष्सितम्‌ ॥ 
मानस में उसका स्वर बहुत विनप्नतायु्ण है-- 
धर्म हेतु घउतरेज गुवाई । मारेहु मोहि ब्याध को नाई 
में बैरो सुप्रोद पिश्नारा। झवगुन कवन नाथ मोहि मारा 0९ 
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वाल्मीकि ने इस सम्बन्ध मे राम का कोई यश्न नहीं लिया है भौर इसलिये 
रामायण में वाली को दिया गया राम का उत्तर त्कंश्गत ग्रतीत नह! होता, श्रत्युत 
ऐसा जान पढ़ता है मानो राम इस प्रकार को चुनोती के लिए तैयार नहीं थे भौर 
जब इस प्रकार उनके चरम मुल्य-घ्म पर भाँच झाते लगी तो हडबडाहरट में जैसे भी 
बन प्रद्म उन्होंने झपने झ्राचरण को उचित ठहराने का श्रयत्व क्रिया । 


राम यह कहकर वाली के प्रइनों का उत्तर देते हैं कि समस्त पृथ्वी इक्ष्वाकु- 
वश्षी शासकों की है। इसलिए उन्हे वालो को उसके धपराघ के लिए दण्ड देने का 
अधिकार था! और उसका झपराध यहे था कि उसने सुग्रीव को पत्नी के साथ 
सहवास किया घारे उस झपराध का दण्ड उन्होने उस समय दिया जब बह किसी 
पन्य व्यक्ति के साथ युद्ध मे उलभा हुमा धा--पोर वह दण्ड भी उन्होंने छिपएकर दिया! 

यहाँ पहली बात तो यह है कि राम को वालो को दण्ड देने का कोई अधिकार 
भी था--यह्‌ बात सदिग्घ है। यदि ऐसी हो बात थी तो सात ताल-नृक्षो के भेदत 
के रूप मे सुप्रीद के समक्ष अपने सामर्थ्य का प्रमाण देने की क्‍या झावश्यकता थी 
भौर यदि वे भपने भाषको राजा भरत का प्रतिनिधि मानते थे तो सुप्रीव की शरण 
चाहने का कोई प्रस्‍्त ही नही उठता 4 


यदि किसी प्रकार राम का यह झधिकार माने लिया जाएं तो भो दण्ड की 
प्रक्रिया कहाँ तक सही भी, यह भ्रश्व रहे जाता है ! राम ने इस सम्बन्ध में बालो को 
उत्तर देते हुए कह्दा था कि वालि-वध राम के लिए मृगयावत्‌ था। राजा लोग 


पशुपों का शिकार किया ही करते है भोर वालो भी एक पशु-वानर था। भतएवं उसे 
(छिपकर मारने में कोई प्तौचित्य महीं था 3 


स्पष्टवः दण्ड देने बाली बात का शिकार खेलने को बात से कोई 
सामजस्य नहीं बेठता। दण्ड देने के लिए राम ने वाली का शिक्वार किया थां-- 
कितनी हास्यास्पद बात प्रतीत होती है । वस्तुव राम भपने इस कृत्य को येन-कैन 
भ्रकारेण झौचित्यपूर्ण सिद्ध करने का का भ्रयत्त करते हैं भौर इस प्रयत्न मे वे जो 
यूक्तियाँ प्रस्तुत करते है उनमे परस्पर कोई सामजस्य भी है कि नहीं--इस जात्त का 
ध्यान उन्हें उस समय नहीं रह जाता ॥ प्रौचित्यीकरण की यह प्रक्रिया: व्मीकि 
ने सचमुच बडी स्वाभाविकता से इस प्रप्तम में उत्तार दो है । 
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उत्तर से सतुष्ट न होतें हुए भी श्रन्तिम क्षणों में वाल्मीकि के वाली की ग्रहृति 
से बडा अन्दर दिखलाई देता है | वह श्रपनें वध के भ्रौचित्य के सम्बन्ध में राम ते 
झौोर भ्रधिक तक नहीं करता, यदपिं उसके लिए भव भी प्रवकाश था। वह (एक 
प्रकार से राम के समक्ष आ्रात्मसमर्पेण कर देता हैं" और राम से अपने अत्यधिक 
प्रिय पुत्र अंगद की रक्षा की याचतां करता है ।* उसकी बातों से स्पष्ट हो जांता 
है कि उसे अपनी मृत्यु के उपरान्त सुग्रीव की ओर से झ गद के प्रहिंत की झाशका 
भी । उस ग्राशका के निवारण का झोर कोई उपाय नहीं था+-केवल राम का 
ग्राशवासत ही चिल्ला का निवारण कर सकता था । वात्सल्य के उस श्रदम्य श्रावेग ने 
उस समय दाली के दर्प को एक ओर घकेल दिया और पुत्र की हित चिस्ता ने 
उसे राम के समक्ष झात्मसमपंण और सुम्रीव के प्रति स्नेह-प्रदर्शन के लिये बाध्य 
कर दिया । सुग्रीव के प्रति स्नेह व्यक्त करने के लिए हो वह राम से प्र ग के साथ* 
साथ सुप्रीव की देख-रेख की भी याचना करता हैउ तथा श्रपते देरन्‍्माव के लिए 
भी पछताने लगता है।* इतना ही नहीं, सरने से पहले अपनी दिव्य स्वर्ण-माला 
सुप्रीब को पहुना देता है ॥ 

यह सब उसने अपने पुत्र की हित चिस्ता से बिया थी--यह वात इस तश्य 
से प्रकट हो जाती है कि राम से श्र गद की रक्षा का निवेदन करने के साथ-साथ वह 
मुग्रीव से एसकी रक्षा और उसके समुचित लालन पालन का पनुरोध करता है। १ 


इवके साथ ही मुंत्यु से पूर्व बह प्रगद को भी परिस्थितियों के अनुसार 
ग्राचारण करने, सहिष्णुता तथा सुद्रीव की ग्राज्ञानुत्तार कार्प करने की शिक्षा 
देता है ।६ 

इससे स्पष्ट हो जाता है कि मृत्यु के क्षणों में वाली की प्रकृति भें णो 


ग्रोकिमक एव ग्राश्चर्यगनक ग्रठर दिखलाई देता है वह मूलत॑: वालतल्पप्रेरित था। 


उसकी प्रवृति में परिवर्तत का परिणाम मी उसकी मृत्यु के तुरम्त बाद 
सुग्रीव के झनुताप के रूप में दिखलाईं देता है ॥ 


तुलसीदासजी ने वाली की चुनौती को उसके पूरे तेज के साथ उपस्थित 
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नहीं क्रिया है । उसके मुझ से राम के लिए “गोसाई' और “नाथ' शब्दों का प्रयोग 
कर। कर उन्होने उसके प्रश्न को ही निस्तेज कर दिया-- 


धर्म हेतु अवतरेड गोपाई । मारेह मोहि ब्याथ की नाईवा 
मैं बेरी सुप्रीव पिग्लाता । झवगुन कबन साय मोहि मारा।ती 


यहाँ वाली की पुकार एक बराबर के योद्धा क्री चुनौती न रहकर एक 
निम्नतर व्यक्ति द्वारा उच्चतर व्यक्ति से न्‍्याय याचता मात्र रह गई है। फ़लत 
राम के नैतिक्तापूर्ण उत्तर से उसको पूर्णा रूप से सस्तुप्ट किया जा सका है। 
वाह्मीक्ि में राम का उत्तर सतोपजनक नही है, फिर भी वाली अउने पुत्र के भविष्य 
का विचार कर अ्रधिक विवाद नहीं करता और राम के इस भ्ाचरण के बदले उनमे 
अगद की रक्षा का झाश्वासन लेता है। इस प्रकार वहाँ वात्मल्य उसझ्े भ्रह से 
ऊपर उठ ज'्ता है। यहाँ भी वाली का वात्मल्य चित्रित किया गया है,* किन्तु 
उसे वाली के सत्तोप के भूल ने नहीं दिखाया गया। मानव में वाली क्षिमी लौफिक 
और इसलिए मनोदेज्ञानिक कारण से महुप्ट नहीं होता! वह तो म्वल उमके 
ईश्वरत्व के ज्ञान से संतुष्ट होता है । इमलिए राम द्वार। भ्रोण भचल किये जाने के 
प्रस्ताव को भ्रम्वीकार करते हुए उनके प्रति भक्ति भावता से भर कर आात्मसमर्पण 
कर देता है । 
सुग्रोव के प्रति लक्ष्मण फा क्रोध और तारा द्वारा उसका शपन 

स्वार्थपूर्ति के उपयात सुग्रीव की झोर से उपेक्षा की अनुभूति से राम वे! हृदय 
में प्मतोपष वा उदय दोनों काच्यो मे लगमंग एक जैसे दब्दो में चित्रित किया गया है 
भौर दोनो में ही राम के धादेश पर प्रमर्पयुक्त लक्ष्मण का सुग्रीव के पास जाना झौर 
मुपीव का भयभीत होना भी झ्क्ति है. किलु तादा द्वारा लक्ष्मण के शोध का 
चातुर्प पूर्ण शमन, जो वाल्मीकि की अत्तहँ प्टि का परिणाम है, मानस मे देखने को 
नही मिचता | 

वाल्मीकि रामायण में लक्ष्मण सुग्रीव के प्रस्ध॒ अत्यन्त क्रोध के प्रावेध में 
जाते हैं । भ्रतएवं उनके क्रोध को झाल्त करने का उपाय यही हो सकता था कि 
छद्मण को यह विश्वास दिलाया जाता किसुग्रीब उनके कार्य की ओर से उदासीन 
नहीं है. यदि एक'एक लक्ष्मण की इस मान्यता का खण्डन कर दिया नाता कि सुप्रीव 
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उसके कार्ग की श्रोर से उदासीत है तो उससे भी ब्रात्ममाव बाधित होने के कारण 
लक्ष्मण का क्रोध ही उत्तेजित होता । इसलिए आवश्यकता इस बात की थी कि लक्ष्मण 
के आत्ममाव को सतुष्ट करके उनके क्रोध का प्र'वेग थोड़ा श्वान्त होने पर सुप्रीद का 
पक्ष उनके समक्ष शने--श्ने इस प्रकार प्रस्तुत किया जाता कि उससे उनके झह पर 
किसी प्रकार का आषघात स हो, भ्रत्युत्‌ उसकी पुष्टि की जा सके । 

लट्ष्वषण के रोष के शमन के लिए सुव्रीव ने ऐसा ही किया--झुद्ध लक्ष्मंण के 
भ्रागमन का समाचार पाते ही उन्होने तारा को उनके पास भेजा । स्त्रियों के सम्पर्क से 
सकुचाने वाल लक्ष्मण" का तेज स्वभावतः तारा के सम्प$ में प्र)मे पर मन्द पड़े 
गया ।* फ़िर तारा ने उस्त क्षण सारी बातें भी ऐसी कही जो लक्ष्मण के दृष्टिकोण 
का समर्थन करने के साथ सुग्रीव की चारित्रिक दुबंलता का वर्णन करती हुई लक्ष्मण 
के सम्नक्ष सुश्रीव को दयनीय तथा क्रोध के भ्रयोग्य व्यक्ति के रूप अत्तुत कदती थी ।*ै 
प्रतिपक्षी की हीनता से लक्ष्मण का आत्मभाव तुध्द हुमा होगा | इसी स॒ दर्म मे तारा 
कामासाक्ित के समक्ष मावव मात्र की विवशता का उल्लेख भी विस्ता रपूर्गक करती 
हुई कहती है कि सुप्रोव का प्रमाद एक सामगन्‍्य बात है, कोई भी मनुष्य ऐसा प्रमाद 
कर सकता है । सुप्रीव के लिए तो इच्धिययासकित में मख हो जाता प्रौर भी स्वा- 
आविक बात थी क्यो वह इतने दिनो तक इब्द्ियसुख्त से वंचित रहा था।र इस- 
लिए सुग्रीव का भ्पराघ सामान्‍य से कुछ प्रधिक सहानुभूतिपूर्णरु विचारणीय था ।१ 

इस प्रकार तारा उनकी प्रशसा' के साथ सुग्रीव की होनता के उल्नेज द्वारा 
उमके ग्रात्ममाव की धुष्टि करती हुई तथा सुग्नीक की परिर्थितिजत्य विवश का 
उल्लेख करती हुई लक्ष्मण के मन मे क्ोघ्र का श्रावेग शर्तें -शनै' कम करने के साथ 
सुग्रीव के प्रति उनके मत में सहानुभूति जगाती है जो दया का ही एक रूप है भौर 
तब कही उन्हे यह सूचना देती है कि सुप्रीव उनके कार्य की प्ोर से सर्मधा उदासीत 
भी नहीं है।+ 

इतना कर चुकने के उपरान्त वह उन्हे सुप्रीव कौ सहादता की अ्रपरिहायंता 
सममाती है । क्रोध शास्त हा जाने पर आात्मरक्षण की वृत्ति उनके सन में कोई 


१-दाल्मौकि रामायण, 87३३२५ 
२-वही। 8$३३९ 

३-पहो, 883३३-३४ 

8-वहो, ४३३।४४ ५७ 

४ - वहो, ४॥३४॥९ 

६-वचही, 8३8३४१२ 

७--वही, 8३३9९-६० 

उन्‍न्वही, 8३8१४-१७ 


क्या-विश्यात्त | ६१ 


स्थान पा सकती थी । झतर॒व उसने उसका उल्लेख उस समय किया जब लक्ष्मण का 
मन उप्त पर विचार करने की स्थिति मे हो गया । सुग्रीव वी सहायता की झपरिहायेता 
के रूप में तारा ने लक्ष्मण वो स्वार्थ की दृष्टि से भी सुग्रीव के जीवन की झावश्यकता 
को भोर सकेत कर उसका भ्पफार न कर सकने की स्थिति में डालना चाहा | इस 
प्रकार तारा ने लक्ष्मण के मन में भात्मरक्षण की वृत्ति जगाकर उन्हे सुप्रीव के झहित 
से विरत करने का प्रयत्न किया । 

चुलस्तीदासजी ने इस म्रदर्भ मे तारा का उल्लेख क्‍्वश्य किया है, किन्तु तारा 
द्वारा सुग्रीव के समझाने का सविस्तार वर्णन उन्होंने नहीं किया है ' तारा को लक्ष्मण 
के पांस भेजने मे सुप्रीव को वपा प्रयोजन था भौर उसकी किन उक्तियों भौर चेष्टाप्रो 
से सक्मण कषिप्त प्रकार प्रभावित हुए--इसको ओर तुलसीदासजी ने ध्यान नहीं दिया 
है। संभवत' थात्मीकि के चित्रण की यथार्सता से ऋरतत होकर तुलसोदासभी ने इतना 
त्वरित वर्णन किया है। मानसवार ने वाल्मीकि के चातुय्येपरर्ण मनोवैज्ञानिक संयोजन 
जी ओर ध्यान ने देकर इससे से हो सतोष कर लिया है-- 


तारा सहित जाइ हनुमाना। चरन यदि प्रभु सुजत्त बखाना।॥ 


झारि बिमत्रों संदिर ले भाए। चरन पलारि पलेत बंठाएं॥ 
सथ कप्रीस घरननह सिंद नावा। गहि भुज लछमन कडढ लगावा॥* 


कामजन्य विवेधता की बात उन्होंने तारा के मुख से व क्हलवाकर स्वयं 
सुग्रीव के मुख से ही वहलवाई हैं।९ इसका कारण नारी-सम्बन्धी मर्यादा हो 
सकती है। 
सुप्रोष के प्रति ध्द्भद फा विद्रोह 

सुप्रीव के भादेश पर सीता की खोज में अगद के नेतृत्व में निकली हुई वानर- 
टोलो के स्वयप्रभा की गुफा मे मंठक जाने से सुप्रोव की दी हुई झवधि समाप्त होने 
पर मुप्रीव की भोर से भातर्षित भगणद के गूढू मनोभाव प्रकट हो जाते हैं और वह 
युप्रीव के प्रति लगभग विद्रोह कर देता है । वाल्मीकि में इस विद्रोह का विज्रण बढ़ी 
सूधमता के साथ किया है जबकि मानसकार इस प्रसंग में झगद को सुग्रीव से 
भातकित ही दिखलाया है, झगद के विद्रोह भोर हनुमान को बुद्धिमत्तापूर्ण भेदनोति 
से घगद के विद्रोह को शात करने का उल्तेष्व छोड दिया है क्योंकि भक्त को किसी 
ही # पर डिटोडी दिखदाक्ा शातमाक्ार को झरिकर सही गए / शातफीप अक्तति करी 
हृष्टि से दोनों रूपो में झगद का भाचरण सहज-्सभव है । 


१-मानस 8/१%३/२-३ 
२-व१ी, २०२ ३ 


६२ / बाल्मीकरामायण भोर रामच रितमानस . सोस्दयंविधान का तुलनात्मक भ्रध्यपन 


सोता फी खोज 

जास्ववान की प्रेरणा ले हनुमाद के लका प्रयाण घौर मार्ग में अ्गेक कठिनाइयों 
को पार करते हुए हनुमान के लक्का पहुंचने की कथ। दोनो काव्यों में लगभग एक 
जैसी है, विन्तु लका मे सीता की खोज के सम्ब घ में दोनो काव्यों में प्रन्तर है । 
वाल्मीकि रामायण मे हनुमान लका मे एक भजनवी के रूप मे सीता की सोज में 
इधर उधर भटक्ते रहते है भौर रोता को पहले न देखने के कारण एक बार मदोदरी 
को ही सीता सम# लेते हैं," कि तु तकंगा के बल पर वे यह निश्चय फरते हैं कि 
जिसे उहोने सीता समझा है, वह सीता नहीं है फ्योकि सीता न तो उत्त प्रकार 
निश्चित भाव से सो सकती हैं, न मदिरापात ही कर सकती हैं न किसी पन्य पुरुष 
के सापन्तिध्य को स्वीकार कर सकती है *' काफ़ी देर तक सीता का पता ने चलने पर 
उनकी हताशा का चित्रण भी वाल्मीकि ने अत्यन्त स्वाभाविक रूप से किया है 4 
हताशा के कारण सीता की मृत्यु की शका और इस प्रकार सीता के ते मिलने का 
समाचार लेकर राम के पास न लौटने की हनुमान की ऊहापोह का वर्णन? भी 
वाल्मीकि ने बडी यथार्थता के साथ किया है । अन्तत प्रशाक वन में सोता का दर्शन 
हनुमान के लिए एक झआाकरिमिक धटना थी। 

मानसकार ने भेत्तिवश हनुमाव को इस धरम से बचाया है। लका-“प्रवेश फे 
उपरान्त उ हे शीघ्र ही विभीषण का घर दिखलाई दे जाता है भौर भक्त विभीषण 
से मिलने पर उन्हे सरतता से सीता का प्रता चल जाता है। मानस के इस प्रसंग 
में उन स्वाभाविक परिरिथतियों मौर सहज मानवीय कया यति का भभाव है जो 
ऋषि वाल्मीकि की सूक्ष्म दृष्टि ने भर कित की हैं। 
सोता का कक्‍्लेश 

झशोक वाटिका म हनुमान ने जो देखा उसके सम्ब ध में दोनो काव्यों मे 
मूलभूत भन्तर न होने पर भी दृश्य के विस्तारों मे सूक्ष्म विभेद है। वाल्मीकि ते 
प्रशोक-बाटिका मे रावण के आने पर सोता को भय से काँपते दिखलाया है* जबकि 
मानस में ऐसा कोई उल्लेख नहीं है। इसके विपरीत मानस की सीता साहस प्लौर 
हढ़ता के साथ रावण को उत्तर देतौ हैं । सीता को अपनी भोर भनुरक्त करने के 
लिए रावण जो कहता है उसके सम्बन्ध मे भी दोनों काब्यों में भम्तर है | वाल्मीकि 
रामायण में वह सीता से भनुनय-विनेय करता दिखलाई देता है । यह सीता के रूप- 


१-वाल्मीकि रामायण, ११०४० ४० 
२३>-वहा धा१श२ 8 
३-वही, ४१३९-४8 
इल्‍-यही, पाए4२ ३ 


कपा-विस्यात | ६३ 


सौन्दर्म की बहुत प्रसज्ञा करता है, उतेकी दीनावस्या के प्रति अपनी सहानुभूति व्यक्त 
करता है, राम-मिलन को असम्भव बतलाकर सोता की सहल्प-श्कक्ति शियिल करना 
चाहता है, सीताहरुण के अपराध का स्पष्टीकरण देता है; राजा जनक को लाभ 
पहुंचाने की रात कहता है, मपने प्रदक्षम का बढ्ाचद्राकर बखान करता है भौर 
हाम को अपने समक्ष हीई वतलाता है ।* मानस से बह सीता को सब रानियों के 
ऊपर भ्रधिष्ठित करने का ही लोग देता है* जो किसी तारी को पति निष्ठा से 
विपधथित करने के लिये पर्याप्त प्राकर्षंण नहीं है। बम से कमर वाल्मीकि के रावण 
को तुलना में तुलसीदाध्जी के रावण की सीता को फुूसलाने को चेष्ठा बहुत ही 
चातुर्ग रहित प्रतीत होती है । 

सोता के उत्तर के सम्बन्ध में भी दोनों में अन्तर है । वाल्मीकि रामायण में 
सीता भयमीत होने के कारण पहले रावण को झास्तिपूर्वके समकाती हुई शनेः-शने 
क्रोध के प्रावेश में प्राकर कठोर शब्दों का प्रयोग करने लगती हैं जबकि मानस में वे 
रावण को जो संक्षिप्त उत्तर देती हैं उसमे इस प्रकार के विकास के लिये ग्रवकाश ने 
होने से उसमे सोता की कठोरतापूर्ण प्रतिक्षिया को ही स्थान दिया जा सका है! 

सीता के उत्तर से रावण के अम्रतुष्ठ होने का उल्लेख दोनों काव्प्रो में है, 
किन्तु वाल्मीकि रामायण में वह मतस्त के सम्ात सी को मारते नहीं दौइता, इसे 
विषपीरत वह यदू कहता है कि सीता के प्रति उत्तको आतक्ति ही उसके क्रोध का 
निरोध किऐ हुए है-- 


सर्नियच्दति में फ्रोष त्वपि काम सम्रुत्यित, । 

द्रवतो सार्यंमासाध  हयानिव सुध्तारथि ॥ठ 
रावण के इस झांचरण की भिन्नता का कारण इस तथ्य मे निहित है कि 
रामायण भौर मानस में रावण की मतोरचना भिन्न-भित है । बाल्मीकि रामायण का 
रावण प्रपानत, कॉमुझ है प्रवएवं काम-प्रवत्ति उसके क्रोथ का निरोध कर देती है, 


किस्तु मानस का रादण प्रधानत: भ्रहकारी है प्रौर इसचिये प्रयता भ्रपणान किसी मूल्य 
पर नहीं सह सकता ४ 


प्रपनी-प्रपनी मतोरचना के भनुसार दोनो काव्यो से इस प्रसंग में रादण का 
प्राचरण स्वाभाविक है । 





१- वाल्मीकि रामायण, सुन्दरकाण्ड, सर्ग २०-२२ 
२३-मानस, ४/५/२-३ 

३--य ल्‍्मीकि रामायण, ४२२३ 
४-द्रष्टध्य-चरित्र-चित्रण-विवयक अध्याय 


६४/ बाल्मीकिराघायए और रामचरितमानस : सोन्दर्यविधान का तुलनात्मक प्रध्ययत 


सीता को बेदना 

ग्रतिमेत्यम (अल्योेग्रेटम) देफर रावण के चलते जाते के ४परांत भस्त सीता 
क्री वेदना का चित्रण दोनो भहाकवियों ने किया है | वाल्मीकि रामायण में सीता 
ग्रपनी घोटी से पाँसी लगाकर झात्म-हत्या करने की सोदतों हैं, क्रितु गान में वे 
जल मरने के लिये त्रिजटा से शाग की याचना करती हैं जो रात में नही मिल सकतो | 
इस प्रकार मानसकार बडी घतुराई से सीता की झात्महत्या-विषयक इच्छा को स्थान 
देकर भी श्रात्महत्या को बचा गया है जबकि वाल्मीकि ने त्रिजटा के स्वप्न प्रौर 
शुभ भगो के फडकने से सीता को आत्महत्या से विरत होते दिखल्ाया है॥ त्रिजटा 
के स्वप्न से मानस में भी सीता को सांतना मिलती है, किन्तु झात्महत्यां से विरति 
वा प्राथमिक कारण रात्रि में भ्रग्ति को थ्रप्राप्पता है। बाह्मीकि में त्रिजटा का 
हवप्त प्रतीकात्मक है जबकि मानस्र में वह स्पष्टत घटनाप्रों का पूर्वामास है । 

हनुमान के प्रकट होने शोर उमके प्रति पहले धोता वे श्रदिश्वात्त श्रोर तदुप- 
राज्त विश्वास का चित्रण दोनो कवियों ने क्रिया है । वाल्मीकि 'शामायण में विद्वास 
जममे की प्रक्रिया प्रपेज्ञाइत मद प्रतएवं प्रधिक स्व/मायिक है। 
प्रशोकवन-विष्यप्त श्लोर लडू! दहन 

परवर्ती घटनाप्रों के सम्बन्ध में दोनों काव्यों में मोलिक भेद है। सीता को 
राम का समाचार दे चुने के दाद हनुम्धन द्वारा वाटिका-विध्वतत प्रोर लकादहत 
दोनों घटनाग्रों की मूलभूत प्रेरणा दोनो काव्यों में मिप्न भिन्न है। वाल्मीकि के 
पझनुस्तार हनुमात ने वक्त कार्य शन्रु की शक्ति का श्रनुमाव लगाने* और शज्रु-शक्ति का 
क्षय बरने की प्रेरणा सै' किये थे जवकि मानसकार की दृष्टि मे ये घटनाएं हनुमात 
की कौतुनों प्रकृति से प्रेरित थी ॥* 

रावण के दरबार में हनुमान के प्राचरण को लेकर भी दोतो भाव्यों में पर्याप्त 
ग्रत्तर है । वाल्मीकि रामायण में हनुमान पैयेपूर्वक बडे प्रात्मवि्वास वे साथ रावण 
को सारी ऊँच नीच समभाते हुए श्रत॒ मे कठोर शब्दों का प्रग्मोग करते हैं शत्रकि 
मानप्त म वे प्रारम्भ से ही रावण को धमकाते हुए भौर उम्तकी शक्ति थी भ्रवमानना 
करते दिखलाई दते हैं । दोनो का यह भ्रतर पात्र की प्रति के प्र तर की सगति 
में है। वाल्पीकि के वुद्धिलान हनुमान का सत्येक वार्ग दुरदर्शितावूर्ण मौर सुविचारित 
है जवकि मानस के बानर हनुमान काकार्य उमकी झाखासृग प्रद्धति के भनुझूल है । 


१-वाल्मीक दामायण, धा88२-४ 

३- वही, 4ध्र४२ 8 

३-(क) खायउ' फल प्रभु लागी मृख्ता | कपि सुमाव तों तॉरठ हखा + मानज्न, ६/२१/२ 
(ख़्ञ) वचन सुनत कपि मन मुसुकाना ! भथ स्रह्टाय सारद मैं जाना ॥ +-वहीं, इ।२४॥२ 


क्था-विन्यात | ६५ 


विभोषण का झाचरण 


विभीषण के भाचरण के सम्बन्ध में वाल्मीकि और तुनधीदास की इष्टियों 
में बहुत प्रन्तर है | वाल्मीकि रामायण मे रावण की झोर से विभीषण के विकर्षण का 
क्रमिक विकास भकित किया गया है। झारम्भ मे विभीषण राम-पक्ष को भोर अपनी 
सहानुमूति व्यक्त नही करता, केवल नीतिवश हनुमान को मृत्यु दण्ड से बचा देता है 
और यूद्ध-मत्रणा के अवसर पर दो बार र व को रोम से वे लड़ने का परामश्य देवा 
है, राम को प्रश्यसा नही करता + पहली बार वह राम रावण-युद्ध के कूटनीविक पक्ष 
पर विचार करते हुए रावण को युद्ध से विरत करने का प्रयत्न करता है भौर वूसरी 
बार भपशकुनों का मय दिखलाकर रावण को राम से मैद्री कर लेने का परामर्ध देता 
है, इन दोनो प्रवप्तरों पर म्रसफ़ल होकर, स्रभवत गपनतोी भसफ़लता से खीककर 
तीसरी बार रावण की युद्ध-मत्रणा के भ्रवसर पर वह झ्ावेश में झ्ाकर रावण-पक्ष 
का विनाश भवश्यंभावी बतलाते हुए खुलकर राम की प्रशंसा करता है। इब्द्रजित 
द्वारा पभ्पनी सम्मति का विरेध होते देखकर झोर भन्‍्त मे रावण की फटकार छुनकर 
बह शत्रुपक्ष मे जा मिलता है । रावण के प्रति विभीषण के इस व्यवहार के मूल मे 
भाषातत प्रात्मप्रतिष्ठा की बाघा दिखलाई देतो है, किन्तु राम" झभौर रावण दोनो 
विभीयण के व्यवह।र का भाकलन जिस ढय से करते हैं उससे यही ग्रवीत होता है 
कि उसके भ्राचरण के मूल में सजातियो के प्रति ईर्ष्या थी । मनाविज्ञान से मी इस 
प्रकार की ईर्ष्या की सभावना की पुष्टि होती है ॥ 


भानसकार ने विभीषण को भारम्म से हो राम-भक्त दिखवाया है भौर 
इसलिये मानस में उसके व्यवहार के क्रम्िक विकास का प्रश्न नहीं उठता। राबण 
के प्रव विरवित भोर राम के श्रति झनुरक्षि का कारण उसको राम-भक्ति है, पई 
प्रहार वी घटना तो संयोग मात्र है जिससे विभीषण को दातरु पक्ष मे जा भिवने का 
बहाता मिले जाता है । भवत होने के कारण मानेसकार ने उसके चरित्र की रक्षा का 
पूरा प्रथल किया है प्लोर इसलिए रावण से रूठकर जाते हुए भी उसके प्रति 
विभीषण का व्यवहार सम्मानसूचक बतलाया है जबकि वाल्मोकि रामायण में बह 
रावण को फटकारकर राम-पक्ष मे जा मिलता है ४ 


इस हृष्टि से मानस के दिभोषण का व्यवहार रामायण के विभीषण की 
ठुलना मे प्रधिक उत्कृष्ट भले ही प्रतीत होता हो, किन्तु वेसा स्वाभाविक एवं ययार्थ 


१--दाल्‍्मीकि रामायण, ६/१६/३-५ 
२०१४, ६/१८/१३ 

इ-मानस्, ४/४०/३-४१ 
४-घल्मोकि रामायण, ६/१६/१९-२६ 


&६ / वाल्मीकिरासायरा प्ोर रामचरितमानप्त . सोस्दपेविधान का तुलनात्मक ह्ध्ययन 


प्रतीत नही होता । मान मे विभीषण का भ्राचरण एक भक्त का झाचरण है जबकि 
रामायण मे विभीषण का भ्राचरण हाड मास के बने एक सासारिक व्यक्ति का 
आचरण है । 
युद्ध-प्रररण 

वाल्मीकि रामायण झौर रामचरितमानप्त में युद्ध-अक्रण की मानसिक 
पीठिका में ही नहीं, स्थूल कथातक में भी व्यापक प्रतर है। वाल्मीकि रामायण 
में रावण को मत्रियों के परामर्शानुमार और पूर्ण ग्रात्मविश्वास के साथ राम से 
स धर्ष करते दिख्वलाया गया है । वह सीता को राम की घ्रोर से निराश करने भोर 
राम को सीता की ओर से निराश करने की चाले भी चलता है। मानस मे रावण 
की इस प्रकार की चालाकियों का कोई उल्लेख नहों है। इसके विपरीत मानस मे 
शावण को शव नाव निराग होते दिखलाया गया है । राम के भ्रातृ शोक झौर रावण 
के पुत्रन्शोक दोनो का सजीव वणन वाल्मीकि ने किया है, किन्तु म/नमझार ते रावण 
के पृत्रन्‍्शोक को सपुचित महत्व नहीं दिया है। रावण वध के उपरात मे दोदरी 
के विद्याप का चित्रण दोनाः कावियों ने क्रिया है. किन्तु मानवीय सवेदना वी हृष्टि 
से वाल्मीकि वी मं दोदरी का विलाप ही यथाय है, मातम की मं दोदरी रावण की 
पत्नी से प्रधिक रामभक्त हो गई है । 


झगद-रावरए सवरद 

वाल्मीकि रामायण और मानस दोवो मे युद्ध भार भ होने से पूर्ण झगद रात्रण 
के दरबार में भेजा जाता है ! रामायण मे वह रावण को झतिम चेतावनी देने जाता 
है जरवि' मानस मे रावण को समभाने।* वाल्मीकि रामायण भे वह वही करता है 
जिमके लिये रावण के पास भेजा जाता है? लेकित मानस में वह रावण को सम" 
भाने के स्पान पर रावण से वास्पुद्ध करता दिखलाई देवा है। इस वाग्ुद्ध का भी 
एक प्रयोजन मानसकार की दृष्टि म रहा है भोर यह है रावण-पक्ष में भास उत्पन्न 
करना । इस प्रसंग के शाम के ईश्वरत्व के मुदुमुहु उल्लेस से काव्य के मानवीय 
चरातत की क्षति हुई है और रावण के क्षारा वार-बार प्रपने पराक्रम के वपान 
से उसकी चारित्रिक सम्पन्नता का कस हुधा हे | डीग मारने वाले शोर विकश्यद 
व्यक्ति के प्राचरण के रूप में उसका व्यवद्दार प्रस्वाभाविक्र न होते हुए भी राम की 
गरिमा * ग्रनुहुप प्रतिनायक के योग्य श्रतीत नहीं होता । 


३-फाजु हमार सास 'हैतु होईं | रिप्रृ सन करेद्ठ बतकहों प्ोई॥ --मभानस, ६व१68 
२-वाल्मीकि रामायण, दाह !०६ 


कथा-डिन्‍्यास [ ६७ 


घाह्मोकि रामायण में सघोता मौर राम का मनोदल तोड़ने के प्रयत्न 

व हमीकि रामायण में रादण-पक्ष द्वारा सोता और राष दोनों का मनोबल 
तोडने के पृषऋ-पुथक प्रयासों का वर्णन है जो बुद्ध मनोविज्ञान का एक महत्वपूर्ण 
झग है। युद्ध में झजु-पक्ष का मनोबल तोडना बहुत आवश्यक है और वाल्मीकि का 
रावण इस उपाय का प्वलम्बत करता है) 

सोता की इढ्ता तोडने के लिये रावण साम, दाम और दण्ड का झाश्चय ले चुका 
था, किन्तु उसे तनिक्र भी सफलता नहीं मिली थी। इसलिये भतत वह भेद-मीति 
का उपयांग करता है + वहू माया-रचित्त राम का कटा धिर सीया के सम्रक्ष उस्यित 
करता है और रामवध का कल्पित वृत्त सोता को सविस्तार मुवात! है।' उत्त 
वर्णन मे धुप्री4 भ्रादि का उल्लेष्य पाकर सीता उस पर विश्वास कर व्याकुल हो 
जाती हैं, किन्तु उनकी हृठता भग नही होनी है । सरभा द्वारा रावण की माया के 
रहस्पोद्घादन से उनकी व्याकुलता दूर हो जाती है । 

इसी प्रकार राम का मनोबल तोइने का प्रयत्त इद्धजितु द्वारा किया जाता 
है । वह हनुमान आदि को दिखते हुए साया-रचित सोता के दो दुकईो कर देता 
है। उसका अपोजन कदाचित्‌ राम को यह दिखलाता रहा होगा हि वे जिप प्रयो- 
जन से युद्ध कर रहे थे अब उसको सिद्धि (सीता की प्राव्यि) झ्स भव थी। माया< 
सीता के वय द्वारा इद्धजित राम के लका अभियान को मुतर प्ररणा को हो समाप्त 
कर दने कह प्रस्यथ करता है, किस्तु विभीषण इन्द्रजित की योजना का रहस्थाद« 
घाटव कर उपके इस प्रयज् को विफल कर देता है। 
मादस में राव के मनोबल का ऋमिश हास 


इसके विपरीत मानस में रावण-पक्ष का समोबल दूटता हुआ दिखलाया गया 
है। भगद द्वारा रावण को भातेकित करने क्यो चेप्ट। से लेकर म दोदरी का परामशे 
तक रावण के मनोबल को तोडने मे योग देता है । 


भगद रावण के समक्ष जो प्रस्ताव रखता है उसका ढग कुछ ऐसा है 
जिसमे सरवि के निमंत्रण की पश्रपेश्षा अ्तिप्षी की होनता का निदर्शन कही 
अधिऊ है! भगद का प्रयोगर रावण को आतरित करने का अतीत होदा है । वहू 
नगर में घुसते-घुसते शवण के एक पुष्र को मार डालता है, राम द्वारा वाली वध 
के प्रसंग को बार-बार दुहणता है (यद्यवि यह बात कुछ स्वाभाविक प्रतीत होती 
है कि पभगद जता निष्ठावान्‌ बुत प्रपते विदृ-दध को चर्चा वार-वार करे), रावण को 
अनेक पराजयों का उल्लेख करता है, लका जताने वाले महापराक्षमी हनुमान को वह 
सुद्दीव हरका रा तथा सब से कम पराक्रमो सैनिक बतलाता है जिससे रावण के मत 





१>-वाल्मोकि रामायण, युदटकाण्ड, सग ३२ 
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पर यह प्रभाव पढ़ें कि जिस हनुमानष्को वह बडा योद्धा सममता है उसकी तुलना में 
सुग्रीव के अन्य सभी सैनिक कही अ्रधिक पराकमी हैं। भ्रत मे पदारोपण कौ करामात 
से सबको ग्रानकित कर देतो है । रावण भी भ्रभिभूत हो जाता है-- 
(१३४ 

भव३ तेजनहन श्री सब गई । मध्य दिवस जिमि सत्ति सोहई ॥। 

सिघासन बेठेड घिर ताई । मानहूं संपति सकल गेंबाई।* 

इम प्रकार रावण और उसके सभासदों को प्रमिभूत करने के उपरात श्र गद 
ते रावण को तबमाते का थुत श्रवत्त किया, किस्तु उते असते इस कार्य में सफ़तता 
नही मिली | तन्न वह चुपचाप राम के पास्त लौद गया 


उधर रावण के घर मे उसे समझाते के प्रयत्व चल रहे थे । ले का-दहूत के 
उपरात म दोदरी ने उसे ब्हुत समझ्याया कि तु झपने पर'क्रम के मइ में उसने उत्की 
बातों पर ध्यान नही दिया। तदुपराव राम्र द्वारा सेतु बघन श्रौर समुद्रपार किए 
जाने का समाचार पाकर उसने पुन रावश को समझाने वी चेष्डा की ढिन्‍्नु प्रतरकी 
थार उसके समझाने में शञ्यू, का भम उतना व्य जित नहीं होता जितता राम का 
इूंबवरत्व । उसके समभाने मे पति की होतता के साथ साथ झात्रू, के उत्तपं का 
बखान अ्रधिक है जो भकित को दृष्टि से भले हौ उचित ठहरे, एक पतिब्रता पत्नी वे! 
अनुकूल प्रतीत नही होता । ९ 

ग्रखाडो मे बैठे हुए रावण के छत्र, मुकुट दाटक आदि जब राम के बाण से 
हर निए जाते हैं तवभी मदोदरी रावण को आाध्यात्पिकर धरातल पर समझाने का 
प्रयश्न करती है । वहाँ उसकी प्ररणा तो मतावैज्ञानिक ही है--वह भयभीत हाकर ही 
रावण को समभाती है, किन्तु उतकी उक्तियां म भय की पभिव्यक्तित न होकर राम 
के भ्रवतारी हाने का समर्यव होता है जा मनाविज्ञान की भ्रपेक्षा प्राष्यात्मिकता से 
ग्रधिक सब धित है । 

श्रगद हारा र वण और उसके समासदों के झमिभूत किए जाने का समाघार 
सुनकर म दोदरी रावण को पुन समझाने का प्रयत्त करती है। इप बार उसकी 
उवितयों में राम के ईरतरत्व के समयंत्र के साथ बपने भय वी असिव्य केत भी अचुराश 
मे दिखलायी देती है 

बस्चुत मातस के इन प्रधगों में वाक््मीकि रामायण की अपैक्षा श्रध्यात्म- 
रामायण तथा हनुमल्ताटक का प्रमाव अधिक होने से ये प्रशंध मनोंवज्ञानिक्ता की 
अपेक्षा ग्राध्या त्मिकता से प्रधिक श्रोतप्रोत दिखलाई देते हैं । 


हि जी वजन ज अचल 
4 “मानस, ६१३४/२०३ 
२-द्नष्ट०7-डॉ० ग्रीकृषषलाल, 'मानस-दर्शन, पृ० ८८ 


क्या-विन्वाघ / ६६ 


महोदरी के अविरिवत प्रहम्त भी रावण को सममाने का प्रदल करता है, 
किन्तु उमके विचारों में ग्राष्यात्मिकता का समावेश न होकर कूठनीतिक मंगदि 
(मूल्यों) का प्रावान्य है। वह रावग से स्पष्ट झड़दों मे कहता है क्षि हमे अपनी 
प्ोर से सीता राम को लौटा देवी चाहिए। इस पर भी यदि राम झाक्रमण करेंगे 
तो हम डटकर उनका सामना करंये + 


प्रथम वसोठ पढ़उ सुतु नीतो । होता देइ करहु पुनि प्रीतो ॥ 
मारि पाइ फिरि क्षहिं जो तो न बद्ाइम्म रारि। 
नांहि 5 सन्‍्मुप समर महि तात करिग्र हि भारि ॥॥) 
रावण अपनी स्वेच्छाचारी प्रदृति के कारण प्रहमस्‍्त के इत शब्दों को सुनकर 
उन्टा कृपित हो जाता है। वह अपने अहंकार के वारण न दूसरों की सम्मति का 
सम्मान करता है न शत्रु के पराक्रम को यथार्थ रूप म भरा पाता है । 
बुम्भकर्ण को रावण के इस दुष्कर्म का पता देर से चलता है । उसे इसका 


पता चलते से पूर्व ही युद्ध आर मे हो छुका था ) इसलिए वह इस सबरध में रावण 
की आलोचना करता हुआ भी उसका साथ देता है । 


रावण अपने पराक्म के मंद में सभी की सम्मति की उप्रेज्ञा करता है, फिर 
भी उप्तके मनन पर घीरे घीरे राम का आंतक छाता जाता है | सर्वश्रथम राम द्वारा 
सेतु बॉँधे जाने का समाचार पाकर वह बौसला उठता है-- 
बाॉघ्यो बतनिधि भौरतिधि जल्नधि मिघु बारोप्त 
सत्य तोयनिधि क्पति उदधि एयोधि नरीस ॥रे 
यहाँ समुद्र के लिए एकसाय इतने पर्यापवादी भज्दो का प्रयोग राम के पर क्रम 
के समाचार यो सुनने से उत्पन्न उसकी व्यप्रता को व्यक्त करता है। यह व्यग्रता 
प्रातक का परिणाम है । झपने प्रहकार के कारण राठण अपनों इस दुर्बलता को 
टाल जाता है। 
निन रिशलता विदारि वहुरी । दिहेसि गयउ गृह करि भय भोरी वर 
तदुपरात प्रनेक ऐसी छोटी-छोटी घटनाएँ घटती हैं जिनसे उम्रके भत पर 
राम का भातक बढ़ता जाता है। पंगद की बुद्धिमत्तापूर्ण बातो तथा पदारोपण की 
पटना से भी उम्र १२ प्रातक छा जाता है । इस सम्वन्ध में च द्रवली पाडेय ने ठोर ही 
लिखा है कि “एक दो जब॑ उसक्ते कान मे यह सयमाच्यर यद्ता है कि राम ने समुद्र 
१-मानस, लंकाकांड, ८/६-९ 
२--वही, ४ 
३इ-वबहो, ४१ 
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बोध लिया है तव वह धतराकर विस्मय मे यड जम्ता है श्रौर सोचता है कि इतना 
बड़ा कॉर्य राम ने थो ही कर लिया । परन्तु इससे भी गहरी चोट उसे तब॑ लगती है 
जब वह झ्रभद॑ को पछ/इने के लिए आप ही उठता है ग्योर भ्रगद उसे बाती मे ऐग 
भटका देता है कि वह बल में हो नहीं बात में भी उम्तसते हार भान जाता है गौर 
ऐपा भेंपता है कि भ्र गद के स मने मुह दिखाने योग्य नहीं रह जाता ।! ह॒तुमात के 
द्वारा लकादहन की घटना से भी वढ़ ग्र तक्रित हुम्रा था यह बात उप्तके द्वारा हनुमान 
के पराक्रम को स्वीकृति से सिद्ध होतो है। राथण के मन पर छाये ग्रातक का पता 
इस बात से भी चलता है कि वह युद्ध की थि ता में कभी कभी रात-रात भर प्तो नहीं 
पाता । युद्ध में राक्षतों का सहार होते पर रावण विलाप करता हुप्ना। दृष्टिगोचर 
होता है । जब तक मेघमाद जीवित रहता है, उसे बडा सहारा रहता है, किन्तु 
भेघनाद-वध के उपरान्त उसका साहस टुठ-सा जता है, फिर भी अपने गहकार के 
क१रण वह ग्पना दुराग्रह नही छोडता । मसार की नश्वश्ता की श्राष्ठ लेकर बह पुत्र 
शोक को भूल जाठा है और पग्रपने बल भरोसे वह रात से जूभने के लिए तत्पर 
हो जाता है । 

इन तथ्यों बे ग्राघार पर यह निष्कर्ष निकालना अभ्रनुचित नहीं होगा कि 
रावण अपने दुराग्रह के बावजूद शर्ने शने ग्रावकित और हतोष्माह होते लगा था । 
बाह्मीकि में रावण को दुदम परात्रमी चित्रित गया किया है। इसलिये वहाँ उसके 
मानसिक दोव॑ल्य के दशत नहीं होते । 
राम का अ्तु शोक श्रीर रावण का पुत्र-शोक 

बाल्मोकि रामामण और मानस दोनो में प्रमश शक्ति लगने से लक्ष्मण के 
मरणासन्न होने श्रौर तदुपरान्त लक्ष्मण के हु थो मेघदाद वध के प्रधगो को स्थान 
दिया गया है। वाल्म्रीकि ने उकत्र दोतो प्रस॒गरों में शोक का सशक्त चित्रण किया 
है जबकि माससक!र ने राम के शोक को ही उत्कर्प प्रात किय है भौर उसती 
ग्रभिव्यदित ग्रत्यश्वे सनोवेज्ञानित्त ढंग से की है, रावण के पुतशोक की अ्वलता 
और मवोवेज्ञानिकता की शोर ध्यान नहीं दिया है। वाल्मीकि रामायण में यह 
प्रयण भी कवि की गहन प्रद्ईप्टि का परिचायर है। 

रमके धातु झोक का वर्णन करते हुए वाल्मीकि ने शोक के आवेग में 
युद्ध, विजय और प्रेससी की ओर राम को विरिबित दिखलाई है, लक्ष्मण के लिये 
सदहोदर' शब्द का प्रयाग करवाया है जो शोकावेग मे मानसिक ग धनुतत का 
परिण म है, करिलु राम वी भ्राष्या वहाँ डयमगाती हुई दिखनाई नहीं देती जबकि 


१--चन्द्रवलो पाडेय 'तुलसीदास', पृ० १४३ 
२-निज मृजवल मैं दयह बदावा | दैहउ उतरु जो रिप चदु आवा-मानसत, ६७९३ 


कथा दिन्याप्त | १०१ 


मानत की एक चौपाई इस सम्दध में अत्यंत व्यवकू दवकर राम के झोक हे 
सबतता को व्यक्त कर रहो है--- 

जो जमत्तिद बन बचु दिछोहु। पित्रा बदन नांहि सननेडं झोह ॥९ 

इसी ब्याहुलता के कारण वे झुछ ऐसी बातें डी कह जात हैं जो तस्पारक 
हृष्ठि से अय गत प्रवीत होती हैं। वे लइमा को झयता सहदोर अआाता तया झरनी 
मता का इक्पोता पुत्र कह जाते हैं, उब्र(क सक्ना न तो राम के सहोरर थे भौर 
से अरती मात्रा के इकुप्रौरे बट, परन्तु भाववेग् थ इस प्रकार की अस यत दातें मुख 
से निकल जाना बहुत छुछ स्वाभाविक है ॥5 

इसी व्यादुलता के एव्पामस्वरूप दे भपनी पत्नी के पति विरडित भी व्यक्त 
कर जाते हैं जबकि यह कोई नहीं कह सक्षता क्लि राम हिपी भो प्रकार मरतो 
पती की उपेक्षा कर सकते ये-- 


जैहरों ऋवध छोन मुहु लाई।॥ नारि हेतु प्रिय भाइ गोवाई ॥ 
बढ प्रपत्षण सटतेड जा राहों। नारि हानि शिपेद दा नाई ॥3 


वाल्मीकि राम दण तथा रामचरित्रमानस दोनों में ही यह प्रना भारत 
स्वाभादिक तथा मानदोय भूमि एर झदइवरित्र है, छिर भी मानस मे शोकादेप की 
स्यजता कुछ प्रविक उन्कृष्ठ है । 

राइप के पृत्र-शोक के प्रत्धि मानमक्वार ने स्पाय नहीं छिपा है, जगह 
बास्मोकि ने रादग के पुत्रन्योक को भो उतना ही मान दिया है जितना राम के 
आयु शोक को। भाषवृ-योक के कारप यदि राम युद, विजर और प्रेपती से दिस 
हो जाते हैं तो राष्प मो इन्दजितर के दघ का समष्दार पाझुर इतना क्ष्‌ब्द हो जाता 
है कि बह सोता को भारने दोड पड़ता हैई जिपके जि उसने झरना सवझुछ दाँव 
पर संगा दिया या, बडो कठिनई से दह योठानवद से दिरठ किया जाता है [हे 
मानस मे कैदस एर पक्ति में रावण के पुत्र शोक का उल्देद किया यया है* जो प्रभय 
को ग्रम्भी रठा को देखते हुए पर्याप्त मही माना बा सकता । इस प्रष्त ४ से राज्य की 
मनोदशा दो कोई स्पप्ट चिद्र मावस में नहों मिचत्रा । 


१३-मानत, ६/६/३ 

२-द्ध घ्टाग2-5 रखने एच> दुक साइडनजोी पृ० १०२ 

३-मानस, ६ ६०/६ 

४-दाहमीकि रामरग, ६/९२/३६ ३७ 

३-दरशे, ६९२६४ ६७ 

£६-दुव ब३ छुन्द दान जगहों + मरूशित रुपठ परउ रह तवहों तर -म्पन्स धाइ३ 


१०२ / वाल्मीकिरासायश श्रौर रामचरितम्रानत सो दम्रविधान का तुलनात्मक ब्ध्यपत 


रावशाबध और म दोदरी का विलाप 

रावण वध के उपरा त मदोदरी के विलाप के प्रसंग में वाल्मीकि को 
मानवीय हॉष्ट वी अभिव्यक्ति हुई है जबवि भानसकार के भक्तिपरक्ष झागह ने इस 
प्रसग की मानवीय सवेदना की घोर उपेशा की है । वाल्मोकि रामायण मे मदादरी पति 
के पराक्रम और साथ ही उसकी भ्रप्याचारो को याद करती हुई अपने विगत वेभव की 
तुलना मे वतमान दुदश्ा की चेतना से न्‍्वाकुल होती हुई दिखलाई देती है।? उसका 
हृदय विदीर्ण होता गा प्रतीत होणा है जबकि माय्त की मंदोदरी उत्त समय राम 
भक्ति के उपदेश का अवपघ्तर पाकर रावण की दुदद्या का सामने रखकर राम विरोधियों 
को चेतावनी दने लगती है * ऐसी उज्ितयाँ वाल्मीकि से भी है, डिन्तु उसके साथ 
शोकविग तिरतर बना हुमा है '* 
बविभषण का शोक 

उसके विपरीत मानमक्तार ने विभोषण को रावण-व्र सै वध्तुत दुखी होते 
दिखवाया है जरक्ति वाल्माक्ति ने राज्यावाक्षी श्रौर स्वार्यी दिभीषण के श्रोष्न चारिक 
शोक का ही वर्णन किया है । रावण वध के उपरात चह यह कहता है कि उसकी 
बाते न मानने का यह छुष्परिणाम निकला ।* इससे यह प्रकट होता है कि 
विभीषण के मत मे भाई की मृत्यु श्र श्रन्तिम दिनों मं उप्के सांथ प्रपनी प्रतवन 
का दु व न होकर श्रपती बाव मनवाने का झ्राग्रह अधिक था ) मानप्तकार ने विभीषण 
की किसी भी झीोक व्यजक उवित का अपने काव्य में स्थान न देकर केवल इवना 
लिशवा है-- 

बधु दसा बिलोकि दुख पीन्‍हा । तब प्रभु भगुजहि भ्रायतु दोहा ॥ 

लश्मन तेहि घहुअिधि सपुरयाया | बहुरि विभोषन प्रभु पहि श्रायों ॥६ 
इससे यही प्रकट होता है कि रावण बघ से मानरा व विभीषण को वास्तव में दुख 
हुमा था । 
पअगिि परीक्षा 

रावण वध के उपरा त वाल्मीकि के राम एगाएक सीता को ह्वीकर न कर 
उनकी पवितना के प्रति जो सादेह व्यक्त करते हैं वह सवा स्वाभाविक है--विभेष- 


वाल्मीकि रामायंग, युदर्कीड सग्र १११ 
>-राम विमृस्त अप हाल सुम्शरा । रहा न कोछ कुल रोवनिह्ठरा ॥ 


अब तब सिर भृज जंब॒क राहों । राम विमुख यह गनुचित नाहों ।-मानेस ६/१०३/४ ६ 
वाल्मीकि रामायण, ६/१११/१६ २९ 
४-मानप्, ६/7०8/२ ३ 
५-वाल्मौकिरामायण, ६!१०९/४ ४ 
६--मानस, ६/१०४/३ 


क्था-विन्यास | १०) 


कर राम की लोकभी हगा* के परिप्रेक्ष्य मे उनका यह झाचरण सर्वया झपरिहार्य है । 
इस अवसर पर सीता के प्रति उनका कठोर व्यवहार और यहाँ तक कह देना कि 
इतने समय तके रावण के घर रहने से वे उनके योग्य नहीं रह गई और श्व झत्रुघ्न, 
सुप्ीव गववा विभीषण मे से जिसे झाहें स्वीकार क्रेरलें१-राप्र के व्यवहार को 
मानदीय धरातल पर बनाये रखता है । वास्तविकता को छिपाकर राम का सीता से 
यह कहना कि उन्होंने रावण का वध सीता को पुन पाने के लिये न करके झपनी 
प्रतिष्ठा को रक्षा के लिये किया यार --राम के भावरण को मानव सुलभ वना देता 
है। एक मानव की सीमाएँ वाल्मीकि के राम की सीमाएँ हैं और इसीलिए इस 
प्रसग में साध्वी पत्नी के प्रति राम के मुख्त से सन्देह व्ययत करवाकर वाल्मीकि ने 
उन सीस/ओ वा निर्वाह किया है। 


राम का सम्देह जितता कठोर है सीता का उत्तर भी उतना हो वेदनामय है। 
वे दु खी होकर राम के इस झ्ाछे व्यवहार की भर््तंगा भी करती हैं।४ इस प्रकार 
पत्नी की अतिक्रिय को भी वात्मोकि मे स्वाभाविक रूप में अक्रित किया है 


सीता के शुद्ध प्रमाणित होने पर राम अग्नि परीक्षा के पिछे छिपे हुए प्पने 
प्रयोजन को स्पष्ट करते हुए जो कुछ कहत हैं उससे इस प्रसंग मे राम के झ्ाचरण 
की मानवीय पीठिका स्पष्ट हो जाती है। वे कहते हैं कि लोगो को सीता की शुद्धता 
बा विश्वाप्त दिलाने के लिए उन्होन यह नाटक किया था ।* ग्रपनी पत्नी के विपय में 
लोक प्रवाद की बिता प्रौर उसके निराकरण का प्रयत्न मानव स्वम्ाव के अनुकूच है । 

मानसकार ने इस प्रत्यत मानवीय प्रसंग को भ्रतिमानवीय रग देकर उसकी 
मानवीय स्वामाविकता और विश्वसनीयता को आघात पहुंचाया है। मानस में राम 
झग्नि-परीक्षा के ब्याज से छाया सोता को लौटाकर वास्तविक सीता को प्राप्त करते 
के लिए हो “दुर्वोद' कहते हैं। “दुर्वाद' वा कोई व्योरा भी मानसकार ने नहों दिया 
है भोर इस प्रकार उसने झपने पाठकों को एक भत्यन्त मानवोय भ्रस ग की यथार्थवा 
से वचित कर दिया है ! 
भ्रपोध्या-प्रत्यावर्तन 

वनवास की प्रदधि समाप्ठ कर भ्रयोध्या लौटने के प्रस ग मे भी मानसकार ने 
उस सहज मानवीय ययार्श दो रक्षा नही की है जो वाल्मीकि के काव्य का प्राण है । 


१-८प्टव्य--चरित्र-चित्रण 
२-व'न्मोकि रामायय, ६/११५४/४२३ 
३-वहे, ६१११११३४ १६ 

8--वहो, दा३१६१४ 

३--वढो, ६३ रैघा३३ 


१०४ / वाहपोफिरामायए और रामचरितमानस सौन्दयविधाद का तुनतात्म> भ्रष्पपत 


अयोध्या से झोठते हुए काल्मी कि के समर विश्वेष श्रयोजव से हनुमाद को पहले ही भरत 
के पास भेजकर उनके मनोभावो के सम्बन्ध में सुचना मेंगवाने का प्रयःत करते हैं- 

एतच्छुत्वा यमाक्ार भजते भरतस्तत । 

सच ते वेदितव्य स्थात सर्व यच्चापि मां प्रति ॥ा 

ज्ञेग सर्व चयत्तान्ता भरतस्वेद्धितानि चा 

तत्वेन घुधवर्खेद हस्टया व्याभाषितेनत ॥ 

सबकामतमृद्ध हि. हस्त्यश्वरथसकुलम्‌ । 

वितृपतामह॒ राज्य फ्य नावर््रेयेन्मन ॥॥* 
राम के उपयुक्त दब्दों मे यदि भरत्त के प्रति ग्रविश्वाप्त नही है तो कम से कम 
सामान्‍य मानव-प्रकृति के पति यवार्भमुलक दृष्टिकोण ग्रवश्य है । 


मानसवार ने राम द्वारा भरत के पास हमुमान के थप्रिम प्रेषण के साय इस 
प्रकार का कूट प्रसंग मत रखकर केवत कुशल समाचार वे आ्रादान प्रदान का प्रयोजन 
रखा है और मानस में हनुमात राम के विरह सागर में डूबते हुए भरत वे' लिये जदाज 
का कॉर्प करते दिखलाये गये हैं-- 
राम बिरह सागर महें भरत सगन मत होत । 
विप्र रूप धरि पवन बुत राई गयज जतु पोत ॥3 
भरत के प्रति भ्रविश्वाससूचक दान्‍्दों को झपने काब्य म स्थान नतते के साथ ही 
मावसकार ने वैकेयी की ग्लाएि को घाते के लिए उसके प्रति राप का विशेष पनुप्रह 
चित्रित किया है जो मानस क राम की कोमल प्रद्गति की सगति में है। 
दोसुत सु दर सीता जाए 
राम के राज्याभिषक के घाद भी वात्मीकि रामायण कोवधा प्रांगे चलती 
है झौर वह कथा भी वसे ही मानवीय घरातल पर प्रधिष्ठित है जैसी कि राम के 
राज्याभिषक की कथा | लाउभीर रामर का सीता के सम्बन्ध में क्षोब-प्रत्ताद न सह 
पाना प्रौर लक्ष्मण क बिराब के बावजूद गमवी सीता को निष्कासित करना 
बल्मीकि फ॑ राम की मानव पर्वत के गतुझून है । रामायण में वाल्मीकि के ऑवयम,म 
सीता फे पुत्र प्रसव झोर पुत्रों के बडे हाने पर राम के प्रस्वमेष बत मे उनके द्वारा 
वाल्मीकि रचित रामचरित के गाने की कथा श्ाई है । 





१-वाल्मी कि रामाथ०, द्वा१२४॥१४ १६ 
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आतिशकार ने सोता के दो सुन्दर पुत्र उत्पन होने का उल्देख तो किया है", 
कितु लोक प्रवाद, निष्कामन और वाल्मीडिन्याश्रम की चर्चा नहीं की है। भह्वमेष 
की चर्चा तो मातस में झाई है, विन्‍्तु लव-बु्ध से उसका कोई सम्बन्ध नहीं बतलाया 
गया है | इतना झवश्य है कि सीता की गृद्व-्परिवर्या का उलेख करते हुए उसकी 
निरन्‍्तरता में उह्ोोने सीता के पुत्र प्रसद की बात नहीं लिखी है । बीच मे कुछ पक्तियो 
का व्यवबाद देकर तब सीता के दो पुत्रों के जन्म क उल्लेख किया है जिससे यह अनु- 
मान भत्रे ही लगा लिया जाए कि उन्होने सीता के पुत्र-प्रसव को गृह वाससे पृथरू रखा 
है, लेकिन इसका कोई स्पष्ट भावार नही है ओर मानस मे अद्वमेथ को चर्चा तो 
पुत्र प्रसव मे भी पहले झा जाती है? जिससे यह प्रतोत होग्र है कि मानसंकार ने 
वाल्मीकि के इस प्रसंग के तावे ब'्ने उधेड दिय हैं प्रौर अपनो ओर से नूतन प्रस ग- 
सृष्दि नही की है, केदल कुछ चलत हुए उल्बख भर किए हैं दिवमे माववदीय यथार्थ 
को पीठिका का कोई प्रश्न ही नहीं उठता। 


प्रसंग-कल्पना और मानसिक तनाव 


प्रवधकाव्य में क्या काल को प्रभावशाली बनाने के लिए कवि उसके 
विभिन प्रस्तगों भे हृदय स्पन्दन का समावेश कर उसे सजीवता प्रदान करने हैं। हृदय 
स्पन्‍दन का एक शवितशाली रूप मानसिक तताव है। मानसिक तनाव के अन्तगंत 
पन्तद्वन्द्र के साथ परिस्थिति भौर व्यक्ति वो कामना की प्रतिकूलता का प्रतर्भाव हो 
जाता है व्यवित को कामना जितनी तोद भौर परिस्यिति की प्रतिकूलता जितनी 
सशक्त होगी मानसिक त्तनाव भो उतना ही निखर सररेगा। 


वाल्मीकि रामायण झभोर रामचरितमानस मे से प्रयर में उत्तरवर्ती प्रस गो मे 
इस प्रकार का निखार भ्रघिक है जबकि द्वितीय के प्रारम्भ मे मानासक तनाव 
चरमोत्त्प पर पहुंच गया है । 


वाल्मीकि रामायण म राम द्वारा शिवघनुपारोपण द्वन्दरहित है जबकि मानस 
के इस प्रसंग म इब्द्ध बहुत पैनया ग्रया है। घनुप-यज्ञ से पूर्व राम के नगरभ्रमण के 
पस ग द्वाप रास के भ्रति नगरवापतियों के हृदय मे झनुराग अवुरित करके पृष्प- 
बाठिका में सोता राम को पूदेराग-योजना द्वारा सीता के हृदय में रास बरण को 
कामना उसन्न कर, राम के “दय स्खोर भृदु गान! के भ्रति सीता की मी के मन में 
वात्मल्य जगाकर और पुत्री के विवाह के सिए राजा जनक को उद्विग्दता व्यक्त 
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क्रते हुए सब की कामनाग्रो के विरोध में शिवधनुप की कठोरता को रखकर मानस« 
कार ने अपुर्व मानसिक तवाव की सृष्टि को है-- 

सब॒कर छत्तठ प्ररु अग्यानू । मद महीपन्‍्ह कर पब्रभिमान्‌ ॥ 

भृगुपरति केरि गरब गरुझाई | घुर सुनिबरन्‍हु केरि कदराई॥ 

छतिय कर मोौच जन पछितावा । रानिन्हृकर दाएन दुख दावा॥ 

सनुचांप बड़ ब्रोहितु पाई। चढ़े ज्ञाइ सब सग बताईवा 

राम बाहुबल तिधु प्रपारू। चहत पाद नह कोठ कडहारू ॥१ 

घनुमंग के भ्रवसर पर मानत्तिक तनाव की सघनता का प्रमुख कारण यह है 
कि वहाँ निर्णय का क्षण एकदम सन्निकट है और उस निर्णय के साथ सीता राम का 
पारस्परिक झाक्पण ही नहीं, रादा जतक को प्रतिष्ठा, उसकी पतली का ब्मल्य 
और नगरबासियो की राम के प्रति भ्र त्मीयता की भावना भी जुडी हुई है! परशुराम 
का दर्प यथपि तब तक क्या मे प्रविष्ट नही हुआ है, किन्तु कवि के संत पर उसको 
छाया पहले से ही मंडराती रही हैँ प्रोर इसलिये मावसकार ने मावसिक तनाव 
के विभिन्न पक्षों मे इस पक्ष का समाहार भी कर दिया है। राम द्वारा शिव-घतुप 
मंग कर दिया जाने पर कवि ने विभिन्न पक्षीय मानसिक तताव का शमन उस रूपक 
के निवंहरण द्वारा किया है जिस रूपक के मध्यम से उत्तते विभिन्न पक्षीय मातधिक 
तवाव की सृष्टि को प्रार सकेत किया ब्ा-- 

सकर चाु बहाज़ु सापद रघुबर बाहुबलु ! 
बूड सो सकल समाज चढ़ा जो प्रव्रहि मोहबस ॥* 

घनुप टूटने पर ऐसा लगता है कि सीताराम-परिणय के मार्ग की बाधा भ्रव 
समाप्त हो ही गई कि तभी पहले सी हुए राजाओं द्वारा बल प्रयोग का विधार 
व्यक्त करवाकर ग्रौर उसके तुरन्त वाद परशुराम का प्रागमत दिखल्ाकर कविने 
एकबार पुनः कामनापूति के मध्य अवरोव लाकर शमित होते हुए मानप्षिक तनाव को 
ऊपर उठा दिया है। 

इस हृष्ठि से मादेस रा यह प्रस्तग वाल्मीकि रामायण वी तुखता में कही 
उत्वृप्ट है | वाल्मीदि रामायण मे प- ध्ुराम मेंट से धूर्व सीता-राम वर्णिय हो हुवा 
होता है और वहाँ १रशुराम से भेंट अयोच्या के मार्य म॑ होती है जहाँ उतके द्वारा 
उत्पने की गई बाघदा से जनक-पश्न के प्रमावितर होने का प्रइन नहीं छठता | उतके 
अ्रवरोय का प्रभाव बहुत सोमत रहता है | इसके साथ ही वाह्मीकि रामायण में 


३-- मानस, १२५९२-४ 
२-वही. २/२६१ 


क्या विन्यास /१०७ 


परशुराम उतने बौखलाये हुए दिखलाई नही देते जितने मादस मे। वहाँ वे ख़ब्ती अधिक 
प्रतीत होते हैं। इसलिए भी वाल्मीकि रामायण में परशुराम के साथ भेंद होने पर 
दैहे मावतिक तनाव को शृष्टि नही होती जैसा कि मानस मे परशुराम के मिथिला- 
गमन के झ्रवसतर पर दिखलाई देता है । 
शाम के निर्वासन के प्रसंग मे मानसिक तनाव की सृष्टि दोनों कवियों ने की 
है, किन्तु इस प्रस ग॒ में वाल्मीकि को ग्रपेक्षाहत श्रधिक्त सफचता मित्री है क्योकि वहाँ 
राम के यौवराज्य के लिए दशरथ, कौसल्या भौर लक्ष्मण अधिक लालायित हैं--यहाँ 
तक कि निर्वासन का झ्रादेश राम को भी प्रग्रिय लगता है, लेकिन वे धर्म बवन के 
बारण उसके पालन वे लिये कटिवद्ध है / इस प्रकार मतोकामता और परिध्िति का 
विरोध बाह्मोडि के इस प्रसग में वहुत घना है जबकि मानस मे राम निर्वातन« 
आदेश के पालन के लिये समुत्मुक हैं भोर लक्ष्मण कोई प्रत्तिक्रिया व्यक्त नही करते हैं । 
कौसल्या को पहले आधाव सगता है, किन्तु वे ठुरत सम्दृत जाती हैं ) दप्षर्थ को 
च्याजुलता ग्रवश्य ही मानसिक तनाव वो सधन बन देने मे महत्त्वपूर्ण योग देती है । 
राम के निर्वासन के उपरात भरत के भयोध्या-प्रत्यावर्तन के साथ दोनों 
काव्यों मे मानसिक तनाव तये रूप में ब्यक्त होता है। राम का निर्वासत भरत की 
सुदचि भौर भ्रयूरिष्ठा के सर्वया विपरीत था। इसलिये इस जानकारी से कि उनके 
निमित्त से राप तिर्वासित हुए झौर उसी कारण से पिता का स्वर्गवास हुप्रा उनको 
बडा भाषात लगता है और वे चित्रकूट पहुंचने तक उस झाधात से तडपते रहते हैं 
दोनों काब्यों मे भरत की आतृभक्ति झौर भपयथ चिन्ता के परिणामस्वझूय मानसिक 
तनाव ने भरत के व्यक्तित्व को बुरी तरह मय दिया है ५ वाल्मीकि रामायण में राम 
औ्रौर भरत को झाग्रहाहढ दिखलाकर तनाव की सृध्टि तो की गई है, किन्तु मानस-जैसा 
मानसिक तनाव वहाँ दिखलाई नहीं देवा । मातस मे राम भर भरत के धर्म सकट से 
ध्स प्रसंग के मानसिक तनाव से बडा निखार था गया है। 
स्वर्ण भृग प्रस ग मे सीता के कठोर शब्दों से विवश होकर राम बी खोज के 
लिये लक्ष्मण के जाने के भवेसर पर वाल्मीकि ने हल्के से मानसिझ तनाव की सृष्टि 
को है, किस्तु मातस के कवि ने *मरम बचत जब सीता बोला । हेरि प्रे रिंद लछमन 
झन डोला +' मे सारे प्रसंग को समेटकर भौर ईश्वरेच्छा से लक्ष्मण को परिचालित 
दिखलाक र मानसिक तनाव को उपेक्षा को है। 
सीता हरण के उपरात राम के हृदपविद्ारक विज्ञाप भ्रौर क्षोमदश्य उन्हें 
विश्व विनाश पर उतारू होते दिखलाकुर वाल्मीकि ने सादसिक तनाव को कथा में 
भत प्रवाहित रखा है। मानसकार ने भी इस स्थल पर राम के विक्षोम के सजीद 
चित्रण के माध्यम से मानसिक तनाद की अभिव्यक्ति को है, किन्तु उसके तुरन्त बाद 
राम के मुख से नारी-मोह की निन्य करवाकर उसने सारे ठवाव को थो दिया है । 
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वालिवध के अवसर पर वाल्मीकि ने राम को अपने पृल्यो-धर्म-के विरुद्ध 
आ्राचरण करने के लिये वित्रश दिखलाकर वाली की चुनौती के उत्तर में उनको 
पघिटपरिटाहूट के माध्यम से मानतिक्र तताद की हल्की सी भाँकी प्रस्तुत की है, 
ओर उसी प्रसंग में हप्त वाली को वात्सल्यवश् (झ्रंगद को चिता के कारण) पिघलते 
दिखलाकर मानप्तिक तताव की सूक्ष्म व्यज़ता की है। मानसकार ने राम के झ्राचरण 
को न्यायोचित दिखलाकर और वाली के व्यवहार परिवर्तन के मूल में भकित्र को 
रखकर मानसिक्र तनाव को स्थान नहीं दिया है। कृतष्तता की चेतना से राम की 
ब्यथा के चित्रण मे दोनों कवियों ने मानसिक तत्यव व्यक्त किया है; किन्तु वाल्मीकि 
मे उसे विश्यद रूप में अकित कर प्स य॒ को अधिक प्रभावशाली वना दिया है। 

सीता के त्राम के चित्रण में दोतों कवियों ने मानसिक तनाव की सफल 
सृष्टि की है, कित्तु मानसक्रार कुछ झधिक सकल रहा है। उसने सीता पर राइण के 
अत्याचार की मात्रा प्रश्चिक दिखलाई है गौर इसलिए सीता को व्याकुचता भी प्रद्िक 
है । इसके साथ ही हनुमान के लक्षा-दहन क्य आतंक मी राक्षस-पक्ष पर प्रधिक 
दिखलाया है ! रही-सही कसर झगद के दूतत्व ने पूरी कर दी है श्लौर उसका परिणाम 
यह हुआ्ना है कि प्रवल द्वुराग्रह के वावजूद रावण को उन्होंने निरन्चर हतोत्मगह होते 
दिखाया है, किसु मेघताइ-वध से विचलित होकर सीता को मार डालने की कठ्पता 
के हारा वाल्मीकि ने रावण के मानसिक सनाव की जो गृष्टि को है, वंसी तुलसी- 
दाप्तजी नहीं कर पाये हैं + 

इसी प्रकार माया-रचित राम और सीता के वध से क्रमश सीता भ्रौर राम 
की व्यया के चित्रण में भी वाल्मीकि ने मावप्तिकर तनाव की अ्रष्छी सृष्टि की है । 
दूसरी झोर प्रतिवायकों की मृत्यु पर उनकी पत्लियो--तारा और मन्दोदरी के बिलाप 
में भी मानद्चिक तनाव की सशक्त अभिव्यक्ति हुई हे + मानसकार ने माया-रचिंत 
स्रीता और राम के वध को अपने काव्य में स्थान नहों दिया है ग्योर तारा प्रोर 
मदोदरी के विलाप में भक्तिजनित पूर्वाग्रह के कारण मानसकार मानसिक तनाव की 
सृष्टि नही कर पाया है । लक्ष्मण-पूर्च्छा के प्रसंग में दोनों काब्यो में मानसिक तनाव 
की झ्रभिव्यक्ति की गई है, क्रिन्तु मानसक्तार ने राम को अपने मूल्यों से विचलित होते 
दिखलाकर झोकावेग की प्रबतता में मानप्तिक्त तनाव को शक्ति अ्रधिकर दिखलाई है । 

बाह्मोजि ने ग्रखिनररीक्षा के प्रछय में सीता के मानश्विक तवाब री योडी- 
सी ऋलक दिखलाई है जो प्ल्यक्नालित होते हुए भी प्रभावशाली है। मानसकार ने 
इस प्रश्न॑ग में लक्ष्मण को अ्रसहमति के रूप में मानसिक तन व की ओर सबेत भर 
किया है 

रामायण में सीता-परित्याग का श्रसग सानप्षिक तवाद की दृष्टि से बहूत 


कथया-विन्यांस | १०६ 


महत्वपूर्ण है। भवभूदि ने उपका पूराणयूरा उपयोग किया है, किस्तु मानसकार न 
अपने ग्राराध्य देव के जोवन के इस अध्याय को नहीं खोला है भौर उत्तररामचरित- 
सम्बन्धी प्रत्त॒ गो वी ओर दो-एक विखरे-दिसरे-से सकेत कर संतोष कर लिया है। 
ऐसे स केतो मे सानसिक सेनाब का प्रसन ही नही उठता ॥ 


उद्ात्त प्रसंग 


वाह्मीकि की हष्टि ययार्थपरक होने के कारण उनके काव्य में अतिरजना 
प्र नैतिक उत्कर्प के लिए सौमित भ्रवकाद्य रहा है जबकि मानसकार ने भ्रपने 
काव्य में कया को भधिकाधिक नेतिक उत्कर्ष की ओर ले जाते का प्रयत्न किया है। 
मानसकार के इसी प्रयत्त के कारण मानसक्था मे झक्ति, श्ील और सौन्दर्य * 
की भ्रपूर्व भाँकी देखने को मिलती है। यद्यपि मानसकार की हृष्टि एकाग्री और प्रति- 
रजमापूर्ण रही टै*, फिर भी अतिरजना के बल पर कदि ने कया को उदात्त रूप प्रदान 
किया है। एक सोमा तक ग्रतिरं जना उदात्त वी साधक होती है | इसके साथ ही 
मानस के अनेक भ्रमग्रो में जो भ्रथाह भावात्मक गहराई मिलती है, वह अपने 
प्रसोमता बोध के कारण उस प्रसंग को उदात्त की श्रेणी में पहुँचा देती है। वाल्मीकि 
रामायण में ऐसे प्रस य सीमित हैं, लेक्ति उनका सर्वेथा भ्रभाव नहीं है। 


यदि ऐसे प्स गो की खोज की जाय जो दोनो काव्यो में उदात्त रूप मे व्यक्त 
हुए हैं तो दो प्रस गो में दोतों कवियों की उदाज् कल्पता की अभिव्यवित देखी जा 
सकती है । भरत की व्यया और रावध के विरुद्ध राम का संधर्ष ये दो प्रस ग॒ दोनो 
काब्पो मं उदात्त रूप में व्यक्त हुए हैं । भरत की ब्यया म॑ निहित भावावेग की प्रवलताओं 
प्रोर नैतिक उत्कर्ष * में उसे उदात रूप प्रदान किया है तो रावण के विरुद्ध राम के 
सच म शक्ति को प्रसोमता ने । खादस के राम-रावण संघर्ष में रावश को शक्ति 
की कल्पना की ब्यजन। के कारण उसके विदद्ध लडने वाले राम को शक्ति की भभि- 
व्यजना व ल्मीक्रि रामायण की तुलना में हल्की पडती है, फिर भी उस सीमा तक 
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नही कि उसकी उदात्ततां लुप्त हो गई हो । धर्मरथ के रूपक मे राम के नैतिक पक्ष 
को सघल बनाकर प्रचुराश मरे क्षतिपूत्ति कर दी है। भरत की व्यथा की चूडान्त 
प्रभिव्यक्तित ने दोनो काव्यो मे उदात्त के समावेश में योग दिया है," किन्तु मादसकार 
ते वस्तिष्ठ द्वारा भरत के मनोमावों वी परीक्षा का श्रयत्त दिखलाकर इत्त प्रधग को 
और भी उद्यात्त बना दिया है । उदात्त के लक्षण निर्देश के प्रतगत जो महू कहा गया 
है कि प्रत्यक्षीकरण के उपद्ान्त्र उदत्त, एक ओर, मनव हृदय पर झपनी 
प्रत्षीमता का रौव गाँठता है और दुसरी ओर मश्नव-चित्त को उसकी सकोची 
ससौमता का घोष देना है *, वह्‌ उक्त प्रस गे मे मूतिभान होकर स मने भाता है। 
एक और “भरत भद्ामहिमा जल राठ्ती हैं तो दूसरों श्रौर क्मारे पर खड़ी हुई 
अबला के समान मुनि मति है । 

भरत मत महिमा जल रासो ; मुनि मति छोर ठाढि भवलासो ॥ 

गा चहु पार जतनु हियें हेरा। पावति नाव मं धोहित बेरा। 

झौद करिहि फो भरत बडाई । सरसो सोप क्लि तिथु समाई | 
मानसकार से वाल्मीकि रामॉयण के इस श्रसग में राम की हढता की कठोर झमि- 
व्यक्ति के वेपरीत्य में राम के ग्राचरण की स्नहपूर्ण कोमलता को चरमता पर पहुंचा 
कर समस्त प्रसग को ऐसा उदात्त रूप दिया है जिससे अभिभूव होकर सूक्ष्म दरष्टा 
समीक्षक ने इस प्रसंग को ग्राष्यात्मिक घटता की स ज्ञां दे डाली है ।४ 

बाल्मीकि रामायण में भरत के चित्रकूट पहुंचते प्र राप्र द्वारा उनके प्रति 
अगघ विश्वास की ग्रभिव्यक्ति भी उदात्त का एक प्रच्छा उदाहरण है जबकि 
मानस में भाक़ाशवाणी हाते तक उ्राम् के मौत रहने से उदात्त ख्रडित् हुमप्रा है। 
इमी प्रकार खरदूपण-व म वाल्मीकि के दाम का परयक्रम उदात़ है जबकि मानस 
में वह खिलवाड-सा श्रतीत होता है। झतिर जवा की अधिहुता से उदात्त को क्षति 
हाती है।* 

दूसरी ग्रोर मानस में कुछ ऐसे अध्गों को उद्यत्त बदा दिया यया है जो 
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ऐसो उक्तियों को बहुत ब्लॉचा जाय त्तो उनका तनाव कम हो जाता है और कमो- 
कभो तो सर्वया विपरीत प्रभाव हो पड़ने लगता है ॥ 
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चाल्मीकि में उदात्त नहीं हैं। घनुष-मंग के झव्तर पर निराशा के वातावरण मे 
सद्ष्मण को उद्दीष्ति झौर सबको व्याकुलता के मध्य राम की झाइवस्तता को क्‍्भि- 
व्यक्ति तथा राम के पराक्रम के उत्तरोत्तर प्रकर्ष से यह प्रसग उदात्त बन गया है । 
इसी प्रकार निर्वासन ग्ादेश के प्रति राम की उत्थाहपूर्ण प्रतिकिया से विरवाधित-्प्रतगं 
में उद त्तता का समावेश हुआ है । 


वाल्मीकि रामायण के कुछ झनुदात्त प्रसग्ो को मानसकार ने उदात्त बनाया 
है। निर्वासन प्रमग मे वाल्मीकि की कौसन्‍्या को प्रतिक्रिया में सकुचित मनोवृत्ति 
की प्रभिव्यक्ति हुई है । राजा दशरथ के प्रति उनके उपालम्म प्रौर भरत के प्रति 
पारम्मिक सदेहपूर्ण व्यवहार भरनुदात्त प्रतीत होता है, फिल्‍्तु मानसकार ते उनकी 
प्रतित्रिण को उलटकर उनके आधरण को उद्ात्त बना दिया है। इसो प्रकार 
वाल्मीकि ने वाली द्वारा राम को धर्मेपरायणता को दो गई चुनौती का राम से कोई 
समुडिति उत्तर व दिलवाकर उक्त प्रसय को झनुदात्त रूप में मष्ति किया है! 
मानसकार ते उस चित्र में पर्याप्त सशोषन कर उसे झनुदात्त नही रहने दिया है, मले 
हो बह उसे उद्ात्त न बता प्राया हो । 


प्रसंग-स ग्रथन-कौशल और श्रन्विति-संपोज्नन 


वाल्मीकि रामायण और रामचरितमानस मे कथा की मानसिक पीठिका का 
प्रततर स्पष्ट हो जाने के उपराभ्त दोनो कवियों के प्रधग-प्प्रयन-क्ौशल औौर विभिन्न 
प्र्तगों मे परस्पर भन्विति-्स योजन का विचार झावश्यक है वधोकि कपा-सोन्द्ये 
सं रचताकौशच पर भी बहुत निर्मर करता है । कथा का रूप-पक्ष प्रधिक्राशत- 
सर चता“निर्मर ही होता है और काब्य में कपा-मरचता के जो दो स्तर--प्रसम- 
स्‌ रचना झोर प्रदध-सरचना होते हैं--उनमें सर्म प्रथम-प्रसग-सरचना का विचार होता 
चारदिये क्योकि प्रसय स रचना छोटो इकाई है और ऐसी छोटी इकाइयो से ही प्रब्ध 
के क्लेवर का गठन होता है । 


एक ही परम्परा के दो काव्यों की क्‍या के तुलवात्मक प्नुशीलन में जब 
कथा पीठिका म भ्रतर दिखलाई देता हो भोर जद कवि ने स्पष्ट घब्दों मे इस वात 
की घोषणा को हो कि बह पूर्ण परम्पय से भलोमाँति परिचित हे और कक ब्र्ह 
इस शोर से सचेद भी हो कि उप्तसे क्या प्रसम्प्रागत कथा से मिन है तो यह विश्वास 
करने के लिये पर्याप्त कारण मिल जाता है कि कविने जानू कर कया में 
परिवतेन किया हैं झोर तद यह देखना प्रावश्यक हो जाता है उन परिवर्तनों वा 
विशदसनीय दनामे के लिये उसने किस कौदल से काम लिया है ॥ 


११२ / वाल्पीकिरामापण प्रोररत्मचरितपानस : सोस्द्यवियान का तुलनात्मक धव्ययत 


वाल्मीकि की दृष्टि सप्रथन-क्ोशल पर उतनों मही रही है जितनी कथा- 
विस्तारों पर । इसलिये वाल्मोकि के काठय मे सूक्ष्म निरीक्षण सो विस्मयजनक है, 
कितु कथा-प् रचना उदनो कलात्मक नहों है। इसके विपरीत मानसकार कथा-सरचना 
के प्रति बहुत जागल्क रहा है भ्रोर विस्तार एवं सत्तेषण दातो का सतुनन बनाये 
रखने का प्रवत्त भी समने किया है|" इसके साथ ही वह कथायत परिवर्तनो को 
ग्रार से भी जागरूक रहा है।* इसलिए मानस से --विशेषकर मानस के पूवार्द मे 
क्था-मरचना बहुत ही कोशलपूर्ण दिखलाई देती है भौर ऐसा प्रतीत होता है कि 
मानसवार ने बहुत सम्हल सम्ट्ल कर परिवर्तनों को कथा में स्थान दिया है ग्रौर 
परिवर्तन के लिए सजगतापूवक बड़ी तैयारी की है। 
पूर्ण रीठिरा-सूष्टि 

वाल्मीकि की कथा निरीक्षणपरक है इसलिए उसमे किसी विशेष दिशा में 
कथा को मोडते की सचेतन चेष्टा दिखलायी नहीं देती जबकि मानस मे --विशेषकर 
बालकाड शौर प्रयोध्याकांड की कधा मं--कपा प्रस गो म परिव्तेत के लिए कवि की 
तैयारी बहुत अधिक रही है। प्रस गोत्यान से काफी पहले से वह ऐसी भूमिका बाँधता 
है जिसके परिणामस्वरूप परवर्ती प्रस॒ग मे परिवर्तत प्रपरिहाय॑ हो जाता है भौर वह 
परिवतम पूर्धपीटिका वी सगति मे अत्यन्त स्वाभाविक रूप से कथा की तर्कंस गत 
परिणति का रूप ले लेता है। 

बालकाड में धनुप यज्ञ म ध्यापक्र मानसिक तनाव के लिए मानसकार ने 
प्रसतराघव का ग्रनुसरण करते हुए पुष्पवाटिका मे स्रीता*राम-मिलन पहले ही 
करा दिया है और सगर-भ्रमण का प्रस ग्र॒ उपस्थित कर सभो मिथिलावासियों के भन 
मे राम के भ्रति श्रनुराग उत्पन कर दिया है।* उससे भी पूर्ण विश्वामित्र के मिथिता- 
प्रवेश के तुरतत बाद राजा जनक वे मंत्र में राम के प्रति प्रतुराग की सृष्ठि कर दी 
है* झौर इस प्रकार सीता के वर रूप मे राम को व्यापक्र रूप से काम्य ठहृरा कर 
मानसकार ने धनुप यज्ञ की पूर्यपीठिका बढुत पहले हो तैयार कर दी हैं और उस 
पीठिका पर बहुमुखी मानसिक तनाव की प्रभावज्ञाली सृष्टि हुई है । 

अ्रयोष्याकांड की क्‍या में मानंसकार ने वाल्मीकि की कंषा से बहुत प्रत्तर 
रखा है इसलिये उसने उप्तके लिए बहुत पहले से और बहुत जोरदार तैयार को है + 


१-कहेत ज्थ हरि चरित अनूपा। व्यास समास प्वम्ति झ्रनुरूपा ॥--मानस ,७/१२२/१ 
२३-कलप भेद हरि चरित सुदाए्‌ | भाँति अनेक सुनौसन्ह गाए।। 

कारित्रा ? ऋझदा बाण छर बाजी । गुरिद्रा क्जए आएए शक गात्री ॥-कहो, 29२३० 
३-मानसत १/२२२/१-२२२/४ 
8 वही, शारश्द्वा३ 


कथा विन्यात | ११३ 


बालकाड से हो तुलसीदासजी ने राम के आातु-प्रेम को अभिव्यक्ति आरम्भ कर दी 
हैं। भोर भयोप्याकाड मे एक ओर भरत के प्रति ग्रविश्वाम सूचक कथाश को 
मानस शरए ने छोड दिया है तो दूसरी भोर राम के मगलसूचक अ गो के फडकने के 
ब्याज से कवि ने योवराज्याभिषक के अवसर पर राम के भरत-प्रेम को व्यक्त कर दिया 
है ।* राज्य के प्रति पहले से ही राम की उदासीनता दिखला दो है? जिससे आगे 
चलऊर निर्वाप्न-प्रादेश स उन्हें कोई ग्राघात नही लगता । इसके साथ ही कवि ने 
मथरा की प्रेरणा म वाल्मीकि से अन्तर रखकर विर्वासन की सारी पृष्ठभूमि ही 
बइल दी है जबकि वाल्माकि में ऐसी कोई पूर्वपीठिका न होते हुए भी राजा दशरथ 
के परिवार को झानरिक कलह के स केठ व्यापक रूप से विकीर्ण हैं ।४ मानसकार ने 
उन स कैसों को अपनी कथा से निष्कासित करने के साथ ही नये रूप में दशरथ- 
परिवार का चित्र उपध्यित करने के लिए नयी पृष्ठभुभि अ क्ति की है । फलत राम 
के निर्वासन की प्रतिक्रिया में मावस की कोसल्या की उदारता और लक्ष्मण की चुप्पी 
सहज स गत प्रतीत होती है जबकि वाल्मीकि मे उतकी उप्र प्रतिक्रिया व्यवत हुई है 
जो घात्मीकि-चित्रित दश्षरथ परिवार को स्ंगति में है | पूर्ण गीठिकता में अन्तर के परि- 
णामस्व्प मानस्त में भरत का आचरण मी वोल्मीकि को तुलना में योडासा 
भिन्न दिखलाई देता है । वात्मीकि में ग्रपपश-चिन्ता को प्रमुखता-थोर भरत के हठ 
के जो दर्शन हाते हैं, मातस में उसके स्थान पर भ्रातृत्व और समर्पणशीलता को 
महृत्त्त दिया गया है श्लोर उम्ी जडें उसी ज्ञात प्रेम मे निहित हैं जिसका चित्रण 
बालकाड़ से हो भारम्म हो गया है। भरत के चित्रकूट-प्रयण के भवसर पर कवि 
ने एक थार पुन उसकी याद दिला दो है-- 

सो पर कृपा सनेहु वित्तेधी। खेलत खुदित ने कबहूँ देखो ॥॥ 

सिद्युपन तें परिहरेव न सेंग्र्‌ू। कबहेँ न कौन्ह भोर सन भगू ॥ 

में प्रमु कृपा रीति जियेंजोहो । हारेहु खेल जितावाह मोही ॥४९ 

भरष्यक्ताड की कपा में वाल्मीकि रामायण शोर मानस में तात्विक विभेद ने 
होने के कारण मानसकार को किसी पूर्बरीठिका की सृष्टि को आवश्यकता नहीं हुईं 
है। लकाकाड़ के प्त मे सीता की झग्नि परीक्षा की पूरे ठिका की सृष्टि के 
लिए भष्यात्मरामायण का झनुम्तरण करते हुए सोता के भ्रग्नि प्रवेश की घटना प्रवद्य 
जोडी गई है । 





३-मानस, १२०४ २ 

२-वह)ो, २/६/२ 8 

३-वही, २९/३ 8 

४-द्ृष्टव्य -पिछने पृष्ठों में दोनों काव्यों के परिवार चित्रण को तुलना॥ 
४ -मानस, २(२४९३ 8 


११४ / बाल्पघोकिरामध्यण झोर रामबरितसानस: सौन्द्यविघान का तुलनात्मक प्रष्ययत 


सु्रीव को वाल्मीकि ने हाम-सल्बा के झूप में उपस्थित किया है, किन्तु 
मानसकार ने उसे रामभक्त माना है और इसलिए करिष्किधाकाड के प्रारम्भ मे ही 
हनुमान के भक्ति-विपयक्र उद्॒गारों को स्थान दिया गया है। हनुमान के ये उद्गार 
वानशे की रामभवित की पूर्भपीठिका का कार्य करते हैं। 


सुन्दरकाण्ड में कथा का मूल भाग दोनो काब्यों मे समान है, किन्तु मानस 
के सुन्दरकाड में विभीषण के भ्राचरण को वाल्मीकि से भिन्न रूप देने के लिए मॉन्त- 
कार ने हनुमाद के लका-प्रवेश के तुरत्त बाद हनुमान विभीषण की भेंट कराकर 
आतृ-द्रोह को सम्जनता में बदलने की भूमिका बांव दो है। 


वाल्मीकि भ्रौर मानस के लकाकाण्ड में बिस्तारो का तो बहुत प्रग्तर है, किन्तु 
कधा-प्रवृत्ति मे बहुत थोडा भेद दिख्वलायी देता है | वाल्मीकि ले रावण की माया से 
सीता भ्रौर राम को श्रस्त होते दिखलाया है, किस्तु मानतकार ने रावण को राम के 
पराफ्म से झतकित और हताझ होते दिखलाया है । इस ग्रातक और हताझशा की पूर्ग- 
पीढिका के रूप मे मानप्तकार ने अगद के दूतत्व को भिश्न हप में प्रस्तुत किया है झोर 
झगद के पराक्रम के समक्ष राक्षसों के हतप्रभ होने का श्रमिक विकास दिखलाया है ) 


सुक्ष्त्र विस्तार-संयोजन 

धाल्मीकि रामायण शोर रामचरितमावस के कवा-प्रत्नगों में यत्रस्तम सूक्ष्म 
विस्तारगत झन्तर दिखलायी देता है जिप्के परिणामस्वरूप कथा-सौन्दय॑ प्रभावित 
हुआ है । ऐसे विस्तारगत अन्तर की चर्चा प्रपने भ्राप में भी बहुत रोचक है। 
विस्तारगत ग्रस्तर घालकाण्ड प्रौर अयोध्याकाण्ड में बहुत हैं 

सर्वप्रथम विश्वामित्र-प्रसग में इस प्रकार का प्रन्तर दिखलाई देता है। 
वास्मीकि रामायण मे विश्वामित्र की माँग के सप्रय राम लक्ष्मण उपस्थित नहीं होते, 
किन्तु मानस में विश्वामित्र के झ्राते ही उनके माँगे बिना ही चारो पुत्रों को उतकी 
सेब्ा में उपस्थित कर तथा उनके प्रति विज्वामित्र का भक्तिभाव प्रदर्शित कर उस 
ब्रकार के विरोध के लिए अवकाश नहीं रहने दिया गया है णैप्ा वाल्मीकि रामायण 
में दिखलाई देता है। समस्त मिथिला-प्रस ग वाल्मीकि से भिन्न है, किस्तु प्रसन्नराघव 
की तुलना में भी, जहां से यह प्रसग लिया गया है, इतके विस्तारों में सुदम प्रत्तर 
है। लज्जा और संकोच से कामश/वरोव की कल्पना मानसकार की प्रपनी है। 
हनुमस्ताटक के रामोक्त 'वीरविदीन मद्दी-विषयक झब्दों को भागसकार मे राम से 
हटाकर जनक से कहलवाया है । 

वाल्मीकि के भयोध्याकाण्ड मे भरत के ग्रायमन से पूर्व राम के अभिषेक के 
लिए दशरथ को प्र तुरता श्रौर उसमे राम को सहमति का जो उल्लेख है वह छो 


कथा-विम्यात / १६५ 


प्राद्स मे से निकाल ही दिया गया है, उसके साथ ही भरत को राजा बनाने से 
सम्बन्धित राजा देशस्य के वचन की भी कोई चर्चा मान में नहीं आई है! वाल्मीकि 
को कौसल्या के समान मानस की कोसल्या भी पितृ आदेश की घुलना मे मातु आरेश 
को रखतो हैं किन्तु वे वाल्मीकि की कौसल्या के समान उम्र चुलना के द्वारा पिता 
की आज्ञा के विरोध मे राम को अ्रग्रोष्या मे रोक रखने का प्रयत्त न कर पिता के 
ग्रादेश के साथ माता कष्दे यो की सहमति से पितृ श्रादेश को झोर अधिक बल प्रदान 
करती हैं । वाल्मीकि द्वारा चित्रित लक्ष्मण का निर्वासवादेश् विरोध तो मातसकार 
मे छोड दिया है, किन्तु इस प्रसग भे भाई हुई उनकी उद्वियों को झन्‍्यत्र बडी 
सुन्दरता से उन्हीं के मुख से कहलवा दिया है। वाल्मीकि रामायण में निर्वासत का 
विरोध करते हुए वे राम के भाग्यवाद को निरस्त करने के निये कर्मवांद का प्राश्रय 
लेते हैं प्रोर इस सम्बन्ध मे वहते हैं कि भाग्य के भरोसे वीर्महीन लोग रहते हैं-- 
विक्लवी दीयहोतो या स॑ देश्मनुबतंते ! 
चोरा सम्भावितारधानो ने देव पयुपासते॥) 

इस उक्ति को मानसकार सागर-बन्धन के प्रस|ग में ले गया है-- 

कादर मन कहु एक पापारा। देव देव भालसी पुशारा ॥र 
भन्विति भौर वेग 

वाल्मीकि रामायण मौर मानप्त में कया-प्रप्त गों के कालास्तराल में कहीं कही 
प्रन्तर मिलता है जिसके परिणामस्वरूप कथा की झन्विति मे भी झम्तर झा गया हैः 
इसके साथ ही दोनो के कपावेग में भी मन्तर है जिससे कथा-मगठत का सौन्दय 
प्रभावित हुमा है। 

प्रथम प्रकार का उदाहरण बालकाण्ड मे मिलता है| वाल्मौकि मे चापरोपण 
द्वारा शजाग्रो के पराक्रम की परोक्षा एक बोती हुई घटना है, लेकिन मानसकार मे 
हनुमन्नाटक का भनुसरण करते हुए घनुप यज्ञ के रूप मे राजाभों की वीप॑हीनता के 
प्रकाशन के मवसर पर ही राम से चाणारोएण करवाया है जिससे दोनों प्रस ब्रो+डल 
राजाप्रो की भसफनता भौर राम की सफलता--के मध्य निकटता झा जाने से 
बंपरीत्य बोध के कारण राम का पराक्रम तिखर उठा है। इयसे पूर्व मानसकार से 
प्रसम्नराधव के पनुसरण पर पूर्चराग का प्रसंग भी जोड दिया है, लेकित प्रसन्‍्नराघव 
में धनुष यज् झोर पूर्चराग मे समय का जो व्यवधान था, उसे भानसकार ने छोड़ 
दिया है। इसके साथ हो परशुराम-प्रसय को भो [पुन हतुमस्वादक का अनुसरण 


१-वाल्मीकि रामायण, रार्कारद् 
२-मानप्त, ४/३०/२ 
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करते हुए) भानसकार घमुमंग के विकट ले झ्ाया है । वाल्मीकि रामायण में परशुराम 
से राम की भेंट विवाहोपरान्त ग्रयोध्या लौटते समय होती है जिससे धनुर्भग के रूप 
में राम के पराक्रम के प्रकाशन और परशुराम-पराभव के माध्यम से राम के पराक्रम 
को झभिव्पक्ति के मध्य समय का व्यवधान भा गया है झौर इन व्यवघातों के 
परिणामस्वरूप वाल्मीकि रामायण में मिथिला>प्रसय बहुत दिखर गया है, लेकिन 
मानसकार ने वाल्मोकि के परवर्ती और मानम के पूर्ववर्तों काव्यों की श्रोध्ठ प्रवृत्तियो 
का विवेकधूर्ण अनुसरण करते हुए विभिन्न स्रोतों से एकत्र सामग्री को सब्कारपूर्वफ 
ग्रहण करते हुए ग्पनी प्रतिभा के बन पर उसके सोर्दर्य को झौर ग्रधिक उत्कष 
प्रदानकर उसमे जो ग्रन्विति उत्पन्न की है उससे मानस मे सम्पूर्ण मिथिला-प्रस॑ग भव्य 
रूप में उपस्थित हुआ्रा है। इम प्रश्विति के परिणामनहूप मावेत्र के बालकाएंड में 
राम का पराक्रप निरलर प्रकृष्टतर रूप में व्यक्त होना गया है $ वाल्मीकि की तुलना 
परे मानस के मख-रक्षा प्रस ग॒ मौर मिथिला प्रसग मे वहत ही कप्र व्यक्धात दिखलाई 
देता है क्योकि मानसकार ने वाल्मीकि रामायद मे वणित झनेक झग्रवातर कयाप्रों को 
छोड दिपा है । इन व्यवधातों के निकल जाने से मल प्रसग में ताडका सुबाहु बध, 
मिथिला भें धनुष-यज्ञ के प्रवस्तर पर राजाप्नो को ध्रसफलता के उपरात राम की 
सफल्नता भौर झतत परशुराम के झागमत से राम के पराक्रम को, क्‍प्रधिकाधिकत 
उत्तर्ष के झवसर निरन्तर मिलते गये हैं जिससे राम का पराक्रम ऊपर उठता चत्ना 
गया है भौर कथा गति मे झारोह दता रहा है । 

अ्रयोध्याकाण्ड में दोनो काब्यो की कथा में झन्विति बनो रही है, फिर भी 
वाल्मीकि की कथा मे वंसी ग्कुठित गति नहीं है जैसी मानस में दिखलाई देतो है । 
मानस के प्रयोघ्याक्ाण्ड मे न तो कोई ग्रवान्तर कथा है न लेखक कथा-प्रस॑गो पर 
प्रवावश्यक रूप से ठहरा रहा है जबकि वाल्मोकि रामायण के प्रयोघ्य'काण्ड से 
श्रवणकुमार की कथा सविस्तार झाने से मूल कथा कुछ समय के लिए रुक गई है । 
इपके साथ ही राम के योदर ज्वाभियेक्त के प्रसय की विभिन्न जडिलताप्रों को वह 
एक-एक करके घीरे-घोरे सामने लाता रहा है म्ौर उध्के लिये वह प्रायः पूरे विस्तार 
में जाता रहा है । फतत कथा गति काफ़ी मद रही है जबकि मानमकार भदभूत 
सम्पादन-अतिभा के बल्न पर छूब काट छोंट करके प्रावश्यकतानुमार विस्तारों मे गया 
है । भादष्यक विस्तारों को बनाये रखत्तर भनावश्यक विस्तारों से बचे रहते के परि- 
णामस्वरूप म.तस-कपा को सजीवता की रक्षा हुई है और उसकी मंद गति का 
परिहार होकर कथा मे शतिश्षीलता (यथावश्यक वेग) झा गई है। 

भागे चलकर सानस कया का देग इतना तीव्र हो गया है कि उसमें भतेक 
प्रावज््यक विस्तार भी छूट गये हैं--विशेषकर प्रारष्यक्राण्ड झौर विध्किधाकाए्ड मे 


कथा-विन्शत् / ११७ 


वाल्मीकि ने आरण्यकाण्ड मे शूर्पणखा के विजूपीकरण का समाचार रावण को दो बार 
सुवाया है--पहत ध्कम्पन के मुख से झौर तदुपरात ब्ूर्णखा के मुख से--और दोनों 
बार भिन्न मिन्न स्तरो पर राजण की अ्रकिक्रिया अकित की है! मानतकार से कथा- 
बैग में झकम्पन के सन्देश-हत का प्रस ज तो छोड हो दिया है, शूर्पणता के समाचार 
में भी वह बसी तोक्ष्ण उत्तेजना नहीं रफ्त पाया है जेसी वाल्मोकि रामायण में 
दिखलांयी देती है । 

इसी प्रकार कया देग में तारा द्वारा लक्ष्मण को सम्रस्याये जाते के अत्यन्त 
मनोदेशाजिक इसग को सानसरार ने बढ़ी व्वद् के साथ हम्राप्त कर दियां है जडकि 
वाह्मीकि ले ग्रपती सहज मथर गति से इस प्रवरण को बडा सजीव रूप दिया है । 


हनुमान द्वारा सीता को खोज में भी मानसकार एक क्‍्परिचित स्थान पर 
अपरिचित व्यक्ति को खोजने के विस्तार को बडे कौशल से बचाकर कथा-गति को 
इंपिल्य से बचा गया है । शीघ्र ही विभोषण का धर मिल जाने से सीता खोज के 
विम्तारों से मानस कया की गति सर्द नहीं पड़ी है । 


युद्धकाण्ड में वाल्मीकि ने बुद्धों का जो विस्तृत वर्णन किया है बह उनकी 
सहज मयर गति के भनुकूल है किन्तु भानस के कवि ने अपनी वेगवतीं कथा गति 
के झनुसार युद्धों की सहपा मोर युद्ध-काल तपा युद्ध प्रसग सीमित रज़कर प्रवाह 
बनाये रणा है। 

मानप्त-कषा को स्फूतिमयों गति के बावजूद यह नहीं कहा जा सकता कि 
दात्मीडि की तुलना में उसमे कही कोई शंयिल्य नहीं है । सीता-स्वयवर के उपरात 
मानसक्तार विवाह रीति के जिन विस्तार में गया है उनसे मानस-कथा की गति काफी 
समय के लिए रुक गई है प्लोट उसमें एक ठेस। ठहराव झा गया है जिसकी समता 
वाल्मीकि मे भी कही दिखलायी नहों देतो ) इसी प्रकार चित्रकूटअत गे में कपा को 
भावात्मक ऊँचाई पर पहुंचाकर एकाएक उसे कुछ समय के लिये रोक दिया है 
यदि जनक-्मागमन पर कथा को उतता नहीं ठदरस्या जाता तो कथा की अपनी 
सहज गति बनी रहती । 

मच तो यहू है कि कथा गति वाल्मीकि रामायण में भपेक्षाकृत मन्द भर 
मानस मे ब्रपेक्षाइत स्फूतिमयी होते हुए भी वाल्मीकि रामायथ में प्रयोध्याकाण्ड 
मे शद्धकौड इक उत्का एफ सहुलिर रूप बचा रहा है ? जो शनत में दिखलाई 
नही देता। मानस्त में कया कही भपनी स्वाभाविक गति को छोड़ कर एकदम ठहर 
जाती है दो कहो ऐसे वेग से उतने लगती है जित्म कया सौन्दर्य को प्रनेर 


आल ववलील, 
१-वाल्मोकि में झाल्कार्ड और उत्तरकारड में यह सतृचतन नहीं है 
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सम्भावमाएँ' छूट जाती हैं भ्रौर इस प्रकार दोनों ही श्रतियों से जहाँ-तहाँ कथा-सौर्दर्य 
विश्षत हुगा है । 
प्रारोह-भ्रवरोह 

वाल्मीकि रामायण और मादस में कथा-अ्रवाह के पारोह-अवरोहँमे भी 
पर्याप्त श्रम्तर है। वाल्मीकि रामायण में कथा-अ्रवाह का श्रारोहण प्रयोध्याकाण्ड 
से भ्रारभ्म होता है, उससे पूर्व कथा समतल भूमि पर चलती है। कथा का यह 
प्रारोहण चित्रकूट-प्रस|ग तक चलता है। उसके उपरात भरण्यकाण्ड में जयन्‍्त-प्रंतग 
से कथा नया भोड़ लेती है जो पूर्ववर्ती अ्सगों से बहुत ही सूक्ष्म तम्तु से जुड़ा है। 
शूप॑णखा-विरूपीक्रण, खर-दूपण-वध से होती हुई राम के विलाप में कथा दिप्तीय 
उत्थान पर पहुंच जाती है। सुग्रीव मेत्री थौर वालि-वध के प्रसग मे कथा-प्रवाह में 
थोड़ी देर के लिये दिशातरण दिखलाई देवा है, किन्तु सीता-शोधाभियान के साथ 
कथा मे पुनः झ्रारोह प्रारम्भ होता है। युद्ध/प्रकरण में कथा घरम सीमा पर पहुंच 
जाती है श्रोर रावण-वध से क्थावरोह भारम्भ हो जाता है जो राम-राज्य तक चलता 
है; तदुपरात सीता-परित्याग के प्रस॒ग मे कथा पुन. एक बार उठती है प्रौर वहां स 
समसल भूमि पर आगे बढती हुई सीता के भूमि-प्रवेश तक पहुंचकर प्रत्त की भोर 
ढल जाती है । हु 

मानसकार ने कया का ग्रारोह-अवरोह भिन्न रूप मे रखा है । वहाँ विश्वामित्र 
की याचता के साथ ही झ्रारोह आ्रारम्म हो जाता है जो परशुराम-दर्प-दलन तक बेना 
रहता है। इस प्रकार कथा को प्रथ्ममोत्यात पर पहुंनाकर विवाह-प्रत्त॑ग में उसे 
समतल् भूमि पर प्रवाहित किया गया है। भ्रयोध्या पहुँचने पर द्वितीय उत्थान श्रारम्म 
होता है नो चित्रकूट-प्रसग॒त्क चलता है। तदुपरात ऋषि-मिलन में क्‍या पुनः 
समतल भूमि पर चलने लगती है । जयन्त-प्रस|ग के साथ कथा लडखडाती हुई ऊपर 
उठने लगती है (बीच-बीच मे राम-मक्ति विषयक प्रसर्गों ने उसके प्रवाह को बापी 
ठेस पहुँचाई है) | सीता की शोध के साथ मानस मे कथावरोह भरारम्म हो जाता है 
वयोकि वहाँ हनुमान के लकादहत के साथ शक्षस-पक्ष का पतन निश्चिव दिखलाई 
देने लगता है जबकि वाल्मीकि में ऐसा कोई निश्चित श्रभिप्राय व्यक्त नहीं होता । 
कथावरोह के मध्य लक्ष्मण-मूच्छा के भ्रवसर पर कथा में एक श्रल्पफालिक आरोह 
अवश्य दिखलाई देता है किन्तु तुरन्त पुन प्रवरोह प्रारम्म हो जाता है जो रावशावघ 
तक धलता है | रावणवघ से राम-राज्य-स्थापत तक क्या समतल भूमि पर चलकर 
समाप्त हो जाती है। 
पूर्वक त 

वाल्मीकि ने प्राय. क्या-विकास कालक्र्मानुसार रखा है जबकि मानसकारे 


कया-दिन्यात्न | ११६ 


ने कही-कही झागामी प्रस गो की पूर्वसुचता भो दी है जो कथा के सहज वित्ास्त की 
दृष्टि से उच्चित प्रतोत नही होती । परशुराम के झागमन से पूर्व ही रघुवर-वाहुब्ल 
हुपी सागर में डूबने वाले ४8कर चापु जहाजु' के स्रमाज में 'भूगुपति केरि गरव 
गहप्राई१ का उल्लेख इस प्रकार के पूर्व सकेनों मे सर्वाधिक महत्वपु्ण है व्योडि 
इसमें काल-विययेष दोष स्पष्ट दिखनाई देता है। मथरा के भडकाने पर करेयी 
का यह क्यत कि 'समोंपूत पति त्याणा उसम्रके आसन देधव्य का सकेत है । 
इसी प्रकार शूर्पणखा-विरूपीक रण के उपरात खर दृषण के आक्रमण के भ्रवसर पर 
कवि वा यह कथन कि वे लोग मृत्युनविवर्य होने के कारण ग्रतशुकनो को दिन्‍्ता नहों 
कर रहे हैं पे३, कथा-परिणतति की पूर्णछूचता है जो उसकी सहृज विवृत्ति के प्रतिकूछ 
होने के कारण सौन्दर्म-व्याघादक है । त्रिडटा के मुख से उसके स्वप्ल-वर्णन के प्रत ग 
मे रावण के परामव, राम की जिंजय और विभोषण के राज्य-स्थापन की पूर्णभोषणा 
भी इसो भरकार के दोप से युक्त है। वान्मीकि रामायण में मो इप५ स्वप्न का समावेश 
है भौर वहां भी कया को भावी-परिणतति की पूर्णवुबता से उत्को विक्ात्-दिशा के 
विषय में सहृत्य के कुलूहल के लिये अवकाश उतना नदी रह ग्रया है जितना ऐसे 
किसी पूर्णस केत के न होने पर रह संक्रता था । 
पझवान्तर फयाप्नो का समामोजन 
वाल्मीकि रामायण और रामचरितमानस मे अवान्तर कथाप्रो के समावेश 

और पराविक/रिक कथा के साथ उनके सदायोजव की पद्धति मिन्न-मिन्न रही है । 
वाल्मीकि रामायण में प्रवास्तर कय्राप्रों को सम्पूर्ण काव्य का लगभग परष्ठाश दिया 
गया है-६४५ सर्गों म से १०७ सर्य प्रवास्तर व्धाप्रों को दिये गये हैं । प्रवान्तर कपा- 
भाग की इस विपुलता की बुलता में मातस में म्रवारर कया-विषयक अश बहुत कम 
है ।१ केवत बालकाड झौर उत्तरकाड़ के एंक एक झनतिदीर्ष प्रशप्रे भवान्दर 
कथयाग्रों को स्थान दिया गया है । 

वाल्मीकि रामस्यण में मी झवातर कयांप्रो को वालकाडइ झौर उत्तरकाड में 
प्रविक स्थात मिला है । दालकाइ में ७७ सर्गो में से ३६ सर्ग झवातर कथाप्रों को 
दिये गये हैं मोर इस प्रकार बानकांड का प्राय अर्थाश्व प्रदातर कयाध्रों से परिपरर्ण 


१-मारप्त, ३/२३९/२-४ 

२-बहो, २(२१ 

३-वहो, ३१७४ 

8-वही, ४४१०२ ३ 

६--मानस-कद्ा का प्वगों में विभाजन न होने से निडिचत रूप से अवान्तर कूथा-माग का 
अवुषाद निर्देश कठिन है 
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है | मे आवाल्तर कयाएँ भाभिकारिक कया के -बीच बीच में झ्ाकर दीदाल की तरह 
झड गई हैं जिनसे झाधिकारिक कथा की गति कु ठित हुई है । भाधिकारिक कथा 
योडी दूर चलती है कि कोई पात्र झजोतर कथा सुनाने लगता है भोर पूरे विस्तार 
में जाकर जब तक वाई सर्यो में कया सुना नहीं लेता तव तक आझ्राधिकारिक कया 
ठहरी रहती है। राजा दशरथ के पुश्र-यत्ञ को कया ऋष्यश्यू ग की कया के कारण 
दो सर्गों त्तक रुकी रही है। मिथिला प्रकरण से पूर्व विश्वामित्र का स्ववश-वृत्त, गगा- 
वतरण-क्था, समुद्र्मन्थन, पहलल्‍्या प्रकरण, विश्वामित्र-पर्वंचरित आदि ने पूरे ३३ 
सगे ले निये हैं भौर तब तक भाधिकारिक कया जहाँ की तहाँ रुकी रही है । 

अयोध्याकाड मे युद्धदाड तक भवातर कयाप्रों के अति ऐसा मोह दिखलाई 
नही देता । भ्रयोध्याकाड मे ११६ सर्यों मे २ छर्ग ही सुतिकुमार-विषयक भवात्तर कथा 
को दिये गये हैं । यह कथा झाधिकारिक कथा के एक प्रत्यत मार्मिक प्रसंग से जुडी 
हाने के कारण प्रासंगिक रूप में झाई है भोर इसलिये इसका समावेश माधिकारिक 
कथा के भीतर भली भाँति हो गया है । ग्रेस्टाल्ट मनोशिज्ञान के प्रतुतार इस प्रकार 
के छोटे-छोदे व्यवधान समग्र की प्रतीति मे घाघक नहीं बनते ।* यही वात भरण्डक[ड 
के सबंध मे भी कही जा सकती है क्योकि वहाँ मो ७३ सर्गों भे से २ से भदातर 
कथाम्रो को दिये गये हैं। एक एक सर्गे में माडकीर्ण ग्रुनि की क्रथा (स्र्गे ११) मोर 
कबंध की झात्मकथा (सर्ग ७१) कही गई है। माण्डकीर्ण मुनि की कथा प्प्नासग्रिक 
प्रतीत होती है । 

किष्किघाकाड़ मे प्रवान्तर कथाशो को भपेक्षा छृत प्रधिक स्थान दिया गया 
है । वहां ६७ में से ८ सो में भ्रवान्तर कथा कही गई है। इन प्रवान्तर कथाझों 
में सुप्रीव मोर वाली के परस्पर विरोध की कथा सर्वया प्रासग्रिक प्रौर प्रपरिहाये 
होने से भाधिकारिक कया के साथ उसको झन्विति हो गई है। सम्पाति की कया 
भी झाधिकारिक कथा से जुडी हुई है, किन्तु उसके झवाछनीय विस्तार ने भाधिका- 
रिक कथा की गति झवश्द्ध करदी है। सुग्रीव का भूमण्डल-भ्रमण वृत्तात झप्रास थिक 
हूप से स्‍प्राधिकारिक कथा के मध्य प्रा गया है । 

उत्तरकाड में एक दार पुन. झवाल्तर कंपाप्ों का सम्दा क्रम भारम होता 
है--पारम्प भे ही द्वितीय सर्ग से छतीसवें सर्ग तक रावण भोर उपझ्ने पूर्णजों की तथा 
प्रस्य राससो की कथाएं हैं। प्राधिकारिक कथा की समाप्ति से पूर्व निरन्तर १५ सर्गों 
में भ्वान्तर कथा प्रस्तुत करने से प्राधिकारिक कथा के प्रवाह में एक भारी व्यवधान 
भा गया है । तदुपरात झाधि।ारिक कया के बीच-बीच मे प्रवान्तर कथाएं बराबर 
झांती रही हैं भोर झ्राधिकारिक कथा-प्म बाखार दूटता रहा है। उत्तरकाड के 
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१६१६ सर्यो में से १६ सर्ग भ्रदान्तर कथाप्रों से सम्बन्धित है और इस प्रकार उत्तर- 
का्ड का झापे से अधिक भाग प्रवान्तर कझ्राओ्रो को दिया गया है ॥ 

अव न्तर क्याग्रों की ऐपी भरमार उत्कृष्ट कथा-शिल्पर का लक्षण मी है, 
लेक्नि उसके प्राघार पर वाल्मीक्ति को निकृष्ट क्या-शिल्पी कह देना अनुचित 
होगः । बालकाण्ड और उत्तरकाण्ड मे है प्रवान्तर क्थाओ का ऐसा झाविक्य क्यों 
है ? झन्य काण्डो में भ्रवान्तर कथाएं उम्र प्रकार आधिकारिक क्या मे गतिराघ 
उत्पन्न नहीं करती जैसा प्रारम्भिक झोर पझन्तिम काण्ड मे । यदि कवि ने उक्त दोतों 
काण्डो में श्राधिकारिक कथाओ्रों के झारम्म से पहले भोर अन्त के उपरात अवान्तर 
क्याप्रों को रखा होता तो उसके कथा शिल्प की एक विशिष्ट योजना हो सकती थी, 
लेकिन ऐसा भी नहीं हुप्रा है । प्रन्‍्य कार्ट के अपने सेसुलित कथा-प्रवाह को देखते 
हुए बालकाष्ड और उत्तरकाण्ड मे री जैसे कथा-घिल्पी का केतु त्व मानते का 
मन नहीं होता ।" रे हैक) 

मानसकार ने भ्रवान्तर कयाओ( के 'वडो सावाधती के साथ प्रहण किया है! 
प्रप्रासगिक क्थाप्रों का उसने बहिष्कार क्यों है--कम ने कम आधिकारिक केथाओ 
के मध्य उन्हे नहीं झाने दिया है भोर जिन प्रामगिक कथाझ्री को मानस में स्थान 
दिया गया है उनहे विग्तारों मे कवि नहीं 803 08 ॥ कभी कमी तो कथा का उल्लेख 
भर कर कवि ने भ्राविकारिक कथा को झागे बड्ोंपिया है । बाल्काण्ड मे भ्रहल्प 
और गंगावतरण की कथाएँ, ग्रयोध्याकाण्ड मे श्रवणकुमार, प्रण्पकाण्ड मे विराघ, 
प्रौर ब्यस्ध की क्याएँ तथा विध्विधाकाष्ड में स्वयप्रमा की कथा इसी प्रकार की 
हैँ । भुप्रीव-यालि की कथा तथा सम्पाति की कथा मे कवि छुछ विस्तार मे भवश्य गया 
है, कितु वाल्मीकि की तुलना भें ये विस्तार भी बहुत सक्षिप्त प्रतीत होते हैं । 
प्रासंगिक क्याप्रों से श्राधिकारिक कक्‍य भों मे ग्तिरोध उत्पन्न होने का प्रश्न तो 
गद्ढों उत्पन्न ही नहीं ह्ोता। 

सम्मवत' झ्राधिकारिक कथा के प्रवाह को प्राउन्‍्तर कथाओं के भप्रवरोध से 
बचाने के लिए ही कवि ने उनका समावेश भ्राधिकारिक कथ! क प्रारम्म से पूर्व भर 
उमऊ़े भन्त के उपरान्त किया है। प्रारम्मिक अवान्तर क्याप्रों में दो प्रकार की 
क्याओं का समावेश है (१) पृष्ठतृमिकया--दिव-चरित और (२) हेतु-कयाएं- 
पष्दमअमि-कथा के माध्यम से कवि ने अपने प्रतिपाद्य की व्याख्या कीहै भौर हेवु- 
क्थाप्रो के माध्यम से रामावतार का प्रयोजन रप्रष्ट करने के साथ भानुप्रताप के 
राक्षम होने की कया के रूप में दहे झारम्म से हो प्रतिपक्ष को सामने ला 


१-प्रद्ठिप्वांशों के लिए द्धष्टव्य--डॉ० कामिल डल्के, रामकूया $ उद्मंद और विकास, 
पृ० १२३२-३७ 
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सका है जिससे कया में स्रधव का वीडवपन प्रारम्भ मे ही हो गया है, किन्तु 
प्रसन्नराधव और हनुमन्नाटकादि के समाव उसको झारम्भ मे हो गवुरित होते नही 
दिखलाया गया है + 

इस प्रकार भवा तर क्‍्याओो के समादेय म॒ पाल्मोकि को तुलना मे मानशकार 
में स्रधिक कोल से काम लिया हैं । झव न्वर कथाओं से आधिकारिक क्‍या मे कही 
भी बाघा नहीं झाने दो है, लेकिन दूसरी झोर उसने भनेक प्रासगिक कयाग्रों की 
झोर प्वेत्तनभर करके झाधिकारिक कथा को झागे बढा ले जाने वी जो भ्रवृत्ति ब्यक्त 
की है वह भी दोषमुक्त नही है। राम कथानपरम्परा से अपरिचित झानस प्रध्यता 
के निये उन प्रासयिक कथा प्रो बा। समर प्राना एक समस्या बन जाता है भौर तब 
उसके लिए उन कथाप्रों का समावेद विरषक हो जाता है फिर भी वाल्मीकि रामायण 
के समान झवान्तर कथाप्रो से यहा भाधिकारिक कथाप्रो भे व्याघात न हाने से 
बेंसा सौर्दय बाघ नही हुआ है जैसा वाल्मीडि' रामायण के प्रधम एवं झन्तिम कॉण्डो 
(डो सम्मवत प्रक्षिप्त हैं) मे दिखलायी देता है ॥ 


निष्कर्ष 

बाह्मीकि र मायण भौर रामचरितमानम के कथा-वियास के विश्लेषण से 
यह स्पष्ट हो जाता है एक ही कथा फ़लक पर तिभित हाने पर भी दोनो काब्यो 
के कथाविधानगत सीम्दय में व्यापक झस्तर है । इस झतर का भूल दातों कवियो की 
काव्य हप्टि में निहित हं । वाल्मोकि यथायें द्ष्टा हैं जन्कि चुलभो को इप्टि 
आद"शपरक रही है । यथाथ दृष्टि क कारण वाल्मीकि पूर्वाप्रहरहित दृष्टि से मानव« 
ध्यवहार को उसकी सहज प्ररणाश्रं के परिप्रक्ष्य मे देखत हैं जबकि तुलसीदास सुरुचि 
के ग्राप्रह से मानव ब्यवह्टार को सदसत के इद्ध में रखे विना नहीं रहते ।* इसलिए 
दाह्मीकि रामायण की क्‍या का सोदर्ग मानव व्यवच्यर की यपाथतरा के चित्रण मं 
निहित है भोर मानस्न का सौदर्स उसकी ग्रादटानिष्ठा में । इसलिए मात्रा प्रौर 
उत्त्ष दात्रो इृष्टियो से रामायण बी तुलना में मानम्र बड़ी प्रधिक उदात्तसम्पप्त है, 
कितु विस्तारगत स्जीवता बी हृष्टि से दाल्मीवि रामायण से मानस को कोइ 
समता नही है। 

दोनों कवियों की वाब्य दृष्टि के प्रन्तर के परिणामध्वरूप दोनो को कपषा की 
दिदाएं' भारम्म से हो भिन्न भित्र रही हैं भौर उतवा विकास पपनी भ्रपनी पीठिका 
के अजुलार जप अपात्ि में हुआए है ४ क्षाएयरो कि को उग्खि प्र सूहज़ता का मूल्य आधिक 


१-जड़ चैतन शुन दोष मय दिस्व को'ह करतार । 
सत हस गुन गहहिं परिहरि बारे बदिकार ॥ -मानस, १६ 


कया विन्यास [२३ 


होने से रामायण मे क्लामक्त सयोजन को वैसो सम्पतत्रा दिखलायी नहीं देती जैसो 
मानस मे, क्स्तु मानस के परवर्ती प्रस यों में महितर के आिक्य से क्यान्यति मरेस्द 
होती दिखलायो देठी है जबकि वाल्मीकि रामायण मे वालकाण्ड झौर उत्तरक्राष्ड को 
छोडकर जेप भाप म कथा धीर-मन्यर पति से चलो है, झिर री उम्रको गति का 
मतुचन निरन्तर बना रहा है। वाल्मीकि में ऋवान्तर कयाप्रो के विस्तार में जाने 
को प्रवृत्ति व्यापक रूप से रही है * इसके विपरीत मानस में अव्न्तर क्याओं को 
आधिकारिक क्या के मध्य अधिक महत्व नहीं दिया गया है। भारम्मिक क्या 
प्रारम्म होने से पूज' और उसको समातति के उपरात मानस में एक निश्चित 
प्रयोडन से प्रवान्तर क्याप्रों को सदिस्तार एयान दिया गया है। इससे झाधिकारिक 
क्या का प्रवाह कु ठिद नहीं होने पाया है । मानते में आस ररिक्र कयामरों को त्वरित 
गति से सम प्त कर देने से क्हीं-कही भावश्यक सूचनाएं छूट जाने से उसका कृपा- 
सौद्द्य म्ाहत भवश्य हुप्रा है, किन्तु प्रदास्तर कथामों की उप्रेज्ञा से मानस-क्या 
में मल्विति को रक्षा कही अधिक हुई है । 

रामायण और सानस को क्थाप्रोंमे मानस-जीदन का जैसा विराट शोर 
उद्यत्त विजय है, कया का जेसा विस्तृव झोर गतिपूर्ण उन्मेष है, प्रव यों का जेसा 
तनावपूर्ण घौर झारोह-भव रोह-सम्पत उपस्थापन है, उतको समता झन्पत्र दुलम है । 
सस्वृत और हिन्दी साहिय में क्रमण् रामायंथ और मानठ को जो ज्षीप॑त्प स्थान 
दिए आग रहा है, उसका श्रेय प्रदुराश मे उनके क्‍या दिन्‍्पास को मो है 


३ 
चरित्रविधानगत सौन्दर्य 


सौर्दये-शास्त्रियों का एक वर्ग सौन्दर्य को चित्वाण मानने पर बल देता है । 
यूनान में प्लाठिनस ने दाशेनिक ढंग से विति-उन्‍्मेय को सोन्दययं का प्राण-तत्व सिद्ध 
क्या था" भौर भारत मे काव्य-सौन्दर्य के संदर्भ मे रस का स्वरय निर्धारित करते 
हुए विश्वताथ ने उसे “ अखण्डस्वप्रकाशानन्द चिन्मय '” कहा ॥) भारतीय कावब्य- 
चिन्तन मे व्यक्तिचेतता गौण रहने के कारण चितिउन्मेष का विचार प्रायः कांब्या- 
स्वादन-प्रक्रिया के रूप में हो हुमा है भौर इसलिये रस औोर घ्वनि-सम्प्रदायो 
में चिति उन्मेप की बात काव्यास्व'द के संदर्भ में ही झाई है जिसमे साधारणीकरण 
पर बल होने के साथ ही ध्यक्ति-वंचित्र्य उपेक्षित रह गया है, जबकि चिति-उन्मेष 
का एक सशक्त माध्यम चरित्र-विधान है। जाजे॑ संतायता ने पात्रो के रूप मे कवि+ 
चेतना फे सक्रमण का उल्वेख करते हुए चरित्र-विधान,मे भौतिक अल्तितव-धून्य चिति- 
प्रणिधान की चर्चा की है।3े इस प्रक्मर चरित्र-विधान चेतना व्यापार का सर्वाधिक 
भास्वर रूप प्रतीत होता है । 


दृष्टिबोध 

पात्र का स्वतस्त्र व्यक्तित्व 

वात्र अपने स्प्रष्टा की सृष्टि है, लेकिन उसका वशवर्ती नहीं । यदि पात्र अपने 
विघाता के हाथ हो कठपुतली रहा तो उसके व्यक्तित्व को स्वतन्त्रता नष्द हो 
जाएगी; वह कठपुतली के समान जड घभिनेता-भर रह जाएगा। उसका झाचरण 
उसकी प्पनी प्रतप्रकृति का सहज स्फ्रण प्रतीत होना चाहिये। भौतिक ग्राध्तित्व 
के प्रभाव में भी वह हाड-मासत के प्राणियों से भिन्न नहों होना चाहिये | स्रष्टा 
भपने पात्र की प्र त'प्रकृति निर्धारित करके उसे अपने स्वमाव की संगति में ग्राचरण 
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करने की स्वतन्त्रता दे- एक स्वतन्त्र व्यक्ति के रूप मे अपने पात्रों को निजी स्वभावा< 
मुसार आघरण करने दे-तभी उसके थात्र जीवत व्यक्तित्व लेकर काव्य-सौस्दय की 
वृद्धि मे सहयोगी हो सकते हैं । झारोवित व्यविदत्व चरित्र कल्पना के सोौशदर्य में 
घातक दिद्व होता है । 
चरित्र की यथायंता और मनोविज्ञान 

आधुतिक युग में मदोविज्ञान का सदह्दारा लेकर पात्र-स्ुष्टि करने की प्रवृत्ति 
भी चल पड़ी है। मनोव॑ज्ञानिक्ता यदि ग्र तट ष्टि समन्त्रित हो तो वह मानव-प्रकृति 
की जटिलता के समावेश से चरित्र-कल्पना को बहुत ही सज्ीव बना देती है, लैकित 
कलाकार की प्र तदष्टि के प्रभाव में उत्तके पात्र कुछ सिद्धातों की यव्र्तालित मूर्ति 
भर रह जाते है झौर प्र/ण-तत्त्व के एकात अ्रभ/त्र के कारण उनका व्यक्तित्व निर्भीवसा 
प्रतीत होने लगता है। इसके विपरीत मनोवैज्ञानिक ज्ञान से अ्रसस्पृक्त भव प्टि- 
सम्पन्न कनाकारों की पान सृच्दि झत्यत प्राणबान होती है । 

व्यत्तिस्व को जीवन्त्ता--विश्वसनीयतामूलक दथार्यता--मादवन्पात्र के चरि- 
बरकित के लिए जितनी प्रावश्यक है, उतनी ही रेवतादि धलोकिक पात्रों के लिप्रे भी 
व्योक्ति इन पत्रों को ग्रालोकिस्ता नहीं, उतका लौकिक झ्ाचेरण ही हमारे ढोद का 
विधय हो सकता है। इसलिये तुलसीद[प्त जैसे भक्त कवि ने भी राम को मातव-प्रकृति 
के पनुप्तार प्राचरण करते हुए विख्नाया है *-- 

जो तुम कहुहु करहु सबु साँचा । जस काछ्िप्र सप चाहिब्र नाचा ।3 
उदात्तता 


पान्न की सजीवता के साथ यदि उसके चरित्र में शील वा समावेश हैं तो 
उतके चरित्र का सोन्दर्म प्रोर भी बढ जाता है। शील के प्रभाव म पात्र की 
सनौदता विकर्दक भी हो सकतो है, लेकित उन्चकोदि का कल्लाकार दुष्ट पात्र के 
भीतर भी कही कुछ ऐसा संस्पर्ने कर देता है जो उस प्रात्र मै श्रति हमारे पत्तर में 
घृणा के स्थान पर कदणा उत्पन्न कर देता है, दु्बंतता का बोध जयाता हुम्रा भी 
उपतके चरित्र का प्रभावशाली बना सकता है प्रौर यह श्रभावश्मालिता सौन्दर्य-बोध का 
विपय बस जातो है ॥ पात्रों की दुईम प्रकृति उमी-कभी उनके चारेत्रों में उदात्त तत्त्व 
का समावेश भी करती है । ऐसा तभी होता है जवक्रि उसके व्यक्तित्व के प्रत्यक्षीकरण 
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से सहृदय के भोतर ग्राकर्षण विकर्षण की एक समस्यित प्रतिक्रिया उत्पन्न हो--उसकी 
दुर्देमता अतकोत्पादक हो, लेकित साथ ही उसकी उत्कृष्टता हमे उस्र पर मुम्ध होने 
के लिये विवश्ध कर दे । 


सेकिन उदात्त का दुर्बलता से भ्रनिवायये सम्बन्ध नहीं है, कई वार पात्र की 
भ्रौष्दता भी उदात्त होती है । जब किसी पात्र की श्रेष्ठता इस सीमा तक पहुँच 
जातो है कि उसके गुण-गाम्भीर्य या चरित्रोत्तर्ष की थाह नहीं ली जा सकती, तबे 
वह भी उदात्त रूप में हमे प्रभावित करता है । 

भारतीय काव्य श्ञास्त्र मे घीरोदात्त की कल्पना मे “उदात्त केवल सदुपृण- 
सूचक है, किन्तु पाइचात्य इष्टि से सदगुण हो या अवगुण, जब उस्तकी उत्कटता 
एक साथ ही झावडित और सुस्व होने के लिए सहृदय को विवश्त कर दे तो उसकी 
वह प्रमाव-शक्ति उदात्त की कोटि में घाती है। उदाच में म्लोतक झौर मुग्घता 
को समन्वित प्रतिक्रिया से सहृदय को विस्मयामिभूत करने को क्षमता रखती है।* 
चरित्र-विम्व 


चरित्रविधानगत सौन्दर्य प्रत्यक्षीररण का विपय होने के नाते बोघ-विर्भर 
होता है । क्या-चक्र के भ॑ तर से उसके वाहक प्राययो का व्यत्तित्व भलकने लगता है । 
जैसाकि जाज सतायता ने लिखा है, पराश्म-कल्पता कयां-सघटने मरे पिरोई हुई रहती 
है, पात्रों के व्यक्तित्व के विभिन्न सू> कक्‍्या-“प्रसगगों की विभिन्नता के साथ गृथे रहते 
हैं, फिर भी हमारे समक्ष प्रत्येक पात्र एक इकाईं के रूप से सम्रगित होकर झांता है- 
व्यक्ति-विशेष के रूप में हमारे बोध का विषय बनता है।* पात्र-स्रष्टा को सफलता 
इस विशेषता में निहित रहती है कि वह झपनी झोर से पात्र के व्यक्तित्व के 
सम्दन्ध मे कुछन कहे, विभिन्न प्रसगो में स्वयी पात्र के भाचरण से ही उसके 
व्यक्तित्व को प्रकाशित होने दे भौर फ़िर भी पात्र का व्यक्तित्व एक स्पष्ट एवं प्रखंड 
दिम्ब के रूप मे उभर कर हमारे सामने झापे । 
संगति 

चरित्र-विम्द को सृष्टि क्या विम्द वो रचना वी सुलना मे एक कठिन कार्म 
है क्योंकि क्था-विग्व में समय का व्यवधान नहीं रहता जब कि चरित्र-विस्व 
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विभिन्न भ्रवकश्नरो पर किये गये आचरण से सम्बन्धित होने के कारण काल व्यवधान से 
बाधित हो सकता है। इसलिए पात्रो के झ्ाचरण की सगति के प्रति कवि की सतर्कता 
प्रत्यन्त प्रावक्यक है । यदि किसो पात्र वा एक भ्रवसर पर प्र चरण गन्य गवमर के 
आचरण मे भिन्न है तो उम्तके लिए कोई विशेष कारण होना चाहिए जो विप्तगति की 
व्याख्या कर सके प्रस्यथा विश्वगति से चरित्र-कल्पना का सौन्दर्य नप्ट हो सकता है। 
झन्विति 

हागित का श्पात रखने के साथ ही कवि को चरित्राश्विद्ि की ग्रोर विशेष 
प्रवस्तशील रहना पड़ता है । उसे विभिन्न प्रस गो मे पात्र विशेष के प्राचरण के सूत्र 
फिलाते रहना होता है। यदि बह सूत्र नहीं फ़िल पाते त्तो चरित्र-द्रिस्व की सच्दि 
नहीं हो पाती झौर वहू कथा, बर्णनों, श्रादि मे ऐसा बिखर जाता है कि उसके 
अध्तित्व का पता नहीं चलता । यह स्थिति चरित्र-विधान-विपयक्र कौशलन्हीनता की 
सूचक झौर प्न तत' काव्य-मौनदर्ग की विधावक होती है । 
तुलना-पद्धति 

एक ही कथा-फ़तक पर प्रतिष्ठत पात्रों का चरित्र विभिन्न कवितों की 
कल्पना में भिन्न-भिन्न रुप ग्रहेण कर अपनी समप्रता में स्वत त्र व्यक्ति से सम्बद्ध 
होता है । अतएवं मित्र कवियों की कह्पता-पृष्टि के हूप में एक ही पात्र के मिन्त 
ब्यक्तित्वों की समग्रता चरित्र विषयक तुलना के लिये झ्राधार भूमि का कार्म करती 
है। व्यक्तित्व की समग्रता पात्र की चरित्रगत विशेषताग्रों झा णेग नहीं है, पत्युत 
उसके व्यक्तित्व की समग्रता का प्रकाशन श्वमह़े चारण में विभिन्न विश्लेषताग्रों के रूप 
में होता है ! जैसा कि सेकडूगल ने लिखा है, 'एक स्थायी भाव की प्रधानत। के हारा 
अंतग्रेंधत होने पर हो स्थायीमाव समवाय “चस्त्रि' को संज्ञा का अ्रधिकारी हो 
सकता है।* झतएवं चरित्र-तुलना के लिये पात्रों की एक-एक विशेषया की तुलना 
युक्तिस॑ंगत प्रतीत नहीं होती । पात्रों क व्यक्तित्व को उनकी समग्रवा मे रखकर 
इसकी तुलना करने से ही उसके समग्र व्यक्तित्व वा वेशिष्टय प्रकाशित हो सकता 
है क्योंकि प्रत्येक पात्र एक गतिशील समग्र (70शशा॥0 ९४06) होता है । 

पात्री के चरिश्र-समग्र व्यवितत्व--की तुलना से कवियों के चरिक्राकर्त नेपुण्य 
का सुलना का मार्म प्रश्ग्त होता है प्रौर तभी कवियों वी चरिश्रालिखन-प्रत्तिभा 
को तुलना उचित हो भकती है। पात्रों के व्यक्तित्व को स्वायत्तत), ययार्शता 
शीलाभिव्यणता, उदात्तता और विम्बन्सघटना विपयक कवि-कौझल पात्रों के व्यवितत्व 
कौ समग्रता की तुलना के प्रकाश में स्वत धासोक्ति होने खगता है। अतएवं सर्व- 
अथम पात्रों के चरित्रों की तुलवा उतके स्यवितत्व की समंग्रता में समोघीन हीगी। 


३-१४, /४८0००च०, (वाह बगैर (00हबंपद। की. पुल 2 25 
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वर्गीफरशा का प्रश्न 

चरिव-चित्रण के सदर्भ मे वात्रो के वर्गीकरण की परिपाटी भी हिन्दी समीक्षा 
में रहो है और मानस के पावो को अनेक प्रकार से वर्गीकृत भी किया गया है, किन्तु 
वाल्मीकि की अ्रतमेंदी व्यक्ति-हष्टि वर्गीकरण की प्रवृत्ति का प्रतिवाद सा करती है । 
उन्होंने पक्ष घोर प्रति पक्ष स्त्री भौर पुरुष सभी को उदार दृष्टि से झपने काव्य में 
भक्ति क्ष्या है. इसके विपरीत मानसकार की चरित्र दृष्टि स्पष्ट रूप मे वर्ग-चेतना 
से प्रभावित रही है | उनका वर्गीकरण मानव प्रकृति की द्वन्द्वात्मकता पर आधृत है। 
भानस-कघा में सदयत का जो द्न्द दिखलायी देता है उसका मूल तुलमीदासजों के 
इसी द्वद्वात्मक दृष्टिकोण म निहित है-- 

भल्तेंड पोच सब विधि उपजाए। गनि गुन दोव बेद बिचगाएं। 

कहहि बेद इतिहास पुराना। विधि प्रदंच युव शवगुन साना ॥+* 

इस उव्ित से जहाँ एक झोर मानसकार के द्वत्दात्मक् दृष्टिकोण का पता 
चलता है दूसरी मोर वही उनके मूल्यपरक दृष्टिकोष का परिचय भी मिन्तता है । 
उन्होने भते भर बुरे दोनों का प्रवश्यम्भावी प्रच्तित्व त्तो स्वीकार किया है, किन्तु 
साथ ही भ्रच्छ ई के परिग्रहण झौर बुराई के परित्याग कर बल मो दिया है-- 

जड चेतत गुन दोष मय विस्व बोन्ह करतार। 
सत्र हस गुम गहहि परिहरि बारि विकार ॥रे 

वे भले झौर बुरे का पस्तित्व पृषक्र-पृथक मानते हैं, ठोक वेसे हो जैसे कि सुख दु"ज, 
पाप पुष्य दिन रात झादि विरोधी युग्मो का क्‍्स्तित्व रहता है- 

दुख सुल् पाप पुम्प दिन रातो। साधु स्‍भप्ताधु सुनाति कुजातोी ॥ 

दानव देव ऊंच भ्रद नोचू । प्रमिप्न सुनोवनु प्राहृढ सोच ॥ 

भाषा ब्रह्म जोव जपदोसा । सब्छि प्रतच्छि रक्त श्रवनोसा ॥ 

कसी मग सुरसरि ऋमनासा | मद सारद महिदेव गवासा।॥ा 

सरय नरह झनुराग बिरागा। निगरमागम मुन दाव बिनागा ॥ं 

पछ्िर भी दे यह मालते हैं कि समता व्यक्ति परिस्यिविदश बुरे का्ये कर 
सकता है और इसी प्रकार बुरे व्यक्ति से छ योगवश भवा कार्य बन सकता है-- 

काल सुभाउ करम बरिभ्ाई। भलेउ प्रकृति बा चुकइ भचाई 

सो सुपारि हरिचन जिमि लेहों। दलि दुख दोष विमसत जस देहों । 

खलउ हर्राह भल पाई सुस्त गू । मिट्॒‌्ठ न सलिन सुभाड प्रमगू ॥४ 


१-- मानप्त, ५२ 
२-वही, १/६ 
इवहे, ह४/३ ४ 
४--वहो, १(६/१ २ 
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इससे यह सिद्ध होता है कि तुलसीदाप्त जी परिस्थितियों का महत्त्व तो स्वीकार 
करते हैं. कि्तु परिस्थितिवश किए गए स्वभाव-विरझद्ध आचरण को वे श्रपवाद मात्र 
मानते है, उप्तसे व्यक्ति-विशेष की स्थायी प्रकृति की अक्ष्‌ण्णना का बाधित होना 
नही मानते हैं। 


भले-बुरे के भेद पर तुनस्तीदास को इतना विश्वास है कि वे बार-बार संत 
और प्रसत के रूप मे मानव प्रकृति का द्विविध वर्णन करते हैं। उनके लिए खत 
झौर प्रसत के वर्ग इतने सुश्प्रष्ट प्रौर सुनिर्धा त हैं कवि उनके अन्तमिश्रण का कोई 
उल्लेख उन्होने नहों किया है। प्रकृति मे सामयिक परिवर्तन श्रतममिश्वण नही कहा 
जा सकता । 

समग्र व्यक्तित्व-समीक्षा 

वाल्मीकि रामायण श्रौर रामबितमानत्त के कवियों की पात्र मृष्टि में जी 
व्यापक प्रतर है बह दोनो कवियों के प्रमुख पात्रों के चरित्र-विश्लेपण से स्पष्ट हो 
जाता है । समान कथानक के परिणामस्वरूप दोनों काव्यो के पात्रों के व्यक्तित्व 
में कुछ समान तत्व भी दृष्टिगोचर होते हैं, किन्तु समग्रत- दोनों कवियों के पात्र 
प्राय भिन्न भिन्न व्यवितयों के रूप मे प्रत्यक्षीक्ृत होते हैं जिससे “प्रप र काव्य ससार 
में कवि वा प्रजापतित्व' सिद्ध होता है । यह भिन्नता सर्वेप्रथव कथावापकों के चरित्र 
में हो स्पप्ट रूप में व्यकत्त हुई 


राम 
बाल्मीकि के राम 
बाल्काण्ड के आरम्भ मे रामायण की रचना का अ्योजन राम के रूप में एक 
श्रादर्श महापुरुप # चरित्र का उपस्थापन बतलाया गया है।* कदाचितू इस प्रयोजन 
की भवेषणा राम यण लिछे जाने के उपराग्त किसो पाठक ने की होगी। रामापणकार 
का प्रयोजन ऐसा नहीं जान पडता। राम का जो चरित्र यहाँ देखने में ग्राता है उत्ते 
अर दर्श कहता वहुत बठित है।* यद्यपि राप्र के ब्यवितित्व में आदर्श मानव के भनेक 








१-वाल्मीकि रामायण, १११७ ८ 

३-यदि हम उनकी दौवंल्ययुचक” उक्तियों को अलग कर दें तो वे हमारी सहानुमृति से 
बहुत ऊपर उठ जाएगे और हम उन्हें पकड़कर ए्‌ मी नहीं सकेंगे। रामचन्द्र का 
अरित्न एक विशाल वनस्पति के समान है- वह कभी शघुककर भृमि को हपश करता है, 
पर उसका यह झकना उसके नमस्पश्ञों प्रोरव को कम नहीं कर सकता वर॒न्‌ पार्थिव 
ज्ञातित्व का परिचय देकर हमें झआइवासन मात्र दैता है। 
-प्रो० दोनेशदन्द्र सैन रामायणी कथा (मूल बगला' हिन्दी अनुवाद बा० मग्वान 
दास हालना, प० वदरीनाथ द्वार्मा बेंच पृ० ११३ 


चरिव्रविधानगत सौन्दर्य / 


गुण पाये जाते हैं, फिर भी राम का समग्र व्यवितत्व आदर्श नहीं है । उनका चरित्र 
जटिल" भ्रौर प्रन्तविरोध से परिपूर्ण है। 
राम एक प्रोर परम पितृमक्त दिखलाई देते हैँ तो दूधरी शोर पिता के 
व्यवहार के प्रति ग्सन्‍्तोष भी व्यवत करते हैं-- 
को ह्यविद्वानवि पुमान्‌ प्रमदाया: इते त्यजेत्‌ 
छुन्दानुवातिन पुत्र वातो माम्िब लक्ष्मण ॥२ 
एक श्रोर भरत पर उनका अ्याघ विश्वास व्यक्त होता है-+ 
न सर्वे आतस्तात भवन्ति भरतोपमा:॥3 
तो दूसरी प्रीर वे मरत के प्रति क्कालु भी जान पड़ते हैं-- 


एतच छुत्वा यमाकारं भज़ते. भरत्तस्तत, । 
२च ते येडितव्य, स्पात्‌ सै यक्रचापि मां प्रति ॥४ 


एक भोर सीता को प्राणाधिक प्रेम करते है तो दूसरी ओर उनका भीषण तिरस्कार 
करते दिखलाई देते है । रावण की प्रन्त्येष्टि तया विभीषण के भमभिषेक के उपराम्त 
राम हनुमान को सीता को देखने के लिए भेजते हैं-उन्हें लाने का झादेश नहीं देते । 
सीता द्वारा प्रार्धना की जाने पर वे उन्हें भ्पने पास बुलाते भी हैं वो उन्हें ग्रहण 
मे कर भत्यन्त तिरस्कारपूर्ण शब्दों से उनका स्वागत करते हैं--- 


यदर्य नि्शिता में त्व सोइ्यमासादितो पा । 
नाल्ति में त्वस्थभिध्वद्धों ययेष्ट गभ्यतामिति ॥ 
हद ब्याद्ृत भद्रो मयेतत्‌ छतबुद्धिता । 
सदमणे बाय भरते आर बुद्धि यथासुखम्‌ ता 
शत्रूप्ने वा सुप्रोवे राक्षते था विभोषशों॥ 
निवेशय भनः सोते यया या सुखमात्मता ॥£ 


राम के चरित्र की उह उलमन मनोविज्ञान के प्रकाद में मली भाँति सुलफाई 
जा सकती है । 


१-४० दोनेशचन्द्र सेन, रामायणी कथा (मूल-दंगला) हिन्दो अनुवाद, ढा० मगवानदास 
हालग, एं० बदरोनाथ शर्मा वेद्य पृ० ११२ 

2३-वाल्मौकि रामायण, २।४३॥१० 

३-वही, द्वातपाश्द्‌ 

8४>-यही, ७१२ ६१४ 

४-० वही, द्ाश्शषा२१०२३ न 
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राम के चरित्र को घुरो--उच्बाह है (४07८7620)। यदि उक्त विरोधों को 
मनोविज्ञान के प्रकाश में देख तो उसका आधार स्पष्टतः समझ में भ्रा जाता हैं | वंश- 
परम्परा से ही राम के व्यवितत्व मे उच्चाह का सन्निवेश् था । दशरथ लोकमत का बहुत 
विचार रखते थे! झ्ोर राश के व्यवितत्व भे भो उसका सक्रिय योग था । राम ऐसा 
कोई कार्य नही करना चाहते थे। जो लोकमत, नेतिक मास्यताग्ों पश्लौर परम्परागत 
आदर्शों के विरद्ध पडता हो । उनके वेद गमन के प्रसंग यह में बात स्पष्ट परिलक्षित 
होती है।* स्वय राम एक स्थान पर यह स्वीकार करते देखें जावे हैं कि थे धर्म भोर 


परलोक के भय से बन में चले आए थे, प्रत्यया उसके लिये उन्हें कोई बाध्य नहीं कर 
सकता घा । 


रावण-वघ के उपरान्त सीता को ग्रहण करने मे राम ने जो हिंचकिचाहट व्यक्त 
की भ्री उ्के मूल मे भी उनका उच्चाह सक्रिय था। उन्होने स्ोता से कहा पा कि 
अपने पौरुष पर लगे कल्लक को मिटाने के लिए ही उन्होंने रावणल्वध किया था, 
सीता को पाने की इच्छा से नहीं। सीता के वियोग में तडपते हुए राम का वर्णन 
जिस पाठक ने पढ़ा है-वह राम की इस उक्ति को स्वीकर नहीं कर सकता। सीता 
के शुद्ध प्रमाणित होने पर स्वय राम अपनी इस उक्त को प्रयोजन-ग्भित बतलाते 
हैं । वे शुद्ध श्रमाणित सीता को प्रपनावे हुए बतलाते हैं कि उन्होंने लोकापवाद 
से अस्पृष्द रहने के लिए ही ऐसी बात कही थी !३ इससे स्पष्ट हो जाता है कि राम 
का उच्चाहं उनके प्रेम से मी मधिक सशक्त था। उसकी अवल शवित का एक और 
प्रमाण भ्रयोध्या लोट जाने पर भद्र से सुनी हुई लोक-निन्‍दा के आधार पर सीता- 
परित्याण के रूप में मिलता है । 

उच्चाह ग्रास्प्रमाव की रक्षा का एक साधन है | उसी का दुधरा रूप ग्रोचित्यो- 
करण है | वालि-वध के प्रसंग में राम के व्यक्तित्त का यह रूप स्पष्टतः उभर 
आता है बाली द्वारा राम की घामिक्ता को लसकारे जाने पर वे झपने इस कृत्य का 
ग्रौचित्य सिद्ध करमे के लिए जो तक॑ देते हैं वे राम की धापिकता के स्थान पर 
ग्रपयश-प्रक्चालन की चिता प्रध्िक व्यक्त करते हैं ! राम भ्रपने श्राएको राजा गरत 
का प्रतिनिधि उत्तलाते हुए भ्रपने को वाली को दण्ड देने का भ्रधिकारी सिद्ध करने 
का प्रयत्त करते हैं, कित्तु पूव॑प्रम गो से ऐसा कोई सकेत “नहीं मिलता-वहाँ थे 
सुप्रीव के शरणागत मात्र जान पडते हैं ।* राम ने वाली को छिपकर मारते का 
१-वाल्मीकि रामायण, २(११२/८२-८३ 
२--द्रष्टव्य-वहो, २(२२ 
३ज-वही, ६/११८/१७ 
४-सर्व लोकस्य घर्मात्मां शरण्य डारण पुरा। 

गुरुमेंग्राथ सोड्य चुप्रौव शरण ग्रत ॥ -वहे, ४/४/२० 
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झचित्य सिद्ध करने के लिए वालि वध को भृषया का रूप दिया है, किन्तु मुगया का 
सम्बन्ध दण्ड देने के भ्रधिकार से कैसे माना जा सकता है ? वस्तुत. वहाँ वाल्मीकि ने 
राम के व्यक्तित्व मे निहित भात्मभाव-रक्षा की प्रक्रिया को बड़े कौशल से चित्रित 
किया है--उनके चरित्र पर सफंद रग पोतने का प्रयत्न नही किया है (7 


सचाई यह है कि 'वाल्मीकि झकित रामचन्द्र का चरित्र अतिमात्रा में 
जीवंत है--इस चित्र में सुई छभोने से मानो रक्त विन्दु निकलते हैं । यह चरित्र छाया 
अथवा घूम-विग्नह में परिणत होकर पुस्तक ही के भीतर का प्राइशं नहीं रह 
जाता ।'* राम की विरक्ित या तिवृत्ति वस्‍्तुतः सतार की ग्रमारता की अनुभूति पर 
निर्भर नही थी, प्रत्युत लोकमत, नैतिक मान्यताओं और परम्परायत आदशश--घर्म-प र 
मिर्मेंर थी | "एक हाथ पर चन्दन छिडकने झौर दूसरे हाथ में तलवार लगने पर जो 
दोनो को समान मसममते हैं, रामवन्द्र उस प्रकार के योगी नहों थे 3 उनके चरित्र को 
समझने के लिए राम के जीवन मूल्य--घमं--को निरन्तर हृष्टि-पथ मे रखता चाहिए । 


मूल-प्रवृत्तियों के बाधित होने पर राम अनेक स्थलों पर भाव-विह्लल 
दिखलायो देते हैं । वत की प्राज्ञा मिलने पर वे उसे उस समय बडे धैय के साथ 
ग्रहण करते हैं, किन्तु मा के पास पहुंचते-पहुंचते उनके मन का वेग फूट पडता है-- 


देवि मूर्न न जानोदें सह॒द भयमुपत्यितम्‌ । 
इदें तवथ यु खाय पेदेहया सकमरास्यत् हरे 


जब वे सीता के पास यह दु सवाद पहुंचाने गए तो “उनका वह सौम्य अविकृत भव 
जाता रहा ४१ उनकी मनोवेदना उनके मुख पर स्पष्ट कलक रहो थी। 


उनके भ्ग॒तृत्व की भमिव्यक्ति चरम रूप मे उस समय होती दिखलायी देतो 
है जब वे लक्ष्मण के शक्ति लगने पर अत्यन्त ध्याकुल हो जाते हैं । 'रामचद्र की सेना 
में लक्ष्मण की उस हृदम-भेदी शवित को निकालने की किसी को भी हिम्मद नहीं हुई 
भौर उस समय उसके निकाले विना लक्ष्मण प्राण त्याग कर देते । रामचन्द्र के भश्नू- 
पूर्ण नेत्रो से उत्त शक्ति को निकाल कर फेक दिया और मुमूपु' लक्ष्मण को छाती से 
लगाकर उनकी शत्रु के हाथ से रक्षा करने लगे | उस्त समय रावण के वाणों से उतकी 


१-रामचन्द्र शुक्ल, गोस्वामो तुलसीदास, पृ० १८५ 
२--प्रो० दोनेशचन्द्र सैन--रामायणा कथा, पृ० ११४ 
३-वहीो, पू० ३७ 

8-दवाल्मीकि रामायण, २(२०२७ 

४-प्रो० दोनेशचन्द्र सेन, रामायणी कथा, पृ० 8० 
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पीठ छिप्न भिन्न हो रही थी पर भातू घत्सल राम मे उस धोर दृष्टिषात तक 
नही किया ।* 
राम की विह्लूलद्ा सबसे अधिक सीता हरण के उपरान्त व्यक्त हुई है। 
बहाँ राम का सयम पूरी तरह छूट जाता है। सीता की खरेज या उसको प्राप्ति के 
सागर मे जो भी बाघक जान पडता है राम का क्रोध उसे भस्म करने पर उतारू हो 
जाता है ॥ जटायु को सीता का भक्षक समझ कर राम उसके प्राण हर लेने पर 
उताहू हो जाते हैं।? इसी प्रकार समुद्र द्वारा रास्ता न दिए जाने पर राम का 
प्रचण्ड शोध उसे सोख लेने के लिए उन्हे सरसन्धान की प्रेरणा देता है। जब राज्य 
पाकर सुग्रीव राम के उपकार का बदला देने की बाव भूल जाता है तब वे उसे भी 
वाली के रास्ते भेजने की घमकी देते हैं । 
नस सकुचित पत्था ये वाली हतो! गत ॥ 
समये तिष्ठ सुप्रोव सा वालिपपमत्वगा ॥डे 
इमडे विपरीत सीता की प्राप्ति मे सहायता देने वाले व्यकित राम के लिए 
अत्यन्त प्रिय बन गए । सुप्रीव ने सीता को खोज के लिए जो वचन दिया था उप्तसे 
प्रेरित होकर राम ने वालि वध के ग्रोचित्य-प्रनोचित्य का विचार किए बिना उसे 
भार गिराया प्रौर भ्रग्तृ-विरोधी तथा राज्य लोलुप विभीषण को शरण प्रदान की-- 


त्त बय तत्कुलोनाश्च राज्यकांक्षी च राक्षत । 
पण्डिता हि भविष्यन्ति तस्म्ाद प्राह्मो विभीषण ॥॥ 
प्रध्यप्राश्व प्रहृष्दाश्व ते भविष्यन्ति सगता' | 
प्रसादश्च महानेषो३स्पो यस्प भपमागतम्‌ ॥ 
इति भेद गमिष्यन्ति तस्मादु प्राह्मो विभीषण ९ 


यद्यपि प्रपमी नैतिक प्रकृत्ति के अनुसार उसे शरणागत वत्सलता का रूप दे दिया-- 


सक्देव प्रपत्ताप तवाल्मीति श्र बाचते | 
प्रभय सर्वमृतेम्पो ददाम्येतद्‌ ग्रत मम हर 


राम की निस्वार्थे शरणागत वत्मल्नता के दर्शव ऋषियों को दिए गए भ्रमय- 


१- प्रौ० दोनेशचन्द्र सेठ, रामाणयी कथा, पृ० ९७ 
२-वाल्मीकि रामायण, ३(६७४१२ 

३-बेही। 8३०८१ 

४-वही, द्वाश्दा१३ १४ 

प- वही, द्वार घा३३ 
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दान में होते हैं। यद्यपि वहाँ मो ग्रासन्न प्राप्त राज्य से बचित होने का ग्राओेश 
उपयुक्त प्रालम्बन की प्रतीक्षा मे था, फिर भो उनके कोध का झालम्बन राक्षस ही 
बने--इसका श्रेय उनकी शरणागत वत्मलता को है। 

राम के ब्यक्ितित्व मे भावावेग भौर स वेदनशीलता की प्रद्गुर मात्रा थी, किन्तु 
लोकमत, सामाजिक मान्यताग्रो और परम्परागत झादर्शों के पति उतका लगाव श्रोर 
भी प्रवल था इमसिए जहां जहाँ दोनों का मघष हुआ है वहाँ वहाँ राम ने लोक 
को पराघान्य देते हुए अपने मतौबेगो का सवरण किया है -चाहे उन्हें भीतर ही 
भीतर उससे छेद भी हुआ हो । राम के मन का भावावेग उन्मुक्त रूप से वही व्यक्त 
हा स॥! है जहाँ उच्चाह--लोक मय--उमप्के रास्ते मे नहीं ग्राया है । प्रतएव राम के 
चरित्र मे जो ग्रलविरध दृष्टिगत होता है-- वह उच्चाहू के कारण । राम सीता को 
प्रत्यथिक प्रम॑ करते ये-यह बात वियोग के क्षणों मे राम की विद्धलता से स्पष्ट 
हो जाती है क्तु रावण-बध के उपरात उन्होने सीता का जो तिरस्कार किया वह 
केवल उच्चाह की प्रेरणा से-- लोकापवाद के भय से । राम को यौवराज्याभिपेक मे 
विध्त पड़ने से खेइ हुआ था--यह बात ग्रयोध्याकाण्ड मे स्पष्ट परिलक्षित होती है , 
कितु वे निवर्खित के भरादेश को सहर्प स्वीकार कर लेते हैं--उच्चाह की प्रेरणा से-- 
परम्परागत प्रादर्शो और सामाजिक मान्यताप्रों की प्रेरणा से | लका से लौटते पर 
सोता की पवित्ता क॑ प्रति सर्वथा प्राश्वस्त होने पर भी उ हू धर से निकाल देते हैं- 
केवल उच्चाह की प्रेरणा से लोकापवाद के मय से । 

वास्तव मे वाल्मीकि के राम का चरित्र न तो एड्रान्वत घामिक--प्रादर्शवादो-- 

है भौर न एकान्तत व्यावद्यारिक- लाभान्वेषी । उनके व्यक्तित्व मे इन दोनों पक्षों 
का मतुलित सामंजस्य दिखलायो देशा है। एक ओर वे शुद्धान्त करणवादी शौर 
भन्तमु खी हैं ते दूसरी भार व्यावहारिक ओर वहिमुखी। राम के व्यक्तित्व का 
यह सामजस्य ही उनके चरित्र के ग्रन्वविरोध को जम देता है ग्रोर साथ ही उनके 
चरित्र को मानवीय रूप भी प्रदान करता है । 
सुलसोदास के राम 

वाल्मीकि रामायण वी तुलना मे मानस के राम का देखने से तो मही वात 
सिद्ध होती है कि जहाँ वाल्मीकि के राम का चरिक्त बहुत ही जोचन्त (ययायय॑) 
है वहाँ मानस के राम का चरिभ्र कही भषिक शीलवान (आ्राद्षवादी एव नेतिझ) 
है। वाल्मीकि क राम घम ( परम्परागत तथा लोक प्रतिष्ठित नेतिक मूल्यों ) से 
बाध्य होकर ही निर्वाप्तन-प्रादेश स्दोकार करते हैं लोक भय के कारण ही सौता को 
अग्ति परीक्ष। करते हैं उप्ती कारण से वे सीता का स्थागते हैं मरव के प्रति संदेह 
धील तथा ईष्यालु हैं, स्वार्थवश्ञ दालि-वध करते हैं भौर राजनीतिक प्रयोजन से 
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विभीषण को शरण देते हैं। तुलसीदासभी मे धील प्रथवा सामाजिक चेतना के 
समावेश द्वारा राम के चरित्र का चित्र ही बदल दिया है ! 


राम की सामाजिक चेतना का उत्कृष्ट चित्र सर्मश्रथम थोवराज्य का स देश 
पाने के श्रवपर पर दिवलाई देवा है। मह॒वि वमिष्ठ द्वारा योवराज का स देश दिये 
जाने से पूर्ण राम के दा प्रग फ़डकते हैँ जिडे वे भरत-प्रागमन का सूचक समभते 
हैं। थोड़ी देर बाद यौव राउ्य का सप्राचार पाकर भी उठे यही चिता होती है कि 
राज्य मिल जाने पर उनपर तथा ग्र य भाइयो म जो प्रन्तर ग्रा जाएगा वह ग्रनुचित 
है । राम क्षी यह चिन्ता उनको सामाजिक मनोवृत्ति--सहयोग भौर समभाव--ही 
प्रतीक है । 

बन-गमन ह। श्रादेश सुतते ही उसे सहर्ष स्वीकार कर लेना, मुख पर विक- 
लता का चिह्न तक न आने देना उनकी सामाजिक्ता का ही परिणाम है। वाह्मीकि 
के धर्ममीर राम ने धर्म बंधन के कारण निर्वामतर ग्रादेश ग्वीकार क्रिया तथा उसी 
भावना के आग्रह से विद्रोही लक्ष्मण को शात किया, किन्तु जब माता कौमहया को 
उहोने प्रपते निर्वासन का स देश दिया यब चे व्यग्र हो उठे । बन मे जाकर उन्होने 
अपने तिर्वासन के प्रति ग्रस्तोष व्यक्त किया प्लौर राजा दशरथ की स्वैणता की 
भर्त्धना को । तुलसीदास के रम के प्राचरण मे इस प्रकार की विवद्वता, खितता 
तथा पछतावे के दर्शन नहीं होते ! इसका कारण ही यह है कि वे भस्तर्मत की प्ररणा 
से वन जाते हैं, किसी नेतिक दवाव के कारण नहीं। उनका प्रन्तर्सत उतका स थे 
इसलिए देता है कि उनके व्यक्तित्व मे सामाजिकता-+-सामाजिक हित में कार्य करने 
की प्रवृत्तिरे--का प्रचुर समावेद है | वत में सुम थ को अयोध्या फे लिए बिद। करते 
समय लक्ष्मण द्वारा कुछ कड़वी बातें कहने पर वे स कोच का प्रमुभव करते हैं ग्रौर 
शप्रथ रिलकर उतसे श्रतुरोव करते हैं कि पिता को इस बात की सूचना ने दें । 


चित्रकूट प्रसंग मे राम की यही विशेषता और सी भ्रधिक उभरकर पाठक 
के समक्ष भ्राती है | वहाँ म नस्र॒ के राम वाल्मीकि के राम के समान नही लौटने के 
झांग्रह पर झलट नहीं रहते ।? भरत के श्रति ईप्या की बात तो दूर रही, वे भरत 


१-मानस, अ्रयोध्याकांड, ६३ 
मनल्डी कर 6 का? भर हागगहु, था उशाह़ थे ढवाढाा8, फ्वादी 278 पश। 
घा्शूँर 6 ८शांदा। ८गाफुशअबाः्णा बयर्व #टीएड सैका॥09, रिकैए ० 840 0/476 
हैं खाद 408 7009 फ् कीए करो0 हएह४॥ धास्दु 
4 ३०, एग्वॉंलडरक्राबीएह सीकादा और, है. डा 
३- मानस, अयोध्याकांड, २६३४ 


के चरित्रविघानगत सोन्दर्य | १३७ 
दे कहने पर पितृ-आदेश की ग्रवहेलता के लिए भी तैयार हो जाते हैं । परछदानुवर्तेन 
की यह प्रधानता उनकी समाज-चेतना का ही परिणाम है | 

जनकपुर को यज्ञ भूमि म वालको के साथ उनका स्नेहपूर्ण एवं झत्मीयतामय 
व्यवहार, गुह के साथ सला-भाव, दावरी पर कृपा श्रादि प्रस॒ग भी उतकी सामाजिक 
चेतना का ही निदर्भन करते हैं । 

उनके व्यक्तित्व में सापाजिक तत्त्व वात्सल्य के योग से भोर अधिक निध्चर 
उठा है। राम क प्रधान कार्य इसी मूलप्रवृत्ति से चरितार्थ हुए हैं। विश्वामित्र के 
यज्ञ को रक्षा, पनुप मं ह।रा जनक का संताप-हरण, देवकार्य के लिए बत-गमत, 
राक्षस वध की प्रतिया, राणव व्य ग्रादि खम्मी कार्य इसी मूलप्रवृत्ति से सचालित 
हुए हैं । दुईलो को रक्षा मावना वात्सल्य प्रवृत्ति के परिवर्षतत $ प्रन्तर्गत ही 
आती है 4 ध डे 

राम को सामाजिकता विनम्रता के संयोग से बडी आकपंक वन गई है; 
परशुराम ने विस गत व्यवहार के कारण राम को मन ही मत हंता प्रत्रश्य ग्राती है, 
किन्तु वे प्रकट रूप से परशुराम का अपमान नहीं करते । उन्हे वे सम्मानसूचक घब्दो 
से ही सवोधित करत हैं और ग्रपने श्रापफो उनकी तुलता में सर्देव छोटा मानते हैं 

वन गमन के समय वे सीता से घर ही रहने का श्रनुरोध करते हुए सास की 
सेवा सम्बन्धी बत्तंव्य पर बल देते है-- 

आापसु मोर सासु सेवकाई । सद दिथि मामिति भवन भलाई ॥ा 

एहि हे प्रधिक्त घरम नि दुना । सादर सात ससुर एप पूजा ॥ 

जब जब मातु करिहि सुधिमोरी । होइहि प्रेम विरल मठ मोरो ॥॥ 

तब तब कहि तुप्र कया पुरानों । सुन्दरि समझाएहु भृडु बानीवा 

रुहुड सुभाय सपय सतत मोहो। घुमुद्ि मातु हित राख तोहो ॥१ 
इसी प्रकार लक््म्ष को सममाते हुए भी परिवार और प्रजाजम के परिपालत का 
विचार उतरे समझ रखते हैं- 

भवन भरत रिपुसुदनु नाहों । राउ वृद्ध सत्र ढुव मन साहों ॥ 

में घन जाउ तुम्हह्‌ लेइ साया | होइ सवहि विधि प्दध प्रवाया ॥ 

पुद वितु मातु अजा परिदारू * सब कह परद दुसह दुष् मार] 

रहहु शरहु रुव डर परितोष्‌ू । नतद तात होइहि बड़ दोष ॥* 

निर्वातन के क्षणों मे परिवार का हो नहीं प्रजाजनों के परिपालन सम्दन्धी 
दायित्व का निर्वाद राम के चरित्र को सामाजिकता--शघील-का ज्वलत प्रमाण है 
॥-मानस्त, २(६६०/२ 
२०-बहो, २/७०/१-३ 


१३८ बाल्मएकरामायण पोर रामचरित मानस : सोरदयंदिधान का तुलवात्मक प्रध्ययन 


मानस से पूर्व रामझाब्य मे कही भी उतकी सामाजिकता इत रूप में ध्यक्त नहीं हो 
पाई है । वाल्मीकि में भी राम सीता को घर हो छोडना चाहते, हैं किल्तु वन वी 
अश्ुुविधाम्रो के विचार से झौर लक्ष्मण का छोडना चाहते हैं भरत पर निगरानी रखते 
के लिए। तुलसीदामजी ने इम प्रस ग का मूलभूत अ्रयोजत ददलकर राम के व्यक्तित्व 
को अम्राघारण स्नेह, विश्वा्त और कत्तव्य-मावता से युक्त बवा दिया है । राम की 
इत विशेषताओं का ग्राघार है उनकी सामानिक्रता ( 

राम की साम्राजिबता का एक झोर तप मानस में हृष्टिगोचर होता है। 
मातसकार ने राम को व्यथा के क्षणों मे भी समाज विरोधी व्यवहार करते हुए नहीं 
दिखलाया है | सीता-हरण के उपरात उनकी उद्दिग्नता नारी जाति झौर पपने प्रति 
कटूक्तियों के रूप में ही व्यवत्र हुई है। वाल्मीकि रामायण के समान वहाँ वे बगत के 
विनाश की बात वे नही सोचते । समुद्र द्वारा माय न दिये जातेतर भी वे एकाएक 
क्रुद्ध नही हो उठते । पहले उसे सत्याग्रह द्वारा प्रश्नन्न करने की प्रयत्न करते हैं, 
जब वह यो नही मानता तमी वे उसे सोख लेने की बात सोचते हैं ॥ और तो झौर 
रावण पर भात्रमण करने से पूर्ण भी वे उसे समभाने भोर युद्ध टालने का प्रयत्न 
बरते है । इसलिए ता ग्रगद को रावण के दरबार में भेजते समय वे 4हते हैं-- 

काजु हवार तासु हित होई। रिपु सन करिध्त बतकहों सोई ।!१ 

इस सामाजिक्ता के बावजूद राम कै बव्यवितत्व में भावोश के दर्शन होते हैं 
किम्तु इस प्रक्रोश का सम्बन्ध सामाजिक न्याय भावना स है। बत्सलता (दुबंलो की 
रक्षा भावना) में बाधा उपस्थित होने से क्रोध कोजम मिलता है। राम में इस 
प्रकार का अ्मप हमें दिखल।यी देता है जो सामाजिक हित का सम्पादन करता है 
और न्याय की रक्षा के लिए संघर्ष करता है। इस न्याय-भावता के लिए जिप 
उत्साह की ग्रावश्यहा है वह भी शम्र के चरित्र में हाप्टिगोचर होता है। राम के 
चरित्र में आत्म प्रकाशन भी उन्ही गभ्रवसरो पर व्यक्त हुमा है जब वे सामाजिक हित 
दे लिए उत्साह प्रदर्शित करते हैं। राक्षमन्वध की प्रतिज्ञा इसे ब)त का बहुत भच्छा 
उदाहरण है । पहाँ उनकी प्रतिज्ञा मे उनका झात्मविश्वास-मिश्नित्र उत्साह ब्यत्रत हो 
रहा है जो प्रात्मस्थापना का ही परिणाम है-- 


१-मानस्त, लकाकाण्ड, ३६/४ 
इज छू मा खताएर हरी क्‍म्द स्ााएातफ (० उम्ा्धक फिंदा| छल घर 2०९, 07 टवा' शी 
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अरित्रविधातगत सौन्दर्य | १३६ 


'ज़ितिचर होत करउों महि भूंज उठाइ पन कोन्ह । 
सहल मुनिन्‍्ह के ग्राथम हु जाइ जाइ सु दीनह॥ 
इस प्रकार राम की वीरता इन्ही तीन प्रवृत्तियाँ--वात्सल्य (दुर्नलों को रक्षा- 
भावना), झातताइयो के प्रति क्रोच तथा उसके उन्मूलन के लिए उत्साह (ग्रात्म 
प्रकाशन] की ही प्रभिव्यक्तित है । 


उनके इस शौर्य के साथ हो उनके पत्नी प्रेम की प्न्त सलिला बहती है । काम- 
प्रवृत्ति गौण रूप से उनके शौर्य को उद्दीप्त करती है। घनुप-यज्ञ के झवसर पर राम 
बा जो पराक्रम व्यवठ होता है, उसमे सीता के प्रति उनका भाव्षण भी सहायता 
देता है । जब सीताजी प्रेम-पत ठानकर रामचन्द्रजी को प्रोर देखती हैं दो वे बडे 
भ्राश्वस्‍्त भाव से धनुष की भौोर देखते हैं-- 


प्रभु तन चित प्रेम पत्र ठाना । कृपा निधान राम सब जाना 
प्रिपहिं बिलोकि तरेउ घनु कुसे । चितद गदढ लघु ब्पालहि जंसे ॥|*९ 


इससे स्पष्ट है कि पनुरभंग के पीछे सीता के प्रति राम का प्रेम भी एक प्रेरक का 
काम कर रहा था। 

भ्रानस के उत्तरार्ध की प्रमुख घटनता--रादणवध--कै साथ राम का सोता- 
प्रेम प्रविच्छिन्य रूप से जुड़ा हुप्रा है, लेकिन राम की चेष्टाप्रो की प्रमुख प्रेरणा 
दुइंलो के प्रति उनका वात्सल्य है--सीता के श्रति उनका प्रेम उन्हे गौण रूप से 
प्रेरित करता है । 

मानस के राम का पत्ती प्रेम भी वाल्मीकि के राम के पत्ली-प्रेम से बित 
कोटि वा है । वाल्मीकि के राम सीता के वियोग मे चुरी तरह तड़पते दिखलायी देते 
हैं, किन्तु राबणवध के उपरात सीता से मिलने पर उनके साथ सदृब्यवहार नहीं 
करते ।) यहाँ भात्मप्रदिष्ठा पत्वी-श्रेम से बाजी मार ले जातो है ॥ मानस के रत्म 
सीता के विरह मे उतने तडपते नही , बडे सक्लितिक दंग से अपने प्रेम का संदेश 
सीता के पास भेजते हैं। रावणवघ के उपरान्त सीता से मिलने पर दुर्वोाद स्‍्रवश्य 
कहते हैं, किन्तु उनके वे दुर्वारें प्रयोजनन्गर्भित होने से सीताक्े प्रति उनकी प्रेम- 
भावना को दबा मेहीं पाते ) मानस में सीझ के प्रति राम का प्रेम वाल्मीकि के 
समान न तो प्रासम्म में उप्र है भोर न भन्त मे मात्मप्रतिप्ठा की मप्वना से कु ठित। 


१-मानरस, अरण्यकाण्ड, ९ 
२-१४, बालकाप्ड, २५८/४ हे 
इ-धल्मौक्ि रामयण, ६/११४ (सम्पुर्घ छगे) 


१४० / बाल्मीफिराप्ा यण श्ोर रानचरितसानस . सोरदर्यधिधान का तुछतारमक प्रध्ययन 


मानस ऊे राम ग्राद्योपात समान भाव से सीता को प्रेम करते दिखलायी देते हैं । 
इस प्रकार प्रेम के छेत्र म मानप्त के राम का चरित्र उतत्त है। 


वम्तुत यह उदात्तता मानस के राम की विशिष्टता है जो न वाल्मीकि मे 
है न और अध्यात्म रामायण में । वाल्मोकि के राम वा चरित्र ग्रत्य त तौकिक है झोर 
अध्यात्म रामायण भें ग्रात्यतिक झूप से अलोकिक | मानस के राम इन दोनों के 
मध्यवर्तीं है। उनम भगवद्धू पता ग्रौर मानवखुल्भता की समस्वित अभिव्यक्ति उदात्त 
मानवता के रूप में हुई है। 


लक्ष्मण 

वाल्मीकि रामायणा फे लक्ष्मण । 

उच्चाह-प्ररित उदात्तता के प्रभाव से राम का समग्र व्यक्तित्व पाठ को 
अपनी उन्ज्वलता एव. भव्पता से प्रभावित करता है। रामायण का पाठ समाप्त 
करने पर रामचद्र की यह उज्ज्वल झौर साधु मूर्ति ही हमारे मामसपटल पर सदा के 
लिए ग्र वित्त रह जती है। १ इसके विपरीत लक्ष्मण के चरित्र की साधुना उनके उम्र 
व्यवहार वी प्रोट मे छिप-पी गई है। लक्ष्मण की उम्रतापूर्ण उक्तियों को देखकर 
प्रालाचक्रों ने उहे ग्न्‍न्यया समझ लिया है--उनकी उक्तियों को रूखी और 
दुविनीत *बतलाया है । प्रालोचकों ने ही नहीं उत्तरवर्ती कवियों ने भी शायद इसलिए 
उह्े बात्मीकि से मित्र दुतरा ही रूप दे दिया है | अ्रतएव चरित्र समीक्षत' के लिए 
सर्वाधिक महत्त्वपूर्ण कार्य लक्ष्मण की झ्न/त प्रेरणा को समभनः है । 

वाल्मीकि के लक्ष्मण के «्याक्तत्व को समग्र रूप म देखने से पता चलता है 
कि उप्रता उनके व्यवहार की प्रर्क न होवर झ य भ्ररणाभो को परिणति मात्र है। 
इस बात का सबसे बडा प्रमाण यह है कि लक्ष्मण सबच् उप्र नहीं है-- भ्रनेक स्थलो 
पर सो उमका व्यवहार राम वी तुउना मे भी कही ग्रघिक सं थत दिखलायी देता है । 
सीता का पता न चलन पर राम सारी स्रध्टि के विनाश पर उतार हा जाते हैं3।प्रौर 
सागर द्वारा माग त दिए जाते पर सागर का सोख लेने के लिए धर-सघात कर लेने 
हैं, ४ उक्त दोनो स्थलों पर चद्षमण ही उनके ज्ञोप का निवा(ण वरते हैं। साया* 
रचित सीता के 4ध को देखकर राम जब शोजात हो जाते हैं उस समय लक्ष्मण ही 
डनके भ वावेश को शा ते करत है ।* 


१-प्रो० दौनेशचन्द्र सैन रामायणों कथा, पू ११७ 
२३- वही, ० १३४ 

३- वाल्म'|क रामायण, ३/६४/४७ ७३ 

8- वही, ६/११/१४ २४ 

४- यहीं, ६/८३ (सम्पण सर्ग) 
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ऐसे विचारशोल एवं सयमी व्यक्तित्त स जो प्रचण्ड उग्रता दिखलायी दंती 
है--वह केवल उस समय जब वे न्याय वा यला घुटता हुआ देखते हैं । झ याय 
भौर प्रवचना के विरोध में ही उनका क्रोध भडका है। राम योवराज्य की उपेक्षा 
कर निर्वासत झादेश को शिरोधार्य करते हैं, किन्तु उपसे लक्ष्मण को स तोष नहीं 
होता । इसका कारण ग्ह नही है कि राम शान्त स्वभाव के हैं श्रौर लक्ष्मण उग्र 
स्वमाव के । बस्तुत दोनों की भिन्न प्रतिक्रियाप्रो का कारण जीवन मूल्यो जी भिनता 
में निहित है । राम की हप्टि में घमं--लोकमत, साम जिक मान्यता झौर परम्परागत 
ब्रादर्शौ--का मूल्य प्रत्रिक्र है' जवक्ति लक्मण की दृष्टि मे अर्थ -प्रयोजनोपनडि 
का। इसलिए राम निर्वासन आदेश हक ्म्स्कस्त ८ ॥ चह रूप मे ग्रहण करते हैं 
और लक्ष्षण उसे झअर्थ-हिन-- में. ब्याघात में । उप्त अवसर पर 
दोनों के जीवन-मुन्यों सम्बधी हष्टिकृफ्ी के अन्तर और विरोध का चित्रण वाल्मीकि 
ने बड़ी सजीवता से किया है । इस प्रमा। म.लक्ष्मण अपने पिता के प्रति जो प्रसम्मास- 
पूर्ण बानें कहते है, उन्हें राम-लद्मण केएह॒प्टिकोण भेद की सापेक्षता मे रखकर देखते 
से (पष्ट हो जाता है कि प्र्भ->यायोचित-+ उपलब्धि -मे व्याघात ग्राने से ही लक्ष्मण 
का भ्रोध भडकता है वयोकि दे राम के निर्वासन के ग्रादश को अ्रर्थ प्रवचना के 
रूप म॑ देखते हैं। सुप्रीव के प्रति भी लक्ष्मण छा रोप इसलिए भड़कता है कि 
लक्ष्मण सुप्रोव के प्रमाद को भर्थ--प्रवचना राम कोसहा पता, कै. वचन को मुलाकर 
उनके प्रयोजन की सिद्धि में बाधक होने के रूप मे देखते हैं। भरत के चित्रकूट 
आगमन को भी थे इसी रुप मे देखते हैं मौर इसलिए त्रुद्ध हो उठते हैं। माधा-रचित 
सीता का वध देखकर अत्यन्त ब्यकुल हुए राम को समभप्ते समय भो लक्ष्मण योडे 
प्रावश में झाकर उनको विपक्षता का मूल भर्ध-अ्रयोजनोपलब्धि - की प्रवहेलना 
तथा उनके घर्मपरायण भाचरण को मानते है-- 
येपी मश्य्यप लोइश्वरता धर्मचारिएाम्‌ 
हेड्याह्त्वपि ने हश्यस्ते दुदिनेयु यथा प्रह! 


इससे यह बात स्पष्ट हो जाती हूं कि उग्रता लक्ष्मण की सहज प्रकृति नहीं 
है--वह ता भर्थ बाघा की प्रतित्रिया मात्र है। इसलिए लक्ष्मण के चरित्र की घुरी 
पर्य-प्रयोजनोपलब्धि है । कोष तो विश्येप परित्यिति मे उसका प्रतिफ्लन मात्र है। 
ऋोध कारण नही , कार्य है। इसलिए उसे लक्ष्मण के चरित्र को विश्वेपता नहीं 
माना जा सकृता । उनके क्राध क मूल भे निहित भ्र्भपरायणवा ही वस्तुव उनके 
१-वाल्मोकि रामायण, २/२१/४१ 


२०-जहो, २/२१/३-१९ 
३ -वही, ६।५३/४० 
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चरित्र को मूल विशेषता है जिसको लेकर वे राम के घर्मपरायण हृष्टिकोण का 
प्रतिवाद करते हैं-- 

शुभे बर्तनि तिष्ठत्त त्वमार्य विजितेद्धियम्‌ ॥ 

भ्रवाभेंग्यो न शक्‍्दोत न्ञातु धर्मों निरर्षक ॥* 

जीवन मूल्यों सम्बन्धी प्रपने दृष्टिकोण की मिलता को लक्ष्मण भ्रपनी भ्रातृ- 

भक्ति मे बाधक तही बनने देते | हष्टिकोण की भिन्नता होते हुए भी राम की इच्छा के 
समक्ष वे अपने पाग्रह का उत्सगं कर देते हैं । बत-गसन के प्रसग में ऐसा ही हुप्ा 
है। लक्ष्मण राम की धर्मपरायशता को कभी भ्रच्छा नही मानते, किन्तु राम की इच्छा 
के विरद्ध वे कभी भाचरण नही करते मतभेद होने पर वे राम के निर्णय को 
सर्वोपरि स्थान देते हैं ।" लक्ष्मण जैसे स्वतन्त्र चेता के व्यक्तिव में वितय का जो 
समावेश यहाँ दिखलागी देता है उसका श्रथ उनकी भआ्रातू निष्ठा को है 


श्रानुनिष्ठा के परिणामस्वरूप हो हम लक्ष्मण क्रो सदा राम की हितदिता 
में सलग्त देखते हैं। सीता हरण के उपरात उनके ब्वक्तित्व का नया पक्ष प्रकाश 
में श्राता है। अब उन पर भावविद्धल राम का सम्हालने का दायित्व भी ग्रा जाता 
है । इसलिए राम की भाव-विमुग्धता के क्षणों मे लक्ष्मण की बुद्धिमत्ता का प्रकाशन 
बर्ड प्रभावशाली रूप मे हुम्ना है।*ै 

अथ व्याघात-प्रयोजतोपल ब्धि बाधा से उत्पन कोध के प्रतिरिक्त लक्ष्मण को 
मावाबेग की अ्रवस्था मे प्राय बहुत कम देखा गया है। प्रात्मसयम का निर्वाह उनके 
घरित्र म प्रचुर भ् शो मे दिसलाई देता है। यौनावेग के तो दर्शन भी उनके चरित्र 
म॑ कही नहीं हाते “सवरण झवद्य दिखलाई देता है। सीता के झ्राभुषणों की पहिचान 
के प्रवसर पररें तथा सुग्रीव के श्रन्त पुर म पहुंचने पर उनका थोनावेण स वरण 
([70709/॥0॥) स्पष्ट दिखायी दता है ।* 


उनके चरित्र का यह उज्ज्वल पक्ष उनके व्यवहार की उम्रता के भागे दव सा 
गया है--उनकी इस उम्रता को राम तक ने गलत समझ लिया । भरत के चित्रकूट 
श्रागमन के भ्रवसर पर सक्ष्मण के त्रौष को देख्व कर राम ने यहाँ तक कह डाला कि 


१--वल्मौकि रामायण ६/८५३/१४ 
२-दीनैशचनद्र सेन, - रामायणो कथा, पृ १२४० 
३-वाल्मोड़ि रामायण, अरण्यकाण्ड सग ८६ ६६ 
8-नाह जानमि केयूरे नाह जाम्गाम कुण्डलै।॥ 
नूपरे ल्वभिजानामि नित्य प्रठामिवन्दनाद्‌ ॥ >-वाल्मीकि रामायण, ४/६/२२ २३ 
प्-पही 83२२५ 
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यदि तुम्हें राज्य को ध्ाकाक्ष हो तो हम मरत से कहकर तुम्हे राज्य दिल्रदा देंगे ।"१ 
परन्तु लक्ष्मण के चरित्र को महानता इस तथ्य से और भी भ्रधिक बढ़ जाती है क्रि 
उनका अर्शपयायण हष्टिकोण भी झपने लाम के लिए नहीं था। आतु-भक्ति मे लक्ष्मण 
मे प्पने व्यक्तित्द को ग्राकृष्ठ निमज्जित कर दिया था । दृष्टिकोष-भेद के होते हुए 


भी भ्रातृ-मक्ति मे प्रात्म-विपर्जज करने की क्षमता लक्षमण के चरित्र को झसाधारण 
बना देती है । 


मानस के सक्ष्मशश 


मानस के लक्ष्मण के चरित्र मे घर्थ-चेतना व स्थान पर श्वात्‌ मति की प्रबलता 
इष्टियोचर होती है। डढॉ० बलदेवप्रसाद मिश्र ने उन्हे भ्रातृत्व के समोग-पक्ष का 
प्रतीक कहकर उनके चरित्र की मूल चेतना का का उद्घाटन क्या है। डॉ० मिश्र 
के शब्दों मे *सथोग पक्ष की तदीयता लक्ष्मण में पूर्ण प्रम्फूटित हुई है॥ उन्होंने भपना 
स्व॑स्व राप्र को क्‍्रपित कर दिया था । और झाजीवन उनके साथ रहकर जँसी उनकी 
सेव की थी वह सभी प्रकार से ग्रादर्श कही जा सकती हैं ॥२ 

मनोद शानिक शब्दावलो मे लक्ष्मण के चरित्र-चित्रण की “तदीयता' तादात्म्य- 
प्रक्रिया का परिणाम है ।3 राम के साथ लक्ष्मण के तादात्म्य की बात वननमने के 
अवसर पर कवि मे लक्ष्मण क मुख से ही वहलवा दी है-- 

गुद पितु सातु न जान काहू। झहउ सुभारं नाथ पतिप्राहू ॥ 

जहेँ लगि जगत सनेह सगाई। भ्रोजि प्रहोति निगम दिल्लु पाई 

भोरे सदहि एक तुम्हे स्वामी। दीन बघु उर प्रन्तरनामों ॥ई 

इसलिए लक्ष्मण को जहाँ-बहाँ राम को प्रतिप्ठा वर झँच ग्रातों प्रतीत 
होती है वहाँ वसा वे राम से भी पहले सन्नद्ध हो जाते हैं । घनुपयज्ञ के मबसर पर 
राजा जनक की “बीर विटरीन मद्दी मैं जानी' जऊँसी प्रपमानजनक उक्ति को सुनते 
ही लक्ष्मण भड़क उठते हैं भौर झपते पराक्ष्म का बखान कर ड,लते हैं। मालोचक 
लक्ष्मण की इस उप्रत्तापूर्ण उतावलो पर विस्मित हो सकता है, किन्तु लक्ष्मण के धब्रो 
वर ध्यान दंने से स्पष्ट हो जाएगा कि लक्ष्मण की ये उक्तियाँ भात्मरकाशनमूलक न 
हाकर शाम के साथ उनके तादात्म्प का परिघाम थो। लक्ष्मण के उद्रतापूर्ण शब्दो के 


१“वाल्मोंकि रामायय, २/९७ १७ 
२--मानप्त माधुरी, पृ० ११७ 
३४ रह्प मे फत्यफड भाहतु। मत ह86 ०#ैक #त796. 


>-4.. /ह५७०५ ?9च 0०25, 8- 737 
४- मानस, २/७१/२०३ 
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मध्य जो राउर ग्रमुसासन पावी' और तब प्रताप महिमा मगवाना* आदि दब्दों के 
प्रयोग से स्पष्ट हो जाता है कि लक्ष्मण को अपने बल का गर्व सद्दी धा--राम कृपा 
का गव था । वही उनके समूचे झ्रात्मविश्वास का आधार था । पु 

भरत के चित्रकूट-प्रागमन के समय लक्ष्मण का क्रोध तादात्म्य का परिणाम 
था। उन्‍होने भरत-आगमन के समय जंसे ही राम को थोडा चितित होते देखा वे 
तुरन्त उमक्के प्रतिकार के लिए तेयार हो गये और उन्होने घोषणा कर दी-- 

प्राजजु राम सेवक जसु लेकं। भरतहिं समर भमिखावन देऊों ॥ 

राम तिरादर कर फल पाई। सोक्हु समर सेज दोड भाई ॥ 

झ्राइ बना भल सइल सपाजू | प्रटट करड रिस पाछिल प्राजूर 
“प्राजु रामु सेवक जसु रोक का सकेत भी तादात्म्य वी श्रोर ही है। 

कभी-कभी लक्ष्मण राम की इच्छा के विरुद्ध प्राचरण करते दिखलाई देते 
हैं। परधुराम के माथ वाग्युद्ध के अवसर पर राम उन्हे भ्रनेक बार बरजते हैं, किन्तु वे 
परशुराम को छकाल चले जाते है, समुद्र से रास्ता मांगने के श्रवसर पर वे एम के 
वितयपूर्ण दृष्टिकोण के प्रति अपनी असहमति व्यक्त करने हैं* झौर राम हारा 
सीता की सम्नि-परिक्षा का आदेश दिया जाने पर वे विपण्ण हो उठते है ।( इस 
सम्बन्ध मे डॉ० बलदेव प्रभाद मिश्र ने बड़े पते की वात कही है "जब कभी राम के 
व्यक्तिगत हित झौर शाम के आदेश का द्वन्द्व उपल्थित होता दिख पडा है तो लक्ष्श्ण 
ने झादेश को अवहेलना करके उनके हित की ही ओर ध्यावदिया है ।!६ श्रारेश वी 
अपेक्षा हित का घ्यान भी तादात्प्य प्रत्रिया का परिणाम होने के कारण उनकी 
उप्रता का परिह।र कर देता है । 

धात्मीकि राभावण में लक्ष्ण का तादात्म्य दूसरी श्रे थी का, हित-चिन्ता- 
विपयक होने के कारण उनरा ग्राकरोश संदसे अधिक उन प्रमगो में उभरा है जहां 
र/म का झहित हुआ है प्रथवा होता जान पड़ा है । वे सबसे उग्र राप्र के निर्वासन- 
प्रसंग में दिखलाई देते हैं ग्रोर उससे बुछ व चित्रकूट में भरत-भागमनर के श्रवस्तर 
पर । प्रथम झवसर पर व सुलकर राम के भाग्यवाद का विरोध करते है (५ 


१-मानस, १/२३२/२ 

३->-वहीं ३/२६२/२ 

३--मानस, अयोध्याकाड, २२९२-३ । 
8४--मानस, सु'दरकाड़, ४०१ । 

४६-- मानस, लकाकांड, १०८॥२ । 

६- मानस माधुरों, पृ० ११४ । 
७-वॉल्मीकि रामायण, २/२३/१६ 


चरित्रविबानगत सौन्दर्य | १४५ 


तुलसीदासजी ने लक्ष्मण के इस झ्ाचरण को अपने सामाजिक मूल्यों के प्रतिकूल होने 
के कारण समुद्र से रास्ता माँगे जाने के अवसर पर स्थानान्तरित कर दिया है | इस 
प्रस मे में वाल्मीकि के लक्ष्मण जहाँ कुद्ध राम को झग्त करने का प्रयत्न करते हैं वहाँ 
तुनसीदासजी के लक्ष्मण राम के भाग्यवाद का प्रतिवाद करते दिखलायी देते हैं-- 

माय देव कर कवन भरोसा । सोखिग्र दिघु कारध सन रोसा ॥। 

कादर मन फर एक भ्रघारा | देव देव झालसी पुक्‍ाग ॥' 
परन्तु मानस के लक्ष्मण की यह उक्ति उनके पिद्धान्त को सूचक नहीं है। इसे 
प्रास गिक उक्ति से बडकर महत्व देना ठीक नहीं होगा क्योकि अ्रयोध्याक्राण्ड में ये 
ही लक्ष्मण भाग्यवाद का प्रतिपादन कर चुके हैं-- 

कोड न पाहू सुख दुख कर दाता । निज कृत करम भोग सबु भ्राता ॥३ 


वाल्मीकि ध्रौर तुलसीदास के लक्ष्मण में अन्तर है। बाल्मीकि के लक्ष्मण भो 
सदेव राम को हित चिन्ता में संलग्न हैं--स्कट के क्षभरों मे वे ही राम को सम्हालते 
हैं, किन्तु वे श्तृ-हित-चिन्ता के साथ अपने निजी जीवन-द्शन--प्रथं-परायण 
जीवत-मूल्यो--पर सदेव बल देते हैं । राम की पर्मप्रायण जीदन'डडष्टि 
के समझ ग्रात्म समपंण करते हुए भी वे राम को भर्य की महत्ता समभामे से नहीं 
रकक्‍ते ) युद्ध भूमि में हताश राम को भी के भ्रथ वो उपेक्षा के लिए भला बुरा कहते 
हैं ।$ तुलसीदास ने लक्ष्मण के स्वतत्र हष्टिकोण को अधिक महत्त्व नहीं दिया है । 
वहाँ वे जो कुछ करते हैं सो सब आवतृ-हित-चिन्ता के कारण । इसलिए जव वे “देंव- 
दें भालसी पुकारा! पादि शब्द कहते द तब उसे उनका सिद्धान्त वाक्य नही समझ 
लैना चाहिए । 

वाल्मीकि के सक्ष्मण का प्रथे-विपयक स्वतन्त्र हृष्टिकोण होने के बारण उनको 
ग्रता उन्ही भदसरों पर प्रकट हुई है जहां भर्ष-हनि को भ्राशका जान पड़ी है, 
भस्पत्र वे बढ़े ही स्रौम्य स्वभाव के ध्यक्ति जान पडते हैं) दुलसीदासजी ने लक्ष्मण 
के इस प्रथ॑-प्रघान हत्टिकोण का बहिष्कार कर उनको उपग्रता को राम की प्रत्तिष्ठा 
की स भावित क्षति से सम्बद्ध कर दिया है | इस सम्बन्ध में वे हनुमन्‍्नाटक से 
प्रभावित हुए है । 

राम को प्रतिष्ठा के साथ-साथ भात्मएतिष्ठा की भावना भी मावस के सदमण 
में दृष्टिगोबर होती है, पर बहुत बम । स्वर्णमृग के पीछे गये हुए राम को पुकार 


१--मानस, सुन्दरकांड, ४०/२ 
२>-वही, अयोध्य कांड, ९१/२ 
३-वाल्मीकि रामायण, ६ १द६/३० 


१४६ /वाह्मीकिरासायश ग्रोर रामचरितमानस सोन्दर्यदिघान का सुलरात्मश् भ्रष्ययन 


(जो वस्तुत मारोच को पुकार थी) सुनकर जब सीता व्यग्र हों उठती हैं और लक्ष्मण 
से राम की रक्षा के लिए जाने को कहती हैं तब वे राम के गआ्रादेशानुसार सीता को 
को श्रक्रेली छोडगा उचित नहीं समभते, कितु जब सीता कुछ प्राछ्ेपपुर्ण वचन 
(मरम वचन) कहती हैं तब लक्ष्मण विचलित हों उठते हैं मौर उत्ह छोड़कर राम 
की रक्षा के लिए निकल पछते हैं। लक्ष्मण की श्रास्मप्रतिप्ठा ग्रह से ही सम्बन्धित 
है, किन्तु यह ग्रात्म प्रसाशन उसके चरित्र की मुरय विशेषता नहीं है । 


तुलपीदाप्त के लक्ष्मण जो इतने उप्र प्रतीत हाते हैं उसका एक कारण यह है 
कि वाल्मीकि द्वारा चित्रित उनके चरित्र के दूमरे पक्ष-्धै्य को तुलसीदासजी दे उसे 
चरित्र में बहुत गौष बता दिया है । वाल्मी कि मे जब-जब राम अघीर द्वो उठे हैं लक्ष्मण 
ने ही उहे धर्म बंघाया है, कितु तुलसीदासजी के लक्ष्मण गुहराज को ही घैर्य वेंबाते 
इृष्टिमोचर होते हैं, राम को नहों | तुलसीदासजी ने सभवत ऐसा इसलिए किया 
है कि थे राम को झ्रघीर दिखाना उचित नहीं समभते होगे । साथ ही लक्ष्मण द्वारा 
राम को धैर्य बधाये जाने से उन्हे लक्ष्मण के चरिनोत्कप के साथ राम के चरित्र पकर्ष 
की प्राश्चका हुई होगी | इसलिए उन्होंने चरित्र के उस पक्ष पर पर्दा डाल दिया है । 

तुलसीदासजी को ग्रमीष्ट यहीं था किये लक्ष्मण को छायावत्‌ राम का 
अनुसरण करते दिखलाते । श्क्षमण के चरित्र को तादात्म्य प्रक्रिया पर प्रतिष्ठित 
कर ये अपने इस उद्देइय मे पूर्ण सफल हो सके हैं। 

भरत 

राभायण के भरत 

रामायण के स्मीभकों को भरत का चरित्र सद से ग्रधिक निर्दोव जान पड़ा 
है ।१ बस्तुत रामायण का कोई पात्र उतना शुद्धान्त करणवादी नहीं है जितने भरत 
दिखलायी देते हैं । भरत की भ्रातृ भक्ति के साथ-साथ प्रन्त करण की शुद्धि के प्रति 
उनकी सेष्टता उनके चरित्र को भ्रत्यन्त भव्य रूप दे देती है । 

मामा के घर से लोटते ही राख के भिर्वातम का समाचार पाकर वे एकाएक 
तड़प उठते हैं | उनकी उस तड़प में भ्रातु-वियोग की पीडा उतनी नहों दिखलायी 
देतो जितनी राम से हुए अ्रपराध को आशका जन्य चिता इसलिए उनके निर्वासत 
का समाचार पाते ही वे तुर-त पूछते हैं कि राम ने किसी ब्राह्मण का घन हर लिया 
था किसी निरपशध व्यक्ति की हत्या कर दी या उनका मन डिसी पराई स्त्री की शोर 


चला गया-< 
'चुछत्वा.. भरतस्त्नस्तो भ्रातुश्वास्ग्रिशकया । 


स्वस्पवशस्य माहात्यात्‌ प्रध्टु सप्रुपचक्रमे ॥॥। 


१-्रो० दोनैशचन्द्र सेन, रामायण! कथा, पृ० १३५ 


चरित्रविघानगत सौन्दर्य [ १४७ 


कर्चिन्न ब्राह्मण - घन ह्॒त रामेण कस्पचित्‌ । 

कच्चिन्नाइषो दरिद्ो वा तेवापापो विहिसितः ॥। 

फच्चिल्न परदारानु बा राजपुत्रोइमिमस्यते । 

कस्मात्‌ स॒ दण्डकारण्ये भ्राता रामी विधाधित: ॥९ 
राप्र के विर्वान में किसी प्रपराध के दण्ड की झाश्चका भरत के शुद्धान्त करणव।दी 
स्वम व का ही परिणाम है । 


प्रपनी माँ की करता को वे प्पने ही सम्बन्ध से देखते हैं भौर इसलिए 
ग्रपयश की ग्राशका से व्याकुल हो उठते हैं. राम को लोदाकर लाने का प्रयत्न भी 
दे प्रपयश प्रश्षालन-हेतु करते हैं | प्रपनी माँ के पड्यन्त्र से वे अपने ग्रादर्श रूप में 
अ्रंश् की प्राशका करते हैं प्रौर उससे उन्हे बडी तीद्र झात्मंग्लानि होती है । 


उनकी ग्लानि का प्रधान कारण उनका सिद्धातवादी तथा अ्रन्तमुखी 
स्वभाव है जो मूलत. प्रात्मभाव-रक्षण की प्रक्रिया का परिणाम है। राम को 
भ्रयोघ्या लौटा लाने का प्रयल्ल तथा स्वय नन्दिग्राम मे राम के समान निर्वासित का 
जैसा जीवन व्यतीत करने का निश्चय भो उसी प्रक्रिया का प्रतिफलन है । 

राम के विछए्द्ध पडुपतत्र में सम्मिलित होने के सम्बन्ध में राम, सक्षमण, 
झभादि सभी को उनके प्रति झआाश्का होतो है किन्तु भरत किसी के ग्रति झ्पता 
प्राक्रोश व्यक्त. नही करते--यदि उनके मन में भ्रात्रोश उत्पन्न होता है तो प्रपती 
माता या स्वेय भपने भ्रति | उच्चाहू को पर्मूतखी परिणति की स्थिति में व्यक्ति 
पझपने प्राप पर ही ग्राक्रोश्न करता है ।* 

झ्रात्म र्लानि भौर दुधरे लोगो की प्राशंकापक्‍्ो के ताप से भरत का चरित्र 
और भी उज्ज्वक्, घ्ौर भी प्रधिक प्रामा से सम्पन्न हो उठा है। रामाएण को विस्तृत 
मया के स्‍प्ल्पभाग में भरत की भूमिका सीमित रहने पर भी समस्त काज्य उनके 
चरित्र की प्रामा से जयमगा उठा है । सुयोव ग्रौर विभीषण जैसे भाइयों के भस्तित्व 
ने उनके चरित्र की क्षति को मौर भी निखार दिया है। 
सानस के मरत 


मरत के चरित्र का जो भश्ष मानप्त में चित्रित किया गया है उसके केन्द्र में 
उनका शुद्धाव्वकरण समस्त आतृ-्प्रेम है । “राम के प्रति उनका जितना स्नेह सचित 
था वह एक गहरी ठो#र लगते ही बड़ वेग से उमड़ पडा।3 यह ठोकर थी 


३-वाल्मीकि राय, २/३२/४३-४५ 


२-२५ ४४००३-०/४४७ (0०8/८#कमगक ऊदग्वठ 7 29६०० १७, 8. 79० 
३ -छा० बलदेवप्रसाद भिग्र, मानस माधुरो, घृ० ११६ 
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लोकामपवाद की प्राश्चका जो उनके शुद्धात करण ((०॥8०ं०॥०७) में निहित थी । 
यदथ्पि मानस में वाह्मीकि रामायग के समान भरत को लोकापवाद का उतना लक्ष्य 
नहों बनना पडा है, फिर भी शुद्धान्त करण की अभिव्यक्ति को हृष्टिट से मानस 
वाल्मीकि रामायण से पीछे नहीं है । वाल्मीकि ने लोकापवाद को ग्रग्ति में भरत के 
चरित्र को बहत तपाया है । राम, कौमल्या, लक्ष्मण, गुहराज, भरद्वाज आदि सभी 
मरत पर थोडा-बहुत सन्दह अवश्य करते हैं। उस सन्देह के परिप्रेश्य में बिखरा है 
भरत का चरित्र। मानस में लक्ष्मण, गृह श्रोर थोड़े से ग्रयोध्यावाप्ती ही भरत के 
प्रति सन्देहशील दिखलाये गए हैं, राम प्रथवा कौसल्या के मन में भरत के प्रति सम्देह 
का लेश भी मही, है फिर भी भरत का बार-बार शपयपूर्वक अपनी निर्दोवता प्रमाणित 
करना उनके शुद्धान्त करण के ग्रतिरेक का ही परिणाम है । 


शुद्धान्त करण के परिणामस्वरूप ही भरत निरन्तर भ्रपराध-भावना से प्र*त श्रोर 
आ्रात्मावमूल्यत की व्यथा* से अस्त दृष्टिगोचर होते हैं। यद्यपि राम के निर्वाततन के 
लिए वे उत्तरदायी नही थे, फिर भी निमित्त तो बनाये ही गए थे। निमित्त मात्र 
होने से थे ग्रपनो ही हृष्टि में गिर गए थे । इसीलिए वे प्रपती माता को धिक्कारते 
हैं जिसने उनके माथे पर कलक का टीका लगा दिया। अपने शुद्धा-्त करण के कारण 
ही उन्हें अपनी माँ की यह करतूत बुरुचिपूर्ण प्रतीत है ती है-- 

जो पे कुरुति रही प्रति तोहों। जनमत फाहे ने भारे झोहों।* 
इसी शुद्धान्त करण के परिणामस्वरूप वे प्रपने श्रापकों पातढी समभ बैठते हैं-+ 

मोहि समान को पप निवासु | जैहि लगि सीय राम बनवासू ॥२ 


र ५ > 

मैं सदु सब प्रनरव हर हेतू ( बंढठे बात मंब सुत्उ सेबु ॥र 
मंउ् ६ >> 

सही सहल प्रनरथ कर सूला। सो धुति समुक्ति सहऊें सब सुला ॥* 


१-+रईडचकशदूहु० ८2०ा९5१एावँ। ॥0०. 0/#4 ४ कर्बी-क्कों |. का दसफ्तशार #.. 4॥4% /विं 
४5 बह ककादी # ॥888 आ0 #शज्िकध्द ४60 #206 आशधूँ) #078॥ 
का फल, दबे .हुए कब) ०. सिी2४हुई टांवशश 46 क्‍रग्रवा श॒ हे _कवा।ओीर 
गाशफ शर्वायाडु (िह कााह0282,.. पक्िहा उच्यु|शाहूए० फ जग कार्व कर्शलाएहिड,,. री 
शहर गिशव #हँब लिये #8 उच्कैधहहु० 8. गरहधाच्वावव 09 72678॥08 (शव: 
अतारव खफा बहुद्ाए। #6 ८९०७ 

>-रि.5. ५४००१४०7७, (.०४/०एकमवा>, (००५. थु/ 70) ००2) /- 79०: 

२-मानस्त, अयोध्याकाण्ड, १६०/४ 

३-मानस, अयोध्णकाण्ड, १७८/२ 

४-वहडी, १७०/३ 

४- दही, १६१/१ 


चरितविधातगत सोम्दगे/ १४६ 


भरत की इस व्यया वा भ्रन्त तब होता है जब राम उनके समक्ष यह स्पष्ट 
कर देने हैं कि उन्हें भरत पर कोई सनदेह नहीं है--वे मरत को पूरी वरह झुद्ध 
सममते हैं । 

प्रपडर डरेडोन साच समूचे | रविहि न दोषु देव दिसि मुले ॥ 


ञ्र ञ< >८ 

लि सद विपि गुर स्वाप्ति सनेहू । मिटेंड छोम नहें मन सदेह॥"* 

निर्वोसन की ग्रवधि बीतने पर राम के प्रयोध्या पहुँचते में जब एवं दिन 
रह जाता है तब भरत कौ यह चिन्ता कि राम मुर्क पापी सममकर मग्माये होगे 
उनके शुद्धान्त करण का ही परिणाम है ॥ 

वाल्मीकि के भरत के समान मानस के भरत राम को लौठ चलने के लिए 
चाध्य नही करते यद्यपि राम उनकी इच्छा के समक्ष पित्‌ प्रादेश को अवहेलता के 
लिए भी तत्पर हो जाते हैं । भरत अपनी शोर से राम को घम सकट में डालना 
उचित नहीं समभते । इमलिए वे राम वी इच्छा पर ही सारा निर्भप छोड देने हैं । 
भरत का यह आधरण उनते दैन्य--आत्मावमानता--+ी मूलशवृत्ति का परिणाम है ! 
जैप्ताकि डॉ० बलदेवप्रसाद मिश्र ने कहा है--“शिसी सेवक के मन मे स्वामीच्छा की 
पूति प्रधान रहतो है । वह स्वामी के आदेशों के प्राये ननु नच कर ही नहीं सकता । 
चह भान लेता है कि स्वामी की इच्छा ही परम कल्याणकारिणोी होगी, झतएवं उस 
इच्छा वा प्राभास पावर तदनुकूल कार्य कर उठना ही उसका परम कत्तंव्य है। यदि 
स्वामी की ऐसी हो इच्छा हो तो बह भ्रपने गौर पग्राराष्य के बीच बड़े-बड़े व्यवधान 
भी सह लेगा ("३ वस्तुतः यह सेवक-माव ब्रात्मावमाना की भूलप्रदृत्ति से ही उद्मुत 
होता है भौर भरत का भ्राचरण उसका उत्कृष्टठ्म उदाहरण है ॥ वन में राम से मिलने 
जावे समय उनके चरित्र को यह विद्येपता स्पष्ट रूप में परिलक्षित होती है-- 

सिर भर जञाउ उचित प्रध मोरा ( सदर तें सेवक धरम कदोरा ॥उ 
उत्तरकाड़ मे राम से सज्जन-प्रपज्जन-सम्बन्धी प्रइत भरत स्वय में पूछकर हनुमान 
से पुछवाते है*-- इसका कारण भी उनका दैग्य--प्रात्मावमनना ही है । 

ईनन्‍य के साथ साथ सामाजिक चेतना का समावेश मी मानस के भरत के 
घरिष्र मे दिखलायी देता है । ननिहाले में दु स्वप्न देखकर भपने माता-पिता, भाइयों 
श्रादि के सम्बन्ध में उन्हे जो चिन्ता होती है । दह उनकी परिवार-चेतना (जो समाज- 


३--मानस, भयोध्यकांड, १६१/२ 
२३-मानेस-माधुरो, पृ० १११ 
३-वहो, बालकांड, २०२४ 
५--वहो, उत्तरकाड, 3५३ 
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चेतना का ही अग है) का परिणाम है ! इसी प्रकार वन मे राम से मिलने जाते समय 
सभी श्रयोध्यावात्तियो की सम्हाल उनकी साम्राजिकता का ही निंदर्शश करती है-- 
जहँ तह लोगन्ह डरा फीन्हा। भरत सोधु सब हो कर लोन्ह्ा ॥ 
५ ् ४ 
द्ड चारि महें भा सब पारा | उतरि भरत तब सर्बाह सेभारा ॥* 


भरत के चरिश्र की समस्त विशेषताएं सुरूचि सम्पन्त हैं। सुर समसग्वित 
देय, शुद्धान्त करण श्लोर सामाजिकता ने उनके चरित्र को कुछ ऐसा निखार दिया 
हैं कि मानस मे उनका घरित्र राम के चरित्र से भी ऊँचा उठ गया है। इसलिए 
तुलसीदासजी ने उनके के लिए लिखा है-- 


दोउ दिसि समुक्ति कह सब लोगू । सत्र बिधि भरत घराहन जोगू ॥३ 


सोता 
वाल्मौकि की सोता 


वाल्मीकि की सीता का चरित्र परिस्थितियों के उत्ताप के मध्य विकसित हुप्रा 
है। विस्तृत रामायण काव्य मे सीता को आद्योपान्त भूमिका होने पर भी मुख्यतः उनके 
चरिन की दो विशेषताओं का प्रकाशन देखने को मिलता है। एक है उनका परातिबरत- 
पत्रि के प्रति प्रगाढ एन गदूद प्रम मकल्प तथा दुसरी है-प्रात्म-दीप्ति। प्रथम 
विशेषता उनझै चरित्र के के-द्र मे रही है जबकि द्वितीय का स्थान गौण रहा है । 
पति के प्रति प्रगाह एवं अरटूट प्रेम सकलव पाणिप्रहरण के उपरान्त बहुबे 
शीघ्र ही व्यक्त होता है। दशरध केवल राम को निर्वामन का आरादेश देते हैं, किखु 
सीता लाख समझाने पर भी उनके साथ जाने के अपने प्राग्रह से विरत नही होती ॥ 
बन मे स्वर्णमृग के पीछे गये भ्पने पति के जैसे स्वर मे लक्ष्मण का आ्राद्वान सुनकर 
भ्रौर श्राश्वस्त लक्ष्मण को जाते न देखकर प्रेम-सकल्प की प्रगाढता के कारण ही 
उन्हे ममभेदी वचनों से पीडित करती हैं-- 
तमुवाच ततस्तत्र क्षुमिता जनकात्मजा । 
सोमित्रे मिद्राहवेश भ्रातुस्त्वपतति शत्रुबत्‌ ॥ 
यस्त्वप्याप्रवस्याया. श्रातर' मामिपदयते । 
इच्छेति त्थ विनश्यन्त राम ज्षक्ष्मणा मत्ते॥। 


१-मानस्त, अयोध्याकांड, १९७ १ 
२- वही, ३०१४६ 
३-वही, ३२४२ 


चरित्रविधानयत सौन्दर्य / १५१ 


लोगात्तु मत्कृते नून नानुगच्छसि राघवम्‌ । 
च्यसनन ते प्रिय मन्ये स्नेहो भ्रातरि नास्ति ते ॥ 
लेन तिष्ठसि विश्रब्य तमपश्यनु महाद्यू तिमू ॥ 
कि हि सशयपापन्ने तम्मिन्निह मया भवेत्‌ ॥ 
कर्सव्यमिह तिष्ठन्त्या वत्प्रधानस्त्वमागतः ॥९ 
रावण द्वारा प्रपहरण किया जाने पर वे उसे प्रूरी शक्ति के स'थ दुतकारती हैं तथा 
अनेक प्रकार वे प्रलोभनो एव उत्पीड्न के मध्य भी वे निरन्तर झविचलिद बनी रहती 
हैं*-प्रबल प्रेम सकल्‍्प के सहारे ही । 
प्रेम स कहप की प्रवलता के साथ-साथ ही उनके चरित्र में यत्र-तत्र भ्रात्म- 
प्रतिष्ठा की चेतना के दर्शन भी होते हैं । बहुत अधिक भ!ग्रह करने पर मी जब राम 
उन्हें भ्रपने साथ चत में ले जाने के लिए तंयार नही होते तब वे उनके पुरुष कलेढ र 
में स्त्री को मन होने की बात कह बैठती हैं-- 
कि त्वामन्यत थैदेहः पिता से मिथिलाधिप'। 
राम च्ामातार प्राप्य स्त्रिय पुंदुषविग्रहम्‌ ।र 
रावणघ-वध के उपरान्त राम द्वारा उनकी पवित्रता के सम्बन्ध में प्र शंका व्यक्त की 
जाने पर वे प्रपमानपूर्ण जीवन की भपेक्षां मृत्यु का झालियन करना पसंद करही हैं 
और इसीलिए लस्मण को चिता तैयार करने का ग्ादेश देती हैं।४ भद्र से लोकापवाद 
को चर्चा सुनकर राम द्वारा निष्कासित छिये जाने पर जे राम के इस प्रस्याय के 
प्रति यह कहकर भशतोष ब्यक्त करती हैं कि ऋषिशों द्वार पूछे जाने पर में अपने 
नि सतत का बया कारण बंतलाऊगी-- 
कि मूं बदयामि सुनितु कर्म चासत्कृत प्रमो। 
कस्मिनू वा कारण त्पक्ता राघवेश महात्मवा ॥हैं 
भ्रस्त में थे जीवन मर के तिरस्कार से ऊबव कर धरती माता को ग्रोद में समा 
जाती हैं । 


इस प्रकार सीता की परम प्रेममयी भूदि भात्म गौरव को दीव्ति थे जयमगा 
रही है। 


१३ -वाल्मीकि रामायण, ३8४६-२ 

२-द्रष्टध्य--वाल्मोकि रामायण, रुन्दरकांड, सगे २३ २२॥ 
३-वही, (३ ०३॥ 

8 - वहीँ, ६।११६।१८॥ 

६ - वही, 0४ ८79 + 
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मानस को सोता 


मानम की सौता अपने पति के समान सौजस्य की प्रतिमूर्ति हैं। उनका 
सौजन्य उनके पातिब्रत-मनौगैज्ञानिक छब्दावली में पति के प्रति हृढ़ स कल्प-शक्ति-« 
विनम्रता (झात्मावमानना की मूलप्रवृत्ति) और सामाजिक्ता की भ्रन्वित्रि का 
परिणाम है वाल्मीकि रामायण के समात मानस में भी सीता के चरित्र की अभि 
व्यक्ति के श्रवसर बहुत कम आए हैं, फिर भी समस्त मानस सीता के'चरित्र की 
दीप्ति से आलोकित है । 

रोमायण के समान ही स नम में भी सीता के चरित्र वी घुरी उनका पा्निन्नत 
है। पनुमूया ने उनकी इस बिशेयता को लक्ष्य करके ही कहूं। धा-- 


सुनु सोता तब नाम सुम्रिरि नारि पतिब्नत करहि । 
ताहि प्रान प्रिय राम कहिऊं कथा सत्तार हित ध7 


मनोरवेज्ञानिक दृष्टि से सीता का परातित्रत पति के प्रति उनकी हृड सकल्प-शवित 
और प्रटूट निष्ठा का परिणाम है। वाटिका प्रप्तग में राम के प्रति "उनके मन में जो 
रागात्मक ग्राकर्षण उत्पन्न होता है उसी का विकास शने -शर्े' उनके चरित्र मे होता 
जाता है प्रौर प्रशोरु-वाटिका में वह चरम स्थिति पर पहुंच जाता है। डॉ> बलदेव 
प्रसाद मिथ ने ग्रशाकन्धादिका मे सीता को हृढता को सनोबल' की यज्ञा दी है? 
जो उचित ही है, किन्तु मीता का यह मनोदल अ्राकृष्मिक शोर एकागी सही है “दस की 
जड़े बहुत गहरी है भोर यह एक लम्बी प्रतिक्रिया का प्रतिफलन है । 

भूलप्रवृत्ति की दृष्टि के सीता का यह संकल्प काम विषयक है। उनके संत 
में इसकी प्रतिध्ठा राम के प्रथम दर्शन के साथ ही हो जाती है। प्रथम म्राक्षाकार के 
उपरान्त ही प्लीता राम का मानसिक्र वरण कर लेती हैं शौर इसीलिए वे गोरी से 
प्रा्थंता करती है--- 

सोर मनोरद जातहु नोकें | वसहु सदा उर पुर सबही के ॥॥ 

कोम्हेउ प्रमट न कारन तेही। भ्रत कहि चरन गदहे बंदेही ॥डन्‍े 
इसीलिए वे शिव-धनुप से भ्रनुनय विनय करती हैं-- 

सकल सभा के सति भे भोरी। प्रत्र मोहि संभूं चाप गति तोरो ॥ 

निज जहता सोगन्हपर डारो | होहि ह॒द्प्र रघुपतिहिं निहारी॥४ 


१-मानस, अरंण्यका्ड, ६ 
०-० मानस माधुरो , पृ० रण्ध 
३-मानस, वालकाड़, २३४२ 
४--मानस, वॉलकांड रेधछाई 


चरित्रविधानगत सो द्य |, ११५३ 


इम मनोकामना के पूर्ण हो जाने पर जब राम के साथ अयोध्या श्रा जाती हैं और 
कक्रेयी के कुचक के परिणामस्वरूप जब राम का दव जाने की ग्राज्ञा मिलती है तब 
वे राम द्वारा समझाए जाने मर भी उनके साथ्‌ चलने के हूठ पर झड जाती हैं । 
म्रधेषि राम उन्हे पहले ही यह समझा देते हैं कि-+ 

झापत मोर नोक जॉों चहहु। वचन हमारा मान गृह रहहु॥ 

आायतु मोर सासु सेवकाई। सब विधि भरमितों भव भलाई ॥" 
फिर भी सोता अपने झनुरोध पर हृढ रहती हैं। सास ससुर की सेवा के ऊपर पति 
के महत्त्व की इतनी स्पष्ट प्रतिष्ठा, यदि सीता के सरवच स्वभाव से विरपेक्ष रूप मे 
देखी जाए तो भारतीय भ्ादर्शों के प्रनुमार निलंज्जता की सीम। तक पहुंच जाती है, 
परन्तु सरल चरित्र को पहिचान तो यही है कि वह भझपनी ह३ संकल्प शक्ति से 
निर्देशित होता है भौर इस बात का विचार नहीं करता कि वह अच्छा कर रहा है 
था बुरा । दूसरों की इृष्टि मे उसका झ्राचरण भ्रच्छा या बुरा हो सकता है, उसके 
भपने लिए तो उसका सकत्य प्रधान है ।* पति के साहचर्य के लिए सीता का यह 
झांग्रह सकल्प शक्ति की बहुत ही युदर भमिव्यक्ति है। 

इस हृढ सकल्प के बल पर वे सानस से मी वे ल्‍मीकि रामायण के समान 
रावण के सारे प्रलोभनों भोर झत्याचारो की उपेक्षा करती हुई भपने द्रव पर प्रडिग 
रहती हैं।! रावण को दिये गये स्रीता के उत्तर में राम के प्रति _ उनकी ग्रडूट निष्ठा 
की बडी ही सशक्त प्निब्यवित हुई है-- 

हुन* धरि ग्ोट ,कहत बंदेहो। सुमिरि श्रवधपत्रि धरम सनेही।॥ 

5] गुनु दसपुष्र छद्योत प्रक्ास्ता | करहु कि नलिती फरहि विजश्ञामा ॥ 
-प्रश्ष मन समुछ्ति फहत जानकी । जल नहि सुधि रघुबीर बानकों ॥ 
( एड सुनेहि हरि. प्रानेहि मोही | भधूम निलज्ज लाब माह त्तोहीं॥रे 


१- मानस, शझ्योध्याकांड ६०३ 
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यहाँ पर सीता की पत्ति के प्रति वही दृढ अ्रनुरक्षित एक प्राद्श के रूप मे 
व्यवत हुई है जो राम-वन-गमन के भ्रवसर पंर हृठधर्मो के रूप मे दिखलायी देती है। 
इस बात में कोई सन्देह नहीं कि सीता के चरित्र मे प्रातिब्रत--हृढ स कल्प शकिति-- 
वो ही प्रधानता है, फिर भी उनका ग्राचरण कही भी सामाजिकता के विश्द्ध 
दिजलायी नहीं देता ! 


राम वन गमन के भ्रवसर वर भी वे भ्रपनी प्रेम-जन्य विवश्वद्ा के बावजूद 
अपने सामाजिक द।म्रित्व--सामाज्क चेतना--कै प्रति जयरूक हैं भ्रौर इसीलिए वे 
इस वात के लिए स्लेद प्रकट करती हैं कि पारिवारिक दायित्व के निर्वाह के भवसर 
पर वे उससे विम्ुज्ध होकर वन मे जा रही है-- 

तब जानकी सासु पग लाग्री | सुनिश्न माय में परम प्रभागी॥! 

हेवा सप्रय देंव बन दोन्‍्हाँ | मोर मनोरथ सफ्लन कौ हाँ॥ 

तम्र छोभु जनि छांडिभ्र छाहू | करम कठिन फछ दोषु न मोहू ॥* 

बनवास से लौटते ने के बाद वे स्वय भपने धंर-वार की देख-रेख करती हैं 
उससे भी पारिवारिक दायित्व के प्रति उनकी चेतता का, जो सामाजिकता का ही एक 
भंग है, पता चलता है-- 

परद्यपि गृह सेवक सेवक्ति | व्युज्ष सदा सेवा विधि ग्रुनी। 

निज कर गृह परिचरिजा ६रई। रामचद्र. पभायसु धनुसरई ॥ 

जेहि बिधि कृपा सिंधु सुख मानइ | सोइ फर थभ्री सेवा विधि जानंइ ॥ 

फोहल्यादि सासु ग्रह माहों।सेवह सबइ मान मंद नाहों ॥रे 

उपयुबतर उद्धारण की भ्तिम पकित से सता की एक भौर विशेषता ग। 
पत्ता चलता है । बह विज्षेपता है उनका निरभिमानी स्वभाव जो झात्मावमावना की 
मूलप्रवृत्ति से सम्बन्धित है । यह भ्रात्मावमानंना एक झोर मिरमिमानी स्वभाव के 
रूप मे व्यक्त हुई है तो दूसरी श्रोर सीता वी स कोची प्रकृति भी उसी की उपज है! 
से कोच की बडी सूक्ष्म प्रभिव्यक्ति उस समय होती है जब सीता राम के साथ वन 
चलने की इच्छा भ्रक्ट करना चांहतो हैं । उनकी इच्छा बहुत सशक्त होने के कारण 
यद्यपि अकट हुए बिना तो नहीं रहती फिर भी उसको प्रमिव्यकित से यूवों सहज 
घसबोच के कारण सीता की जो स्थिति होतो है घह दर्शनीय है । सकोचवश कहते 
नहीं बनता भ्रौर बिना कह्टे रहा नहीं जाता। यह दन्द--उनके हृदय का यह 
उद्देलन--ताखून से घरतो बुरेदने की क्रिया के रूप मे प्रकट होता है-- 


१-मानस, २/६८/२ 
३>वही, उत्तरकाण्ड, २३/३-४ 


चरित्रविधानगत सौन्दर्य | ११५५ 


चलत चहुत बन ज्ोदन नायू। केहि सुझृती सन होइहि साथूता 
को तनु प्रान कि शेवल प्राता । विधि करतव कछू, थाइ तन जाना ॥ 
चाद घरनम नख लेखत धरनों | नूपुर सुखर मघुर कवि बरनोंत॥ 
सनहूं प्रेम इस बिनतो करहीं। हर्माह स्ौय पद जनि परिहरहीं ॥* 


तुलसीदासजी ने तीवा के चरिव्र-चित्रण में अपनी भोर से वहुत कम परिवर्तेत 
किया है, फिर भी उनकी लेखनी के स स्पर्श से सीता का एक नूतन चित्र हमारे समक्ष 
प्रादा है । वाल्मीकि की सीता सकलप को दृष्टि से बहुत हृढ है, किन्तु उनके चरित्र 
में सामजिकता भौर विनम्भता का ऐसा उन्मेष दिखलायी नहीं देता | तुलसीदास 
ने जनक-वाटिका से ही सीता के परम प्रेम-स कल्प का उद्य दिखाकर उसकी हवा 
को मनोवैज्ञानिक भूमि भ्रदात की है | काम-सूत्र के लेखक महदि वाल्स्यायत ने इस 
बात की ओर स केत किया है कि थोडी आयु का लगाव श्रागे चलकर बडा प्रदल हो 
जाता है )* राम के प्रति सीठा की हृढता इसी आधार पर प्रतिष्ठित है। 


हस स शोधन के साथ ही तुलसीदासजी ने सीता के चारित्र में कुछ ऐसी 
विशेषताभों का समावेश भी किया है णो वाल्मीकि की सीता की चरिभ्रगत 
विशेषताप्रों के विपरीत दिखलायी देतो हैं ॥ वाल्मीकि की स्लोता विनीत न होकर 
थोड़ी उद्र हैं । वे राम तक के भपमानजनक शब्दों को सहन नहीं करती--तुरन्त 
अपनी प्रतित्रिया ध्यक्त बर देती है। वन गमन के भ्रवसर पर राम द्वारा घर पर ही 
रहने का परामर्श दिया जाने पर वे उनसे यहाँ तक कह बैठवी है कि “मु्में पता 
भही कि तुम्हारे पुरुष-कलेवर में स्त्री का हृदय है ।४ इसी प्रकार राम द्वारा भग्नि- 
परीक्षा का आरेश दिया जाने पर भी वे शांत मही रहती ।* 

इससे स्पष्ट है कि तुलसीदास फी सीता का चित्र वाल्मीकि की सीता से बहुत 
भिन्न है, यद्यपि दोनों को केन्द्रीय विशेषता एक ही है । 


दशरथ 
वाल्मीकि के दशरय 
वाल्मीकि रामायण में दशरथ का जो चरित्र प्रः्यक्षीशत होता है, बह बहुत 
गोरवशाली नहीं है। विश्वामित्र द्वारा राम को माँग को जाने पर दात्सत्य की 
प्रदलता फे कारण राम को उनके साथ न भेज कर स्वय चलने की इच्छा व्यक्त करते 


१--मानस्त, भ्र्यौध्याकाण्ड, ६७/२-३ 

२-कामसुत्र, पृ० ११० (भनु० कदिराज विपिनचन्द्र बध्च) 
३--शामकांव्य की मूमिका, सोता का चरित्र 

8-वाल्मोकि रामायण, ३|३०३ 

४६-वहो, युदकाण्ड, सर्ग ११६ 


१५६ / वाल्मीकिरामायर झौर रामचरितसानस ; सौर्दयं विधार का तुचननात्मक प्रध्ययत 


हैं, किन्तु विश्नामित्र के मुख से यह सुनकर कि रावण प्रेरित मारीच गौर सुद्याहु के 
विरुद्ध सर्प करना है, वे तुरन्त कह उठते हे--मैं रावण के समक्ष युद्ध मे नही 
ठहर सकता । आप मुझ पर तथा मेरे पुत्रो पर कृपा कीजिये ।* यह चित्र दशरथ 
की तेजस्विता नही, उनकी भीस्ता और दीतता का है । 


व ल्‍मीकि ने दशरथ को जिस रूप मे प्रस्तुत हिया है उसमे उनकी दान्ति 
निखरी हुई नहीं दिखनायी देती--उसमे उस्तका पौ्पष भौर पराक्रम दृष्टियोचर 
नहीं होता | दशरथ का जो चित्र वहाँ दिखलायी देता है वह एक ऐसे कू?नीतिपरायण 
व्यक्ति का चित्र है जो ग्रपती चतुराई का गझिकार स्वय बन जाता है। दशरथ ने 
कैकेयी के पिता को वचत दिया था कि बंकेयी-्मुत उतका उत्तराधिकारी होगा- 

पुरा मआ्रात: पिता नस मातरं ते समुद्ृहन्‌ । 

मातामहे सम्राथोषीद्‌ राज्यशुल्कमतुत्तमस्‌ ॥ 
किम्तु कालाम्तर में राम के प्रधि प्रेमाघिकय तथा ज्येष्ठ पुत्र के उत्तराधिक्रार की 
परम्परार के कारण वे राम को उस समय युवराण बनाना चाहते है जब भरत झपने ' 
ननिह्ाल गए हुए होते है। वे भरत के लौटने से पहले ही राम का भ्रभिषेक कर देना 
चाहते हैं ।४ “वे ऐसी उत्त.बली भौर शंक्रित चित्त से इस भ्रभिषेक के कार्स मे प्रवृत्त 
हुए कि मानों किसी अमगल की छाया उन पर पड़ी हो, भावी प्रतथ के पूर्वाभाप 
ने मानो प्रलक्षित भाव से उदके मत पर अधिकार कर लिया हो भौर किसी झशुभ 
ग्रह के फूल से मानो वे स्वय रामचन्द्र के प्रभिषेक के समय प्रचित्तित-पूर्व॑ दिष्नो को 
आशका द्वारा खीच लाए हो । भरत के झाने शोर झपते सर्म्वा घयों के बुलाते पर, 
इस कार्य मे प्रवृत्त होने से इस प्रकार के भनर्थ की स भावना नहीं थी, वयोकि भरत 
के उपप्पित रहने पर कंक्रेयी का परडयन्न ब्यर्थ जाता ।* यहाँ भी दशरथ के हृदय 
की भीस्ता--भात्म-विश्वास और झात्मवत्न की शूस्यता के ही दर्शन होते हैं 

फिर भी उनके चरित्र का झाकपंण वात्सल्य की झतिशयता भौर लोक-मर्यादा 
की रक्षा के कारण अक्षुण्य रह सका है। जब उत्तर दोठों प्रवृत्तियाँ एक दूसरे के 
विरोघ मे उपस्थित हुई तो दशरथ ने झपन प्राण देकर दोनो की एक साथ रक्षों की 
रामायण भे दशरथ का प्राचरण यश्र तत्र प्रांत्म सम्मानशून्य जानें पश्चा है ! झठी 
कंकेयी को मनाने का प्रथतल्त करते समय वे उसके पैरों पडने तक वी बात कह जाते 


१--वाल्मी कि रामायाण, १/२०/२०-२१ 

२--वही, १० २/१०७/३ 

३-८रष्टव्य-डॉ० शात्तिकुमार नानूराम व्याप्त, रामायगकालीन समाज, पृ० १०३ 
8-वाल्मीकि रामायण, २/२४(२४ 

४--प्रो० दौनेशचन्द्र सेन, रामायणों कथा, पृ० छ 


चरित्रदिधानगत सौस्दई / रहै७ 


भजति कुषि कंसेयो पादो चारि स्पृगातितरे ॥ 
शररझा भव रामस्य साधर्मो पाधिह स्तृत्ेत्‌ ॥ 
किखु उसका के रग ग्रातम्म न की सादतवा छा भझनाव नही है-वाध्वच्य वी 
प्रदत्त प्रेरणा के साथ-साथ उनका सशैण स्वमांव उन्हे उस सीमा तहकु खोचले 
क्ाता है | 
रामायण में उतकी स्त्रेणता के भनेक प्रमाण मिलते हैं ॥ मरत नतिहान से 
से लौटने पर कहते हैं कि राजा कक्रेयी के प्रासाद मे होगे क्योकि दे बहुधा वहीं रहते 
हैं। स्वय वाल्मौकि ने लिखा है कि वृद्ध राजा तसणी पती को प्रार्णों से भी भ्रधिक 
प्रेम करते थे ।३ कदाचित्र्‌ स्प्रैणता के कारण हो उन्होने क्रेकेयी के पिता को वचन 
दिया था कि वे कंकेयी के पुत्र को झपना उत्तराधिकारों बनाएंगे, परम्तु उनको 
स्त्रेणता उनके वात्सल्य की तुलना मे निदंल धिद्धि होती है । राम के तिब्रावित से 
पूर्व जो कैकेयो राजा को प्राणाधिक ब्िय थी वही उनके निव्रोसन के उपरास्त त्याम्प 
हो जाती है ।४ 
उनके व्यक्तित्व का यह हूप उनके चरित्र की सारी दुबंलता को ढक लेता 
हैं भौर इसलिए उस शोर सामान्यतया पाठक का ध्यान नहीं जा पाता । 
सुलशोदास फे दगरय 


ठुलसीदासडी ने दशरय को ग्न्तव्‌ त्तियो का सयोजन कुछारेसे ढग से क्रिया 
है कि उनरा चरित्र वाल्मीकि रामायण के दघरय की तुलना में बहुत विज़र उठा 
है। पद्यपि वाल्मीकि रामायण झोर मानस, दोनो में ही दशरय के चरित्र को केस्रोप 
चूत्ति है उनका वात्सल्प, फ़िर भी इतर वृत्तियो मौर विश्येपताप्रो मे हेर-फेर के साथ 
तुलधीदासजी ने मानस के दश्नरय का बे त्मल्य भी सूचत रूप में चित्रित क्रिया है । 


वाल्मीकि के दशरप अपने ज्येष्ठ पुत्र राम को इनना अधिक प्यार करने 
दिफलाई देते हैं कि उसके कारण उनका भावरणघ पक्षयातर झौर कपट को सौमा तक 
पहुँच गया है । भरत के लोटने से पहले-पहुले वे चुपके से राम को युवराज बना दना 
चाहते हैं। प्रस तुपति वात्मल्य से उद्भूत उनह्य कपटपूर्ण झाचरण हो उनके सक्द 
का कारण वन जाता है| कंकेयी के दुरागप्रह को देखकर वे मरते ववद को रक्षा के 
लिए राम को लिर्वासन का झादेश तो दे देते हैं, किन्तु इसझ्े साथ हो वे प्ररदी 


4 -दाल्मीकि रामापणघ, २/१२३४६ 

२-राजा मतति मूयिष्ठभिशम्ददा निदेशने ॥ --यहो, २7७२/१२ 
३-स दृदह्तह्यी माया घाण म्योडपि गरीयसोसू ॥ --बहो, शा१०२३ 
8-बल्मौकि रामायय, २७४२६-८॥ 


(१५/ वश्मीश्षिरामावण शोर रामचरितमावत्त : सोन्द्यंविधान का छुलवात्मक प्रप्यपत 


वास्तविक इच्छा भी प्रकट कर देते हैं--“मुर्फ दलपूर्व बन्दी बना कर राजा बन 
जाग्रो ।! दशरथ की इस उक्ति से यह स्पष्ट हो जाता है कि दशरथ का यह प्रादेश 
केवल कहने भर के लिए था, उतका श्र तमंन उस झादेश का साथ नहीं दे रहा वा । 

तुलसीदास ने राजा दशरथ के चरित्र को इध प्रसतुलन से बचाया है। इसके 
लिए उन्‍होंने राम को युवराज बनाने का मिर्णय क्िसो दुरभिसधि के रूप में न 
कराकर सार्वजनिक रूप से करवाया है । वे सब सम्मति से हो इस सबंध में निर्णय 
करते हैं-- 

जो पाचहि मत लायाहि नीका | फरहु हरि हिय रामहिं टीडा ॥रे 


इसके साथ ही उन्होने राजा दशरथ भर राम की गुप्त बातचीत भादि का कोई 
उल्लेख नही किया है । राम को युवराज बचाने के निर्भय की सूचना भी उन्होंने राजा 
दशरथ से न दिलवाकर वसिष्ठ मुनि से दिलवाई। कवि की इस सावधानी के कारण 
+चामस' के दशरथ पक्षपात और क्पट-व्यवहार के लाछन से बच गए हैं? 

सह सब होते हुए भी कवि ने दशरथ के वात्सल्य मे किसी प्रकार की कमी 
नही आने दी है । विश्वामित्र द्वारा राम की यचता की जाने पर उन्हे दैने में देश» 
रथ की हिचक्रिचाहट दिखाकर) तो कवि ने उनके वात्सल्य वी भ्रमिध्यव्ति कौ ही 
है, किन्तु उससे भी अधिक सूक्ष्म रूप में उनके वात्मल्य की व्यजना उम्र भ्रवेस्तर पर 
दिखलाई देती है जब राजा जमक के दूद्द उनके पास धनुभैय की सूचना लेवर प्राते 


हैं। उस समय राजा दशरथ उनके साथ जो ब्यवहार करते हैं उद्से उनका वस्सल्य 
प्रकट होता है-- 


तब नूप दूत तिकट बेठारे | सधुर मनोहर वचन उचारे। 

भैया कहहु कुसल दोड बारे । तुम्ह दोके' निज तयत निहारे ॥ 

स्थामल गोर धरे धनु भावां। बय दिसोर फोलिक मुनि साथा।। 

पहिचानुह घुम्ह कहहु श्रुभाऊ ।प्रेस विवत्त पुनि पुति कहि राऊ ।) 

जा दित ते मुति गए सवाई तब तें श्रानु साँचि धुथि पाई ॥ 

फ्हहु विदेह फबन विधि जाने। सुत्रि प्रिय बचत दूत सुत्काने ४ 

दूतों को मैया” कर सम्बोधन करमा भर निकट बिठाना वात्सल्य का ही 
परिणाम है । मनोविज्ञान के भनुसार सतात या बालक से सर्बान्धत व्यक्तियों और 
बहतुओं तक दात्सत्य का विस्तार होता है। 


१-वाल्मोकि रासायण, २३४२६ 
३-सानत्त, अयोध्याकाड,-8२ 
३-मान्स, वार्टकॉड, २०७/१-३ 
४-० मानस, ब'लकांड, २९०२-०४ 


चरित्रविधानगत सोदपम / १५६ 


इसके उपरात उनका वात्सल्य तभी प्रर॒ट होता है जब कंकेयी द्वारा प्राधात 
पहुंचाया दाता है । यहाँ उनी सिद्धातवादिता उनके दात्सल्य की प्रतिरोधक बनकर 
पाई है । सिद्धातदादिता के कारण उह्े दचन के समझ भुकना पडवा है झोर दे 
राम के निर्वासन के लिए वाध्य हो जाते हैं, किन्तु अपनी इस विवशता के कारण 
उन्हें जो प्राणातक व्यथा होतो है। वह उतके वात्सल्य को स्दोपरि सिद्ध करती है। 
राम के वन मे चले जाने पर वे उनके वियोग को पीडा से तड़प-तडप कर प्राण दे 
देते हैं-- 

धरि घोरब उठि बंठि भुप्रालू ) कह सुमत्र कह राम कृपालू॥ 

कहाँ लखन फहँ राम सनेही। कहे प्रिय पुत्र बधू बेदेहीं ॥| 

बिलपति राउ दिकल बहुभांती। भई जुप सरिप्त स्रात न रातो।ता 

तापस धथ साप सुधि श्राई । कौसिल्यहि सब कया सुताई 

भय बिसल बरतत इतिहासा । राम रहित धिंग जोवन पाता ॥॥ 

सो तनु राध्षि करवर्म द्ाहा। जेहिन श्रेमपन मोर विवाहा 

हु रघुनदन प्र।न पिरीते ।तुम्ह बिन जिश्नत बहुत दिन बीते ॥॥ 

हा। जानकी सखन हां रघुबर। हा पितु हित चित चातफ जदघर । 

राम राम कहि राम फहि राम राम दहि राम | 
तनु परिहरि रघुबर विरहों राउ गपउ सुरघाप ॥।* 

उनके चरित्र भ वात्सल्य स दूसरा स्थान काम-प्रवृत्ति का दिखल ई देता है । 
यो कहने फो तो दशरथ एकाथ स्थान पर भपने प्रेम (काम) को वात्सल्य से भी 
भ्रधिक महत्त्व दे गए हैं-- 

प्रिपा प्रान छुत सरवप्त मोरें । परिशन प्रजा सझल बस तोर ॥* 
लेबिन जँसे हो फंकेयो उनसे यह वरदान मांगती है कि राम को चोइह वर्ण के लिए 
चन॒वास दिया जाए देंसे ही उनका मुख विवर्णो हो जाता है भौर दे उसे योडी देर 
समझाने के बाद फटकारने लग जाते हैं । इसये पता चलता है कि राजा दशरप के 
चरित्र में काम का स्थान बात्सल्य के बार है ? 

बाम का स्थान दूसरा होने पर भी उनके चरित्र मे उसका रूप वड( उप्र है। 
झयत पतापो महाराज दशरथ ककेयो के कोए भवन मे पाते समय काँप जे हैं। 
झनकी इस डुर्नतठा को लक्ष्य कर तुलसीदास ने घिस्ता है--+ 





१-मानस, अयोध्याकोंड, १४४१ १४४५ 
२- वही, रारशारव 


१६० 


मु 
कोप भवन सुनि सकुचेउ राऊ? भय बस शगहुड परइ न पाऊता 
सुरपति बसइ बाह बल जाऊकें। नर सकल रहहि रुख तानें ॥॥ 
सो सुनि तिय रिस गयउ सुखाई | देखहु. काम ” प्रताप बढाई ॥॥* 


काम की प्रवलता के कारण ही थे दमियों के सम्रात बढ़ बढ़ कर बातें करते लगते हैं -- 


प्रमहित तोर प्रिया केंहि फौन्हा । कहि दुइ सिर कैहि जम चहि लोहा । 
कहु केहि रवहि करडा नरेसू (कहु कहि नृपर्हि निकार्सों देसू॥ 
सफड़ें तोरि भरि प्रमरझ मारी |काहु कीट बपुरे नर नारी॥ 
जानधि मोर सुभाउ छररू। सन तथ शझानत चदद 'चुफोरू ॥१ 


फिर भी मानस के दशरथ वाल्मीकि के दशरथ के समान कामी प्रतीत नहीं 
होते | क मे की प्रधावता के करण उहोने कैकेयी को कोई ऐसा वचन दिया हो कि वे 
उसी के पुत्र को राजा वनाएँगे--ऐसा कोई उल्लेख मानस में नही है जबकि 
वाल्मीकि में यह बात स्पष्ट रूप से उल्लिखित है । 


इसी प्रकार तुलमीदासजी ने राजा दशरथ की भीझ्ता को उनके चरित्र ते 
'हिक।ल दिया है। वाल्मीकि मं दशरथ विद्वाम्रित्र के मुख से राम की बात सुन कर उह्ें 
राम न देकर उनके स्थान पर स्वय चलने की इच्छा प्रकट करते हैं कितु जैसे हो ए हें 
यह पता चलता है कि रावण के भेजे राक्षसों का सामना फरता है वे इस सब्रघ से 
लुरत प्रपनी प्रसमथता प्रकट कर देते हैं । राम के विवाहोपरात श्रयोध्या लौदते समय 
मांग म शुद्ध परशुराम को देसकर भी भय से व्याकूत हो जाते हैं ।४ तुतसीदासजी 
इन दोनो परिस्थितियों को दाल गए हैं। विज्वामित्र प्रस॒ग मे वस्तिष्ठ को बीच में 
लाकर उहौने इस स्थिति को बचा लिया है भर परशुराम को विवाह से पहले 
ही मिथिला में थुलाकर राजा दशरथ की अनुपस्यिति दिसा दी है। 


+ इसके विपरीत “धुरपतिं घसइ बाँह वल जाके। मरपति सकल रहेहि सुख 
ताके ॥ लिखकर उनके प्ररक्म की भोर प्क्रेत कर दिखा है। इस प्रकार उदोंहे 
राजा दशरथ के चरित्र को उज्ज्वल बनाने का पूरा प्रयत्त क्या है भौर उस वे 
पूरी सफ्ल रहे हैं । 


१० मानस, २/२४/२ 
२-बही, २/२४(१ २ 
३०--वील्मीकि राम'येण, १(४२१/२० २४ 
8-्वहो, रा७शा३ ९ 


अरिश्रविधानगत सौन्दर्य /१६१ 


कौसल्या 
चाल्मोकि को कोपल्या 


वाल्मीकि की कौसह्या का व्यक्तित्व वात्मल्य से आपूरित है । कोवल्या के 
जीवन का समस्त भानन्द पपने पुत्र पर झवलम्बित है । भपने परिवार मे तिरस्कृत 
रहने के कारण" उतके जीवन की उमंग राम के भ्रति झनुराग में केन्द्रित हो गई 
है ।९ इसलिए राप्र के निवसत का समाचार उनहें लिए प्रत्यन्त भयकर सिद्ध 
द्वोता है ! 
पारिवारिक भवमानना की प्रतिक्रिया भोर राम के प्रति पनुराग के परिणाम- 
स्वरूप कौसल्पा राम को निर्वासन-भ्रादेश के उल्लघन को प्रेरणा देती हैं ।३ उनके 
इस झाचरण के भाघार पर उनके व्यक्तित्व को अविनीत नहीं मान लेना चाहिए । 
से लम्बे समय तक भ्रपमान सहती रही थीं भौर राम का निर्वासन उनके तिरस्कार 
की चरम परिणति के रूप में उपस्पित हुप्रा या । इसलिए वहाँ उतका कु'ठिद्व 
मत्मभाव विस्फोटक रूप में व्यक्त होता है, किन्तु राम के प्राग्रह के समष् वे झुक 
जाती हैं! यह घटना उनके वात्यल्य की प्रधाववा का एक और उदाहरण उपस्थित 
करतो है। 
पझावेश में वे राजा दशरथ को भी खरी-सोटी सुदा जातो हैं४ भोर भरत पर 
व्यग्प करते में भी नहीं चूकती,प् किन्तु उनके समग्र व्यक्तित्व को इस प्राधार 
पर नहीं परखा जा सकता। ऊंँसे ही उन्हे राजा दक्लर्थ की वेदवा का पता 
चलता है, वे प्रपते वचन-प्रह्मार के प्रति लज्जित होती हैं( प्रौर भरत द्वारा शपयथ- 
पूर्वक्क अपनी तिर्दोषता का उल्लेख करने पर वे निशछल भाव से उत्हें प्रेम करने 
लग जाती हैं ।५ 
इससे स्पष्ट हो जाता है कि वाल्मीकि की कौसल्या न तो दुधिनीत हैं ने 
ऋोधी | वे तो वात्मल्प की प्रतिपुति हैं घौर उतका क्रोध वात्सस्य के वाधित होने 
तथा कु ठित प्रात्म-माव के विस्फोट का परिणाम है । 


३१-चाल्मौकि रामायण, २।२०६४१-४३ 
२--वही, २२०६५ 

३>वही, २४२ २५२८ 

४-३३, २/६४२२-२६ 

४०वह३, २७४११ 

६-बह्े, २८६२२ 

७-वही, २/७३६१-६२ 


२६२/ वाल्मीकिरासायण धौर रामचरितमानस : सोन्दरविधत का तुलनात्मक प्रैध्यपन 


सानस की कौसल्या 


उदात्तीक्रण की हृष्टि से मानस मे कौतल्या का चरित्र संभवत: सबसे 

अधिक उल्लेखनीय है। वाल्मीकि को कौसल्या का चरित्र बत्सल्य के प्राधिक्य से 

अस तुलित हो उठा है, साथ ही उनमे स्वविषयक चेत॒ता की अवलता भी हृष्टिगो चर 

होती है | बात्सत्य कै झ्वेग में वे राम को पितु-प्रादेश के उल्लंघन की प्रेरणा देतौ 

५] है इसके विउल्प में वे स्‍्वेय राम के साय चलने कौ इच्छा व्यवत करती हैं। राम 

के नर्वासन के प्रसंग को वे अपने दीर्घकालीद तिरस्कार क सदर में देखती है। 
जिससे उनकी स्वविधयक्र चेतता का सकेत मिलता है। , 


सुलसीदासजी ने वडो जागरूकता के साथ कौसत्या के चरित्र का सवत्तवोजत 
प्रस्तुत किया है । सर्वश्रभम उन्होने उनके 'रिन्न के अ्रमतुलन को दूर करने के लिए 
प्रबल वात्सल्य के साथ स|मादिक मूल्यों के प्रत्ति उनकी श्रवल जागरूकता उपस्थित 
क्री है। उनके चरित्र में इन दो प्रतच्र विरोधी तत्त्वों के समावेश के द्वारा पअन्तदंन्द्व 
को प्रसाघारण सृष्टि कर दी है। राम-वन गमन का समाचार सुनते ही मूच्छित हो 
जाने से उनके बात्सल्य की प्रबलता व्यज्ित होती है तो दूसरी भोर वात्सल्य के ऊपर 
“तिय-धरम' की प्रतिष्दा से सामाजिक मुश्यों के प्रति उनकी निष्ठा प्रमाणित होती 
है । कवि ने उनके चरित्र की इन विरोधी द्ावितयों का चित्रण बडे ही सजीव झप में 
क्या है-- 

राधि न सकइ न कहि सक जाऊ | हुहूँ भाँति उर बाणत डाहू ॥ 

लिखत सुधाकर गा लि।श राहु। विधि गति बाम सदा सब काहू॥ 

धरम सनेह्‌ उभय मति घेंरी | भई गति साँप छुछू दरि केरी ॥ 

राखड' सुतहि करउ पग्रतुरोध्‌ू। धरम जाए प्रद बंधु बिरोधू ॥ 

कहउ' जान चन तो बड़ि हानो। सकड सोच विदस भई रानो 

बहुरि समुक्ति विप घरम सथानी। राधु भरतु दोठ सुत सम ज्ञानी ॥ 

सरल सुभाद रास महतारो । वोलो बचन धीर घरि भारी ॥ 

तात जाउ दलि फौन्हेउ नोका। पितु झयसु सब घरमक दीकाआ 

राजु देन कहि दीन्ह्‌ बनु मोह न सो दुख लेसु । 
तुम्ह विचु भरतहि भूषतिहि प्रजहि प्रचंड बलेसु ॥। 
जा क्वल पियु ग्रायमु ताता | हो जनि जाहु जाति बड़ि माता ॥ 
जो पित्रु मातु कहेड बव जाता | तो कातन सत्र श्रवध समाता 


के प्रधिकार' 
ग्रतिम प्रकिति वाह्पीकि सी कौहल्पा दवाएं दो गई सावुत्द के प्रधिकार की 


१-मानतस, अयोध्याक  ढ, धरष्टा! ४५१ 


चरित्रविधानपत पौपयें | १६३ 


डुद्माई" के उत्तर में लिखी गई प्रतोत होती है । मातृत्व के प्रधिकार को मानसकार 
ने स्वोकार डिया है, किन्तु दूसरी भोर भी सतृत्व का बल दिखा कर कौसल्या 
को भगने हो तकं के समक्ष स्वत मुरा दिया है। वे मातृत्व के सम्बन्ध में अपने 
अधिक र की अपेस कैहेयो के मातृत्वाधिकार को अहँत प्रदात करती हैं । इपसे पता 
चलता है कि मानस की कौसल्या के चरित्र मे भात्मचे”वा को भपेक्षा दूसरो की 
सविता ग्ररिक है। इसीलिए राम निर्वासन के प्रसय मे उन्हें राम के कष्टो को उतनी 
बिन्ता नहीं है जितनी उनके वियोग के कारण भरत दक्षरथ भौर प्रजाजनो के 
क्ध्ट की ) 

इससे स्पप्ट हो जाता है कि तुलसीदासजी ने किस कुंसलता के साथ कौसल्या 
के चरित्र की स्वविषयक चेतना को दूधरों को भोर उत्मुख कर दिया है! मानय मे 
कौसल्या के चरित्र का यह विपर्यय भौर भी झनेक भकार से चितित किया गया है। 

जहाँ वाल्मीकि की कौस्ल्या राम के साथ वन में चलने का प्राग्रह करती है* 
चहाँ तुलसीदात की कौसत्या अपने भप ही इस प्रकार के विचार के भनोचित्य की 
प्रोर सकेत बर जाती हैं-- 

नो सुन फहों सब मोहि लेह । ठुम्हरे हृवये होश संदेह धरे 
इसी प्रकार जहाँ दाल्मोकि को कौसल्पा भरत के प्रति सर्देहशीत्र है, वहीं तुन्नप्तोदास 
की कौसल्या भरत को आतृ निष्ठा के प्रति सर्वश् झ्रास्वस्त धोर उनकी राम वियोग- 
जवित बिता के प्रति जागहक दिखलाई देती हैं। वित्रकृूट में भी वे बराबर इस 
चिता से उद्धिन दृष्टिगोचर होती हैं ।* 


उनकी पति निष्ठा को भी तुलसौदासजो ते निजार दिया है । वाल्मीकि की 
बौसल्या यांत्सत्य बाधित होने के कोरण क्ष्‌ब्ध होरुर राजा दशरप को विकक्रार 
उठती हैं,! किल्तु छुलसीदांसबी की कौसल्या सर्रेत्र अपने पति के भ्रति सहानुभूति 
प्रकट करती हैं प्रौर सडुट के क्षणों में उनको बीरज बेंदाती हैं-- 

उर धरि धोर राम महतारो। बोलो बच्चन समय भनहारो ) 

साथ समुस्ि रूम करिप्न दिचारू। राम वियोग वयोधि भवारू॥ 

करमधार तुम्ह प्रवध जहाज | चढ़ उ सकल प्रिय पथिक समाज 





ई-वाल्मोके रामायथ, २२१४२ 
३-वाल्मीकि रामायत, २२४९ 
३-मानत्त, जयोध्या्काड, १५३ 
8-मानत्त, २२८३२ 

४- दाल्मौकि रामायण, २॥६१॥३ २६ 


१६४ /वाल्मोकिराधायश झोर रामचरितपानत: सोस्दयंतिधात का तुलतारमह झध्ययन 


घीरण घरिध्च त पाइश्च पारू। नाहि त बूडिप्र सब परिबारू ॥ 
जा जिय धरिष्न विनय पिय मोरी। रामु लजनु तिय पिर्लाह बहोरी ।। 


इस प्रक्रार तुलसीदासजी ने कौसल्या के चरित्र की समस्त संकोर्णेता को 
धो+र उसे उदार एवं महान बना दिया है। उसमे से स्वा्ंमूलक तत्त्वो को निकाल- 
कर उनके स्थान पर उदात्त सामाजिक सृन्‍्यो की प्रतिष्ठा कर दी है । 


फैफेपी 
वाल्मीकि की कंक्रेयो 


कैकेयी के भ्राचरण में भी वाह्मल्य का प्रचुर भ्र'श दिखलाई देता है| पपने 
पुत्र की हित -कामता उनके दुराग्रह की प्रेरणा थो, किर भी यह कहना कठिन है कि 
उस झवसर पर कौक्यी का आचरण सबंधा वात्सल्य-प्ररित था । वात्सल्य ने कैकैयी 
को दुराग्रह के लिए प्रेरित भ्रवश्य किया था, किन्तु वात्सल्य से भी कहीं प्रधिक बल 
दती प्ररणा #ंकेयी की भ्रह चेतवा थो जो भ्पने तिरस्कार की भ्रांशंका के रूप में 
कक्रेयो को झ्मात्म रक्षा के लिए प्रेरित कर रही थी । 

सयरा की जो बात कैकरेयी वे हृदय मे घर कर गई वहू यह थी कि राम के 
राजा होने से उत्त पर साकट झा जाएगा। श्रद्े तक उसने जिस प्रकार कौसल्या की 
तिरमस्‍क्षार किया है, उधी प्रकार प्रव वह स्वयं तिरस्कार की पान्न बन जाएगी ।* यह 
प्राणक्ा बहुत कुछ झात्मदोष जनित३ है, किम्तु इतवा तो स्पष्ट ही है कि कैनेयी 
को अ्रह-चेतना क्ष्‌ब्घ्र होकर राम को निर्वास्तित कराने का निश्चय करती है। राजा 
से वर माँगते हुए कैकैयी यह बात और भी स्पष्ट कर देती है। राज माता बनकर 
लोगों से हाथ जुडवाते हुए कौसल्या को देख पाना उसके लिए सद्ट नहीं था ४ भपने 
समक्ष किसी प्रग्य का महत्व न सह पाना प्रह-चेतवा का ही लक्षण है ॥ प्रो० 
दोनेशचन्द्र सेन ने इसे श्रात्म सुख की प्रवृत्ति बतलाया है? जो प्रहं-चेतता के ब्रन्तगंत 
ही भरा जाती है । 

कंकेयी को भ्रपने श्राप्रह से विचलित करने के लिए राजा पिडगिड्ाते हैं 


१-मानस, २१५३-२-४ 

२३-वल्मीकि रामायण, २/३६/३९ । 

३-दौने शचन्द्र सैन, रामायणो कथा, पृ० १९१॥ 
४-वाल्मीकि रामायण, २/१२/४८। 
३६-दीनेशचन्द्र सेन, रामायणी कथा, पृ० १९१ । 
६ -वाल्मोक रामायण २(१२/३४-३६ 


चरिवविवानयत सोस्रये / १६४ 


उत्ते डाटते-्फटकारते हैं* राम के साथ राजकीप वो भी वन में भेजने को घमकी देते 
हैं,* किन्तु कँकेयी पर उस्त सबका कोई प्रभाव दिखलाई नही देता । वह झपनी बातू 
दर बराबर डटी रदवी है। ग्रुदु३े ओर मत्रीरें की बादों छा भी उस पर कोई असर 
नहीं होता । प्रतिरोध को यह प्रबल क्षमता भी यह सिद्ध करती है कवि कैकेयी अपने 
भागे किसी अस्य के विचारों को कोई महत्व नहीं देती ( प्रन्य लोगों की तुलना 
में केबल झपने विचार को महंत्त्द देने से भी कंकेधी का स्वभाव भह कारी सिद्ध 
होता है। 
वैधग्य का दुख भी उसकी झह चेतना में कही खो गया जान पड़ता है । 

दश्श रथ की मृत्यु भी उसे झपने भपराध की गुरुता का ज्ञात नहीं करा पाती । भरत 
के भ्रयोध्या पहुँचने पर वह दशरथ की मृध्यु का समाचार इस प्रकार देती है मानो 
किसी सामाग्य बाद की पर्चा कर रही हो-- 

या गति सर्वेभूतानां हाँ गति ते पिता गत ॥ 

राजा महात्म। तेजस्वी यायूजक सता गति ॥४ 


झपने प्राप्रह की सफलता के समझे दश्रय की मृत्यु का प्रवग उत्ते नगध्य जान 
पडता है-- 

तप्रत्युवाच रुंकेयो प्रियवद्‌ घोरमगप्रियम्‌ । 

भ्रजानन्त प्रजावस्ती राज्यलोभेन मोहिशा ।६ 


अपने प्रापक्ो इतना महत्व देना प्रइल झह*चेतना का परिणाम है ।* 


भरत द्वारा राज्य ठुकरा दिये जाने पर भरत के प्रति केक्रेयी को ममता के 
दर्शन नही होते प्रोर न यही कही दिखलायी देता है कि उसे झपने किए पर कमी 
ग्लानि हुई हो । भरदाज पुत्ि के भ्राश्नम पर कंक्रेयो दु खो अवश्य दिखलायी देती है, 
किन्तु उस दुःख झा बारण प्रात्मग्लानि नहीं है। वहाँ वह अपने प्रमत्व की विफलता 
और लोकतनिन्दा ते दुखी है ।* भरत द्वारा अपनी योजना शिफन कर दिये जाने से 
कंकेयो के मह को ऐसा प्रवल आघात लगता है कि वह भरत से भो रुष्ट हो जाती हैं । 


१--वाल्मीकि राम'मण २/१२/६२-१०२१ 
३--वहो॥२/६३/२ ९ । 

३-वही, २/३७/२२ ३६॥ 

#--वहीं, २३४/३ ३४7 

४-वही, २/७३२ १४ 

६-वहो, २/७२/१४ 

७-9, #४८०0००१गा, वैन्वर्ों 29005, #. 
वाल्मीकि रामायण, २/९२/१६ १७ 


१६६ / वाहमोक्षिरामायणश पोररामचरितधावतत . सोन्दर्यवियान का तुलनात्मक भ्रष्ययन 


उसका वात्सल्य ग्रहन्‍्देतना के समक्ष कुटित होकर रह जाता है। भरद्ाज ऋषि 
को प्रणाम करने के उपरात वे भरत दूर जाकर ख्रडी हो जातो है ।" कवि का यह 
सकेत कंक्रेयी की श्रद चेतना को पराकाप्ठा पर पहुंचा देता है। 


यदि राम कै निर्वासन को छोडकर कैकेयी के व्यवितत्व पर विचार किया 
जाए तो वहाँ उसका चरित्र दूसरे छोर पर दिखलायी देता है। देवासुर सप्ताम में 
राजा दक्षरथ की रक्षा के प्रसग मे तथा भडकाने का प्रयत्न बरवी हुई मथरा के 
समक्ष राम क प्रति वात्सल्य-प्रकाशन के स दम मे कैंक्यी के चरित्र का दूपरा ही पक्ष 
/उभरता जान पडता है | उम पक्ष में कही कालिमा का नाम भही है। 
घ बीफेयी के चरित्र को इन दो छोरो के सम्बन्ध में प्रो० दीनेशच द्र सेस ने 
ठीक ही लिपा है--इस प्रकार के चरित्र वाला व्यक्ति सवंधा बडी उत्तेजना से कार्ग 
करता है, वह वोन्द्र पर नही टिकता क़िल्तु परिधि के क परे से दूसरे प्विरे तक बडी 
शी घोल से दौड़ लगाता है।र 


दो विराधी छोरो पर ग्रतिश्नील वौकेयी के व्यक्तित्व का रचश्य ग्रह चेतना 
में निहित है । जिस किसी बात से वौके यी को श्रपनी श्रंष्ठदा प्रतिपांदत करने का 
अवसर मिलता है--बौकेयी का श्राचरण उस धोर होता है, किप्तु जहाँ कही उसकी 
श्रेष्ठता पर आ्राँच झाती हो बौकोयी श्रपने व्यक्तित्व की समग्र श्षक्ति से उसका प्रति- 
शोध करती है । प्वासुर-स ग्राम मे राजा दशरथ की प्राण रक्षा से तथा राम को प्रति 
वॉल्सल्य-प्रक्रशन से उसकी श्रेष्ठता ध्यक्त होती है । राम ने वैक्यी की श्रेष्ठता को 
स्वीकार कर लिया था--वे कौसल्‍्या से भी अधिक उसकी सेवा करते थे ॥-- 
इकलिए कंकैयी को राम से कोई विरोध सही था, किन्तु मन्थर। के विचार।नुसार उनके 
राजा हो जाने पर उनकी श्रोर से प्रवहेलना को ग्राशका उत्न्न हो जाती है | जहाँ 
तक राम उतकी श्रेष्ठाा और महत्ता स्वीकार करते हैं--राम उसे प्रिप हैं, किन्सु 
जहाँ उनकी शोर से ब्रपनी श्रेप्ठता और महत्ता पर आँच ग्राते की सभावता उत्पन्न 
होसी है, वह उनके उन्पूलन पर उत्तारू हो जाती है | कौसल्या के प्रति उसके 
दुब्यंबहार४ का कारण भी यही है कि वह बडी रानी के रूप मे उनके महत्त्व के समक्ष 
ग्रपनो लधुता को सहत नहीं कर पाती । 


१ -“अ्रदूरात्‌ काग्रथ प्रों० दोनेशचन्द्र सेन कै आधार पर किया गया है (द्रप्टब्य-- 
रामायणी कथा, पू० २०२ ) ! 

२-रशामायणी कथा, पृ० १८६ 

३-वाल्मीकि रामायण, २/८/१८ 

8- वही, २/२०४१ ४४ 


चरित्रविधानगत सौन्दर्य | १६७ 


कक्रेधी की इस प्रवल झह चैतता का मूल दो तथ्यों में खोजा जा सकता है। 
एक झोर वह अहर्ारिणी माँ की पुत्रों थो,"दूसरी झोर प्रमाधारण सौन्दयें की 
स्वामिनी होने पर भी उसे परिवार से कनिस्ठ स्थान प्राप्त था । इसको प्रतिक्रिया- 
स्वरूप उसको विजयपणा ने पति को वश में करके भपनी प्रतिह्नद्विती रानियों-- 
विज्षेपकर प्रधान मप्री कौसल्या की प्रताडित किया। राम का तिवर्सिन इस 
विजयंपणा की चरमसिद्धि के रूप मे व्यक्त हुआ है 

मरत ने भरद्वाज ऋषि हो कैकेयी का जो परिचय दिय। 25 उन्होंने 
अपनी माँ के मह-चैतन्य तथा विजयैपणापूर्ण व्यक्तित्व बे थोड शब्दों इस प्रकार 
व्यक्त बर दिया है-जो स्वभाव से हो क्रोध करने वाली, झझिक्षित बुद्धिवा 
अपने ग्रापको सबसे अ्रधिक सुन्दर समभते वालो तथा राज्य का लोभ रखनेजेएदी है, 
जो शक्त-सूरत से प्रार्या हाते पर भी झवायां है, इस कैकेयी को मेरे माता 
समभिये । * कंकेयो बे ब्यत्तित्व को समझने के लिए भरत के ये थोड -पै शब्द 
पर्याप्त हैं + है | 
मानस का कंरेयी ५८ 

मानमकार का बल कंक्रेयी के ग्रहूक्रार पर न रहकर उमके चरित्र की सरता 
पर रहा है । मानस में कंकेयी का चरित्र सरलता की प्रतिमूति है. उसका कऋर 
व्यवहार भी उश्तकी कुटिलता का परिणाम न होकर उसके भोलेपन का ही प्रतिफवन 
है । मधस द्वारा मडकाये जाने पर उसका णह -थन कि-- 

झहा क्‍होंसति सृथध सुभाऊ! डाहिन बामन जानहूं कहु।3 
उसके चरित्र की कु ज॑" है । वह इतनी भोली है कि मथरा के प्रयोजन को नहीं समझ 
चाती । प्रारम्भ मे उसने मंधरा को उसकी विघटनात्मक बातों के लिए'बहुत डाठती है, 
किलतु झण्ते मोलेपन के कारण वह थीरे-घोरे उसके जाल में फेंसती चली जाती है । 

उसका यह सोधाएन बहुद भ्न शो मे उसकी भावुकता से सम्बन्धित है । भावुक 
चह इतनो है कि एक शोर मथरा से राष के राग्याभिपेक का समाचार सुनते ही बह 
हष-विभोर हो जातो है-- 

सुदिन सुमग्ल दशक सोई। तोर कहां फुर जेहि दिन होई। 

जैठ स्माप्रि सेवक सघु भाई; यहू दिवकर कुल रीति सूहाई ४ 

राघ तिलक जो सचिड्ठ काली। देउ माँव सन मावत प्रालों ॥४ 





१- रामायपी कथा, २/३४/१७ २८ 
३-वाल्मीकि रामायण, २/९२)२६-२७ 
३०-मान्स, अयोध्याकाण्ड, १९/४ 
8- वह, १४११ ३ 
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तो दूसरी श्रोर घट मथरा की घाठों का विश्ववाप्त वडी सरलता से घिना किसी प्रकार 
की प्रूछताछ किए ही कर लेती है और श्राविश_मे आ जाती है - 

कंकेयसुता सुनत कदु बानी। कहि न सकइ कछ, सहि सुखानी।। 

तन पमेड़ कदली जिमि काँपो। कुबरी दसत जोभ तब चाँपो ॥१ 

उसकी भावुकता का सम्बन्ध अधिकाशत उसके वात्सल्य और भह से 
दिल्ललायी देता है। उसका सपत्नी-भाव उसके श्हं का परिणाम है भौर उम्ती से 
प्रेरित होकर वह दशरथ से पूछती है-- 

्रानेड सोल विसाद कि मोही ? २ 

फिर भी उसके चरित्र मे अहकार को ऐसी ग्रदल्नता दृष्टिगोचर नहीं होती 
जैसी वाह्म कि की कँकेयी मे पाई जाती है । वाल्मीकि की कीरेयो का यह कथन कि 
राजमाता बमकर लोगो से हाथ जुड़वाते हुए कौमह्या को देख पाना मेरे लिए सहाय 
नहीं है'3 उसके प्रहकार की उग्रता का सूचक है | पहाँ वह मन्‍्त्री प्रौर गुरु के 
सत्परामशं की स्पष्ट ग्रवहेलता करतो है । भरत द्वारा तिरस्कृत होने पर भी उप्तका 
अहकार उसका साथ नही छोडता । वह भरत से भी रुष्ट हा जाती है । 

मानसकार ने उसके चरित्र में प्रह का स स्पर्श दिखलाते हुए भी उसकी उप्रता 
को कमर कर दिया है ।म नस की फेक्रेयी कौसल्या के उत्कर से उत्तनी अधिक व्यथित 
दिलाई नहीं देती जितनी झ्रपनी कल्पित भ्रषमानना की ग्राशका से । इसके साथ ही 
उन्होने कंकैयी को उतना कट्टर भी नहीं दिखलाया है जँस्ती कि वाल्मीकि ने । मानस 
की कंकेयी को ऊँसे ही भरत के मनोभावों का पता श्रैत्रे ही वह भ्रपता दुराग्रह छोड़ 
देती है और गत्मग्लानि से भर जाती है ) जब वह भाइयों का सौहार्द देखती हैं 
तब उसका हृदय ग्लानि से भर लाता है-- 

लि लिप सहित सरल दोउ भाई। क्ूटिल रानि पद्चतानि प्रधाई। 

प्रवति लमहिं जाचति केकेयों । विधि नमोचु महि विचु न देई॥ 
राम के प्रयोष्या लौटने पर वह ग्लानि के कारण अपने भद़न में जा छिपती है। 

इस पकार तुलधीदाम जी ने समय के साथ उम्तके चरित्र का विकास दिखत्ाते 
हुए उसके ग्रह को निष्काप्तित कर उसके स्थान पर प्रात्मावमानना कौ प्रतिष्ठा 


मानस, १९७१ 
२-वही, २९ 
३-वाल्मीकि रामायण, ३१२४८ 
8- मानस, अयोध्याकाड, २४१३ 
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कर दी है भ्रौर इसके लिए वे रघुवश के झ्यामारी हैं। ।रघुवञ में भी राम के अयोध्या 
लौटते पर कैकैयी की स्लानि का मामिक चित्र उपस्थित किया गया है ।* 
मरत के रख को देखकर अपना रुख बदलते से कंकेयो के चरित्र में वात्सल्य 
की प्रधानता दश्टिगोचर होती है । थैस्ें मी उनका ग्रह कार झायद ही कही वात्सल्य 
से ग्रमपृवत रहा हा। जद्दा वे पूछरी हैं-- 
झानेहु माल विसाई कि मोही ॥॥) 
वही उससे पहने वे यह पूछती हैं-- 
भरत कि राउर पूतन होई।१ 
बात्सत्प गौर ग्रह की प्रवानतरा के कारण ही वह वर माँगते समय इतनी 
हंढ रहती है हि राजा दशरथ द्वार यह चेतावनी दी जाने पर भो वि 
जोवन मोर राम बिनु नाहों।रं 


वह अपने दुराप्रइ से विचलित नहीं होती । प्रत म॑ होता भी वही है जो देशएय 
ने कहा था, फिए भी क्क्रेयी के रुव मे तब तक काई परिवर्तत दिखलाई नहों देता 
जब तक मरत उमडे कुकृत्यों को विक्कारते नहीं | भरत को देशरय को मृत्यु झा 
समाचार देते समय वह बहुत दुखो दिखलाई नही देती । वह इतना ही कहती है-- 
क्छुक काम विधि बीच बिगारेउ । भूपति सुरपति पूर पग्रु घरिउ ) ४ 
यहाँ कछुक बाव' मै यही घ्वनितर होता है कि मरत के राजा होते की ठुलता में उत्ते 
दर की मृत्यु बहुत तुष्छ हानि जान पड़ी । इस दृष्टि से डा० बलदेव प्रस द मिश्र 
का यहे विचार बहुत सही प्रतीत नहीं होता कि क#यी ने स्वप्त में भी अनुमान नही 
क्िपा होगा कवि रजा दशरथ सचमुच ही मर जाए गे ।| यदि उसने प्नुमान किया 
भी होगा तो उसे यद क्षति पुत्र के राज्यामिवेक के समक्ष तुर्ठ जन पडी होगी । 
यह सम्मावना 'कछुक काज' को ध्वनि से पुष्ट होती है। 


फिर भी कवि ने केकेयी को सल्ाति दिखाकर यह स्पष्ट कर दिया है कि यह 
उसकी चिरस्थायी प्रकृति नहीं थी। उसने यह जो ऋर कर्म किया वह केवल 
श्रावेशवश । इससे उसकी भावुक्ता ही प्रमाणित होती है-ऋरता प्रौर कुटिलता नही । 


१-दष्टव्य डा० जगदंश प्रसाद दर्मा, रामकाव्य की मूमिका पृ० १२ 
३-मानेसत, अयोध्यांकांड, २९१ 

३--मानस्त, ३२१ 

8-वही, २१४९० 

४--मानत्त माधुरो, पृ० १२७ 
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मथरा 

धाहमोकि की सयरा 

मथरा के रूप में वात्मीकि ने दास-वर्गे की सनोरचना को बढ सूद्म रूप मे 
अक्लि किया है। बड़े ग्रादमियों के सेवक भी उतहे साथ तादात्म्य की भनुभूति 
ढ्वरा अपन श्राप में महत्ता का आरोपकर अपने अह को सतुष्ट करते हैं ।' सन्‍्यदा से 
झपी झापको कौरेयी के साथ इसी प्रकार सम्बन्धित कर लिया था। राम के यौवराज्य 
में उसे जो प्रापत स कट दिखलायी दिया उसका कारण बहुत बुछ अपनी प्रभाव हानि 
की भ्राशवा थी । इसलिए मन्यरा बंवेयी के समक्ष राम के शासन में संभावित 
उल्यीडत का जो भयावह चित्र उप्रत्यित वरती है उसमें वंटस्थ व्यक्ति की सी 
निलिध्तता न हाजर सक्‍ट पन्‍न व्यक्ति की सी कातरता है ।* 


मन्यरा सपत्ती-पुत्र के व्यवहार का जो झ्राकलन करती है? उत्तमे सय का 
प्रचुराश है प्रौर वस्तुगत रूप मे उसकी समस्त झाशकराएँ निर्मल नहीं कही जा 
सकत्ी-विशेषक्रर दशरथ के कन्‍्हपूर्ण परित्रार मं उम्की वे क्राश्काएं श्र भी 
अधिक स्वाभाविक जान पड़ती हैं। इसीलिए वाल्मीकि ने उसे कैकेयी की हि पणी 
कहा है। उसकी हितैपिता का एक कारण यह भी था कि वह कैड्रेयी के मायक्रे से 
आई थीं और इसलिए स भवत केड्ेयी के प्रति उसक्ने मत मे परोक्षत्र. वात्मत्य की 
प्रेरणा रही होगी । 

परोक्षतर वात्सत्प की प्रेरणा ने मत्यरा के मन में कऊ़ेयी के प्रति जो लगाव 
उत्पन कर दिया था उसके परिणामत्वकूप वह कंक्रेयी के साथ तादात्य स्थापित कर 
और ग्लव बह तादतयप ही उसे अपने भविष्य के सम्सस्थ मे आशवित कर शब/ । 
कंकेयी की उत्तेजित करने की चेष्टा मे भविष्य ही यहू झ्ाशक़ां ही स्वत प्रभिश्यक्त 
हुई है । 
तुलसीदाप्तजी की मन्धरा 

मानम की में बटा कुटिलया की प्रतिपूति है। घ्वंत्तात्मक प्रवृत्ति से प्रेरित 
उमका ग्राचरण अतिष्ट की दिशा में ही सक्रिय दिखलायी देता है। ग्रापतत, उत्तरी 
प्रकृति “अक्ारण दुष्टता/ की कोटि में ब्राती है, किलु मावत्तकार ते उसके 
मूल में निहितकुरण वी ओर बडा ही सूद्षम सकेत किया है-- 


१+8. #२2१३ -तैंठ रैक ०बैंक्‍८!० ६० र94 ०725, #. 672, 
३-वाल्मोकि रामायण, अयोध्याकाण्ड, सर्ग ७-८ 

३-वाल्मीकि रामायण, २/७ ८ 

2४-वहीं, २७७/३ 
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काने सोरे छुबरे फूटिल् फुचालों जाति 
तिय ब्सिदि पुनि चेरि कहि, भरत मातु सुसुकानि ॥१ 


मन्यरा की दुष्टठा का यह कारण मनोविज्ञान सम्मत है। उसके चरित्र में एडलर का 
यह सिद्धान्त चरितार्य होता दिखलायी देता है कि होनता दी प्रतिक्रिया के परिणाम 
स्वरूप व्यवित प्रपने प्रस्तित्व की सार्यकता सिद्ध करना चांहता है ।* इसऊे लिये कुछ 
लोग स्वय ऊँचे उठने का प्रयत्न करते हैं कुछ दूसरो का झहित कर सकते मे प्रपने 
साम्यँ की ध्नुभूति से तोप प्राप्त करते हैं शरौर दुछ एक पक्ष का कार्य विया/डकर 
अपर पक्ष के हिलेंपी बन कर प्रात्मतुष्दि करते हैं | मन्यरा कौ दुष्टता भ्रम्तिम दोनो 
प्रेरणाप्रो से सचालित प्रतीत होती है ॥ 

दास दासियों में यह बात विशेष रूप से याईं जाती है कि वे अपने स्वामी के 
सामने दूसरे पक्ष की नित्दा करके तथा अपने प्रस्ताव प्ौर सुमाव प्रस्तुत करके भ्रपने 
प्रापफो उनका हितेपी सिद्ध करते हुए महत्त्वानुभूति का तोष - लाभ करते हैं । यह 
दास मनोवृत्ति व ल्‍्मीक्ति रामायण को भत्यदा से उस्त रूप में दिखलायी नहीं देतो 
जिस रूप में मानस की मन्यरा में परिवक्षित होतो है। 


वाल्मीकि को मन्‍्यरा उतनो दुष्ट नही है जितनी स्वाप्रिभत्रत है। तुलसी की 
मन्यरा उतनी स्वाधिभवत नहीं है जितनी दुष्ट है । वाल्मीकि की मन्यरा शो राय के 
शाग्पाभिपेक में सचमुच कैँकेयी का झहित जान पडता है भौर इसके लिए वह उसे 
चैतावनी देती है--अनगेल भोर प्रसत्य बातें नही बनाती प्रपनी होनता की दुह्ाई 
देकर केकेई को सहानुभूति का दुस्पयोग नहीं करती, ज्योतिधियों की भविष्य वाणी 
की फत्पना द्वारा कँकेयी के मन में भ्रदाछतीय कृत्य के लिए हृढता पैदा नहीं करती ॥ 


फ़िर यह भी नहीं कहा जा सझता कि वह मूर्खा मारियों के प्रतिनिधित्व 
करतो है। स्वय तुलसीदासडी ने उसे 'कुटिल' कहा है भौर कुदिल पाञ्न स्वभावत* 
चाल्ाके होते हैं, मूर्ज नही । रामचन्द्र शुवत्न ने उसके चरित्र का जो विवेचन किया 
है, उसेसे भी यही निष्कर्ष निकलता है कि वह बड़ी समझ बूक वाली नारी थी । 
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उसके मस्तिष्क की सुर-बुक एकाएक दवसपीयर के खलल-तायकों का स्मरण 
दिला देती है । उन्ही के समान मन्यरा भी मिथ्यावादिती, भायावी झौर कुची है । 
वह अपनी कुठिलता के साधन क लिए अपनी निष्पक्षता, निरीहता और हितवादिता 
के बखान द्वारा कँकैयी की स'भावित्र दुर्दशा के काल्पनिक चित्र तथा ज्योतिषियों के 
द्वारा भरत के राज्याभिपेक की १ल्‍्पित घोषणा द्वारा वह कऊेथी के मन में दुष्कर्म के 
लिए हृढता उत्तन्न कर देती है। इससे उसको सूक बुझ और चालाकी का पता 
चलता है ।* 

बह चतुर चालक है, सूभ-बुक वाली है, किन्तु भ्रपने इत गुणों का दुषपयोग 
करती है क्योंकि एक तो वह सहानुभूति से छूछी है--पदि कैकेयी के प्रति भी उसकी 
सहानुभूति होती क्षो उत्ते ग्रन्गंल झौर मिथ्या बातें बनाने की भ्रावश्यकृता नहीं थी । 
बह वाल्मीकि की मस्यदा के समान दो टूक बात कहती, दूसरे, उसकी रुचि भ्रष्ट 
है । वह उन लोगों मे से है जो किसी का उत्थान देख नहीं सकते झौर दुसरों का 
प्रनिष्ट जिन्हे सुखद लगता दै। इसलिए कंकेयी ने आरम्भ में उसके लिए बडे भ्रच्छे 
शब्द--घिरफो रौ/--का प्रयोग किया है ! 

उसके चरित्र मै सुदचि का एक्रात अभाव है जिसके परिणामस्वरूप वह 
पाठको की सहानुभूति से सवंधा बचित रहती हुई उनकी घृणा का भ्रालम्बन बनती है। 
चाल्पीकि दी सन्‍्यरा के समान ही प्रनर्थकारी कार्य करते हुए भी वह उपतते इस 
प्रथ भे बहुत भिन्न है कि वाल्मीकि की मन्यरा के प्रति पाठक की बत्ती गहंणापूर्ण 
प्रतिक्रिया नही होती जेसी मानत्त की मन्धरा के प्रति होती है । 

सूग्रीव 

रामापसा का सुप्रीव 
रामायण मे सुग्रीव का चरित्र भय की प्रवृत्ति से परिपूर्ण दिखलायी देता है। बाली 
के साथ मायाबी से लडने वह जाता है, कित्तु बालिवध की प्राग्न॑ंक्ना का उदय होते 
ही वह भाग जाता है। राम से मित्रता स्थापित होने पर वह भल्री भाँति उनकी 
शक्ति परीक्षा लेफर उन्हें वालि-वघ मे प्रवुत्त होने देता है।र इससे भी उम्तकी 
भीरता ही प्रकट होती है । 


शाम द्वारा वाली को मार दिये जाने पर वह प्रपता काम बताकर निर्श्षित हो 
जाता है उस्त दाम का भी कोई काये करता है--इसकी चिस्ता नहीं रहती, किन्तु 


१-पृछेउ" गुनिन्ह रेख लिन्ह उाँची | भरत मुआल होंहि यह साँची ॥ -मानप्त, २२०४ 
2२-वाल्मीकि रामायण, 8/११/९१ 
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श्रुद्ध लक्मण द्वारा विध्किपा पहुंचकर यह कहने पर कि जिस सायं से वाती गया है, 
वह स कुचित नहीं है, वह अत्यन्त व्याकुल हो जाता है ।? ऋुड् लक्ष्मण के आागसन 
का समाचार जानते ही वह बुरी तरह भ्रातकित हो जाता है और प्रपनी पत्नी तारा 
को उन्हे झास्त करने के लिए भेजता है ॥९ 


विभीषण द्वारा शरण माँगे जाने के अवसर पर भी सुग्रोव की भीझता प्रकट 
हँती है। हनुमान द्वारा विभीषण को झरण देने का समर्थन करिए जाने पर तथा शाम 
द्वारा उसे शरण मे लेते का निरचप किए जाने पर भी सुप्रीव विभीषण को शरण देने 
का विरोध करता है ।3 


फिर भी राम-रावण युद्ध में सुप्रीव का जो पराक्रम दिखयायी देता है उसके 
संदर्भ में उत्ते भीए कहता समीचीन नहीं जान पडता । बस्तुत सुप्रीव में आत्मस्थापन5 
प्रवृत्ति की दुबेंलता के परिण/मस्वहूप झात्म विश्वास का अभाव था इसलिए उनमे 
नेतृत्व की क्षमता नहीं थी । दूधरे व्यक्ति के नेतृत्व में बह अरता/ पराक्रम व्ययत कर 
सकता था । 


प्ररृत्य। बहू इच्द्रिय परायण तथा विलासी ब्यक्तित था । लक्ष्मण के किप्किधा- 
समन प्रमंग में उसकी विलाधसिता का विशद चित्रण देखने को मिलता है ४ 


भाई के प्रति भी सुग्रीव का हृदय स्नेहपूर्ण था। परिस्थितियों ने दोनों 
माइयो को एक दूसरे का विरोधी बना दिया, विन्तु वाली की मृत्यु के उपरांत सुप्रोव 
के बिलाप से उसके सहज भ्रातृत्व का प्रनुपान लगाया जा सकता है।श यों तो रावण 
की मृत्यु के उपरात विभीषण मी विलाप करता हुप्रा दिखलायी देता है, किन्तु दोनों 
की तुलना से यह बात स्पष्द हो जाती है कि सुग्रीव का विलाप भआ्रातृ-घाव की वेदना 
से परिपूर्ण था जबकि विभीषण का हृदय भाई को प्रात्मधातक दुदुंद्धि के उद्घोष 
से परिपूर्ण था । 
मानस का सुप्रोव 


मानस में सुप्रोव वंसा भोरु नही रहा है जेसा वाल्मीकि रामायण में 
दिखलाई देता है । मायावी-प्रभ य में कदि ने झवधि को कल्पना से उसके मय को 
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बहुत कुछ प्रपरिहायें एवं भ्रौचित्यपूर्ण बचा दिया है! विभीषण को दरण न देने के 
परामर्श मे भी वह उत्तना भ्रधिक झ्ाञ्मकित नही दिखलाया गया है जितना वाल्मीकि 
रामायण में । 


इसी प्रकार मानसकार ने उसकी स्वार्यी प्रकृति की ओर स'केत करते हुए भी 
उसके कामुक और विलासी स्वभाव को बात छोड़ दी है । मानसकार ने राम के 
मुख से यह तो कहलवाया है-- 

सुप्रीयहु सुधि मोर बिसारो। परावा राज कोध पुर बारी॥१ 
किन्तु उसके कारणहूप उसकी विलासी प्रकृति का विस्तृत उल्लेख न कर उन्होंने 
एसके चरित्र के एक भ्रनुज्ज्वल पक्ष को छोड दिया है 

ग्रपनी भीरता के बावजूद राम-रावण युद्ध के अवसर पर सुम्रीब नो क्ञोर्ग 
प्रदर्शित करता है वह उसके चरित्र की एक भहंत्त्वपूर्णा विशेषता है। राम के मेतृत 
में उसके शौर्य-प्रदर्शन प्रोर स्वतस्त्र रूप मे उसको भीरुता को देखकर यही कहां जा 
सकता है कि बह एक परावलम्वी व्यक्ति थाजों छुूसरे के नेतत्व मे प्रपना शर्म 
प्रदशित कर सकता शा, स्वतन्त्र रूप मे उसमे ग्रात्मविर्वास की कमी दिखलायी देती 
है। इस वात की पुष्टि इस तथ्य से भी होती है कि राम का बल पाकर वह बड़े 
उत्साह के साथ उसी वाली को ललकारठा है जिसके भय से वह ऋष्यमुक पव॑त पर 
छिपा हुआ था । इस दृष्टि से वाल्मीकि और मानस के सुग्रीव में बहुत समानता है 4 

उप्की समस्त दुर्बशताओों के बावजूद राम के सान्रिष्य से उसका चरित्र 
बिखर उठा है पयोकि मानस के भ्रन्त की ओर उसके चरिश्र मे भी बसी ही निष्ठा के 
दर्णद होने लगते हैं जो हनुमान जैंसे पात्रों को महान्‌ बनाती है। 

चाली 

रामायण का थाली 

वाल्मीकि के वाली के चरित्र से श्रात्मस्थापत की प्रवृत्ति सशक्त रूप मे सर्तिय 
दिसलाथी देती है । बडा भाई होगे के कारण वह उत्कट (रूप से अधिकार प्रिय 
(?08$08 9४७) एवं प्रात्म-सम्मान के श्रति अत्यन्त जागरूक है| भपनी श्रक्ति के 
प्रति वह किसी की चुनौती बिलकुल सहन नहीं कर सकता । 

मायावी को चुनोती पाकर वह र्थिर न रह सका, सुग्रीव द्वारा राज्य स्वीकार 
कर लिए जाने की घटना को भी उसते अपने अधिकार के लिए चुनौती समझा भौर 
वह सुप्रीव के इस हस्तक्षेप को सहन नहीं कर सका। उसने सुप्रीव को राज्य से 
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चाहूर खरेड कर ही दम लिया । राम की प्रेरणा से सुप्रीव दारा चुनोती दी जाने पर 
यह सपभते हुए भी कि उस चुनौती के पीछे कोई रहस्य है, वह युद्ध से विरत न 
रह सता । 

वालौ के चरिभ्र का यह दर्प उसके तेजस्वी व्यक्तित्व का एक पक्ष मात्र है, 
उसका दूपरा पक्ष भत्यन्त कोमल है। चह भत्यन्द स्नेरेशील पिता है ॥ मरते समय 
उसे भपने पराभव का कोई खेद नहीं होता, कपट पूर्ण व्यवहार के लिए वह शाम को 
दुक्कारता है, * किस्तु अपने पुत को भावी दहला का विचार कर वह आात्म-समर्पण 
बर देता है ।3 प्रहक्ार की उत्तेजना मे वह राम के प्रति कंटु झब्दों का प्रयोग कर 
जाता है, किन्तु भपने झपहाय पुत्र का विचार कर वह राम से ब्त्यल विनम्र 
व्यवहार कर" लगता है झोर अपने पुत्र को वह प्रद्तरावित परामर्श दे जाता हैई 
जिपसे उसमे बुधा३ के हारे यातता ने सहेतो पड़े ( मरते समय वहू सुय्रीव के प्रति 
ज्ञा प्रेम प्रदर्शित करता है उसके मूल मे भी प्र गद की हित जित्रा निहित है | सुप्ीव 
के प्रति प्रेम प्रदर्शित करते हुए वह ससे भर गद के सरक्षण की याचना करता है । 
इससे उस ही दूररधिता मी प्रकट होती है जो उमरी वत्सचता की हो परिणति है । 


बुल मिल कर यह कहा जा सकता है कि रामायण में बाली के व्यक्तिव में 
झात्मस्वापन योर वात्मल्प का झपूर्द साममस्य है ) 


मानस फा बालो 
राम'यण % समान मानस मे भी दालो के चरिभ्र की घुरो है दर्प, जो भहकार 

का ही एक रूप है । दर्प के कारण ही वह झयते पौरय के समक्ष किसी की चुनौती 
प्रथवा भपने झधिकार मे किसी प्रकार वा हस्तक्तेत पसन्द नहीं करता। भ्रायावी 
की ललहार की वह दर्र के कारण ही सहत नही कर सकर और सुप्रीव के राजा 
बन जाते थी बात से भो दर्ष के कारण ही भप्रसन्न हो गया, भन्‍्ययथा सुप्रीद के साथ 
उपतका सबय बहुत स्‍्लेहयूर्य घा-इस बात को स्वय सुग्रीव स्वीकार करता है- 

नाथ बानि धौर में दो भाई 4 प्रीति रही कछ वरनि न जाई। ई 

इती दर्य के करण वह राम प्रेरित सुरीव की चुतौती वहीं छह पावा। मरे 
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समय भी वह अपने पूरे दर्प के साथ राम के द्वारा अपने वध के औचित्य से सबन्ध 
में प्रन्‍नन करता है- 

धर्म हेतु श्रवतरेड योवाई । मारेहु मोहि ब्याध की ताई ।॥ 

मैं बेरी सुत्रोद पिग्नारां | श्वगुन कवन नाथ मोहि सारा ॥* 


तुलसीदास ने भक्ति के श्रावेश मे उसके मुख से राम के लिए “नाथ' गुताई” 
आदि शब्दों का प्रयोग करवाकर उसके दर्प का रग कुछ हल्का कर दिया है। 
वाल्मीकि ने इस अवसर पर वालि द्वारा कठोर शब्दों का प्रयोग करवाकर उसके 
चरित की इस विज्लेपता का निर्वाह किया है। वाली के झात्मसमर्पण के साथ उसके 
दर्प को भी उन्होंने बडा मनोवैत्ञानिक रूप प्रदान किया है। वालि प्रपने पुत्र श्रगद 
की रक्षा। के प्रति चितित होकर वात्सल्य की प्रेरणा से दर्प का त्याग करता है, किन्तु 
मानस में राम के ईइ८त्व के परिज्ञान को उसके दर्प-त्यांग का कारण बवलाबा 
गया है । 

इप्त प्रकार तुप्रमीदास ने वालि के चरित्र को ग्रतव मनोविज्ञात से भ बात 
की ओर मोड दिया है। 
ब्राल्पोकि का अंगद 

रामायण का अगद प्रतापी पिता का योग्य एवं पितृ भक्त पुत्र है। भ्रगद 
बाली के भरादेशानुसार सुप्रीय के माथ सहयोग करता है श्र घ्क्तिमर राम की सेवा 
भी, किलु वह कभी अपने पितृब्य की ओर से निश्चित्त नहीं हो पांता। उसके 
अतर में यह संदेह बराबर बना रहता है कि सुप्रीव श्रवत्तर पाकर उसे मार 
डा गा।" इसलिए प्रापाततः सुप्रोत्र के साथ सहपोग करते हुए मी वह सुप्रीव से 
पृथक्‌ होने वा भ्रवसर खोजता है ।* 

अंगद सुप्रोव का साथ देते हुए भी पितृ-घातक होने के #रण उप्ते घृधारपद 
समभता है। उसकी यह घृणा उसके उत अ्रपशब्दों से व्यक्त होती है जिनका 
प्रयोग वह सीता की खोज में विकलने पर अवधि बीत जाने पर सुग्रीव द्वारा दण्डित 
किए जाने की ग्राशका की प्रतिक्रियी के रूप मे करता है । वहा वह सुग्रीव को 
पापी, कृतध्न, चचलचित्त, शठ, ऋर श्रौद सृशस्त तक कह डालता है ।३ 

मायावी के दव के लिए गए हुए वाली को सुप्रोव द्वारा बिल मे बद कर 
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दिए जाते, उसके द्वारा राम के कार्य की उपेक्षा किए जाने तथा मातृतुष्या भग्रज- 
पत्नी के परिणय का उल्लेख करते हुए वह सुप्रौव को निंदा करता है ।* 

इस भवसर पर प्यगद का दिद्वाही व्यक्तित्व भली मांति उभर झाया है। वह 
हनुमान के प्तिरिक्त प्नन्य बानरों को भ्रपने पक्ष मे कर लेने मे भी सफल हो जाता 
है उप्तके इस विद्रोह के मूल में उसका पितृमक्त, स्वाभिमानी, देजस्वी एवं बुढ्धि- 
मत्तापूर्ण व्यक्तित्व उद्माध्तित हो रहा है ) 

वाल्मीकि के झ गद के विद्रोही स्वमाव को देखकर शेक्शपियर के हैमलैट का 
स्मरण हो प्राता है। वह भो पितृ-घाती पितृव्य से भ्रमतुष्द है भौर उसके विद्रोह का 
एक वारण यह है कि उसकझे पितु्य ने उसकी मा से विवाह कर लिया है। यहा तक 
दोनो के चरित्र मे साम्य दिखलाई देता है, किन्तु प्रगद वा व्यक्तित्व हैमलेट के 
समान घोडिए्स प्र थि से ग्रस्त वही जात पडता । पितृव्य के साथ माता के परिणय 
के कारण वह मा की मर्र्पता नहीं करता - केवल पितृष्य की विदा के प्रसंग मे इस 
परिणय के प्रति भसतोप व्यक्त करता है। हैमलेट दुष्ठा प्रस्त होने के कारण 
प्रत्थिरचित एवं झकमे्य सा हो जाता है, इसके विपरीत भगद कुंशाग्रबुद्धि भौर 
स्फूतिमय व्यक्ति वे रूप मे हमे प्रभावित करता है ॥ 


मानस का अंगद 


मानस का प॑गद प्रधानत, राम भकठ है। राम के शत्रु वाली का पुत्र होने 
पर भी उसे झपने पिता की झोर से विरासक में राम को शबुत्रा के स्थात' पर राम 
की मत्ित मिली थी । दाली भ्पने प्र तिम समय में राम का सक्र्त बने गया था॥ 
प्रगर उस भक्तित का पूर्ण निर्वाह करता है। उप्तक्ो मकित ७ मावता में बौद्धिक 
चातुर्य भोर प्रदल पराक्रम ने योग दिया है। $ः 


उसके इन दोनों गृणों का चरम निदर्शत रावण को राज्य-सभा मे हुप्रा है 
जहां बहू राम के से विस्ते के पराक्रम-वर्णव द्वारा रावण की हीना के प्रसगो का 
बारचार उल्नेख करके, प्रयती झव्ित के गये को पुष्दि में राजण द्वारा दिए गए 
विभिन्न तकोँ का खंइन करके द्था प्रन्त में पद्मरोहण की घटना द्वारा रावण तथा 
उसके समासरो को हतोत्साह कर देता है॥ उसको बुद्धि की ब्यावह्ारिकता का पठा 
इस तयूप से भी चलता है कि जब सुणेव के आदेश पर बह वावर दल लेकर सीता 
की खोज म,निऊुलता है भौर समुद्र के झितारे पर पाने तक उसमे सफ़ल नहीं होता 


तो वह यह विचार भो कर लेता है क्ि सुग्रीव मुझे मो उस्ती प्रकार मार डालेगा 
जैसे उ्तने मेरे पित # में खाया था-- द 
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१५७५८/ वाल्मीकिरामायण धझोर रामचरितसानस्त : सौन्वयंविधात का तुलनारमक प्रध्ययन 


इहां ने सुधि सोतः के पाई। उहां गए भारिहि कपि राई ॥ 
पिता ग्रप॑ पर मारत भोहीो। राज्ला राम निहौर नहझोही ॥ 
पुनि-पुति भ्र गद कहि सब पाहीं । सरन भपद्ध कवु संसय नाहीं ॥" 


झगद की यह दुरदशिता स्दविषयक चेतता का परिणाम है। उसकी यही 
चेतना रावण की सभा में प्रहार के रूप मे भी व्यक्त हुई है। इस प्रहचेतना के 
कारण ही वह रादण की सभा में उसे लल॒कारठा है और उसका अपमाद भी यह 
कहकर करता है- 


में तव दसन तोरिवे लायक । पायतसु सोहि न बीरह रघुनायक ॥ रे 


इसी चोपाई से श्र गद के चरित्र के सबध में एक झ्ोर तथ्य की व्यजना भी हो 
रही है। प्रगद के स्वमाव मे यत्र-तत्र अहकार की ग्रध तो अवश्य मिलती है - 
झ्रहकार उसके रक्त मे है किन्तु उसको प्रभिव्यक्ति सवंत्र श्र भक्ति-स्वामितिष्ठा- 
के परिपाद्व मे हुई है ! उसके भ्रहंकार के साथ स्वामिनिष्ठा के रूप मे आत्मवमानना 
की प्रवृत्ति का सम्मिश्रण होने के कारण उसका भ्रहकार ग्रौण पड जाता है भर 
इसीलिए वहू मानस के पाठक को खटकता नही है । 


उसके चरित्र में स्वामिनिष्ठा ऐसी प्रवत है कि वह रावण को भयमीत करने 
के लिए राम के हाथों वाली के पराभव की कया दुहराता है। यहाँ भंगद 
की स्वामी-निष्ठा उसकी पितृ-निष्ठा से भ्रधिक सशक्त जान परड्ती है। इस सबंध में 
माससकार हे हनुमाश्नाॉटक का अनुसरण क्रिया है॥ हनुमप्नाटक के समान भगद 
के सुख से बानी-वध का उल्लेख तो उन्होने अनेक बार करवाया, है, किग्तु उसे 
हनुमन्नाटक के समान पितृ-विदा तक सढ्ीं जाने दिया है ।3 | 


इसी प्रकार सुग्रीव के प्रति प्रनास्था व्यक्त करते समय तुलतीदास जी मे 
उसके भुख से भ्रपनी मा के साथ उसके परिणय की बात नहों कहलवाई है जबकि 
वाह्मीकि ने इस तथ्य का उल्लेख स्पष्ठ शब्दों में किया है ।४ 


इससे यहू बात स्पष्ट हो जाती है कि तुल॑ध्ोदात ने प्रगंद के चरित्र में थोढी 
हेस्‍फेर करके उपके गोरव की रक्षा का अयास किया है। 


६-वह्े, २२ । 
२--वही लकाकांड २३१ 
३-६ रष्दग्य-छा० जप्रदोच्य प्रसाद शर्मा, राम काब्य की सूमिका, पृ० ध्त१ । 
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चरिश्रविषानगत सोखये / १७६ 


हयुमान 
वाल्मीकि रामायण के हनुमान 


रामायण के हनुमान का चरित्र निष्ठा एवं शुद्धिमत्ता से परिपूर्ण है। भ्रपने 
स्वामी सुप्रौव के प्रति निष्ठावान होने के कारण वे प्रापतिकाल मे उसका साथ देते 
हैं भौर जब वह विलाप्त में पडकर राम को दिए गए बचव को भूल जाता है तो उसे 
सर्वप्रथम दे ही चेताते हैं । * इससे उनकी दुरदशिता का-जो बुद्धिमता का ही। एक 
भरगर है-पता चलता है । 


सुप्रीव के राम-कार्य मे सलस्त होते पर हनुप्तान अपनों समग्र निष्ठा के साथ 
राम की सेवा मे तत्लीन दिखलाई देते हैं ( कठिन से कठिन कार्य उन्हे सौंगा जाता है 
और उनसे जितनी भपेक्षा की जाती है वे उससे कही अधिक कर दिखाते है। सीता 
को खोज के नि्मित्त वे लका जाते हैं, किन्तु सोता का पता लगा लेने के उपरान्त बे 
प्रमदा बन विघ्वस द्वारा रावण की शक्ति का भनुमान लगा लेने का प्रयत्न भी करते 
हैं। * युद्ध के प्रसग में शत्रु-बल का ज्ञान बहुत ही झ्रावश्यक है और हतुम/व सीता 
की सरोज के साथ-साथ यह कार्य भो कर डालते हैं । इससे उतकी साधारण बुद्धिमता 
को पुष्टि होती है । सुग्रीव उवकी योग्यता एवं सामध्यं के सबंध में पूरी तरह 
भ्राइयस्त है3 प्रौर स्वयं राम हनुमाव की तिष्ठासमन्दित बुद्धिमत्ता का उल्लेख 
करते हैं । ४ 

सुप्रीव के प्रति उनकी निष्ठा का एक और उदाहरण भगद के विद्वोह के 
प्रसंग में देखने को मिलता है । भ गद सब वानरों को सुग्रीव के विरुद्ध प्रपने पक्ष मे 
कर लेता है, किलु हनुमान सुभीध के प्रति निष्ठावान बने रहने हैं और प्रत्य वानरों 
को भी विड्वोह से वित्त करते के लिए भेदनोति का सहारा सेते हैं। * 

उनके चरित्र मे प्रात्मविश्वास॒ को प्रचुराश दिखलाई देता है। जाखवात 
द्वारा प्पने पराक्रम का स्मरण कराएं जाने तक उन्हे” भ्रपनी शक्ति का पता नहीं 
चां, किन्तु उपके उपरास्त वे झतनी शक्ति को भज्ती प्रकार समझ जाते हैं। * फ़िर 
भी उतके भाचरण में उदवता दिखताई नहीं रेती, परने पराक्रम के सबब में 


१--वाल्मोकि रामायण, 8१९७१५॥ 
२-बहो, ढ 809 

व ७ वही, ६४३३-३४ 
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भ्राश्वस्त भ्रवस्य रहते हैं । उनका समस्त पराक्रम राम के कार्य की सिद्धि भे हो काम 
भ्राता है। राम और सुग्रीव की सेवा से निरपेक्ष उनके पणाक्त्म के दशन नहीं होते । 

पराक्रम के रूप में अभिव्यक्त अपनी शक्ति का विश्वास तथा कुछ कर दिखाने 
की प्रेरणा के रूप में चरिताथ उदकी झात्म॑स्थापन को प्रवृत्ति के साथ सुग्रोव भोर 
राम की सेवा में प्रभि यकत झात्मावमानना को मूल प्रवृत्ति का सुंयोग निष्ठा के रूप 
मे हुआ है। उनके व्यक्तित्व में झात्यास्थापन तंथा झात्मावेमानना जेंसो विरोधी 
प्रवृत्तियों के सम-वय के साथ बुद्धिनत्ता के सथोग दारां एक पंसाघारेण गरिमा 
भरा गई है । 
मानस के हनुमान 

मानस के हनुमान के चरित्र की सबसे बडी विशेपता है उर्नक्ा सेवा भाव 
जो स्वामी के साथ उनके तादात्म्य ग्रोर झात्मावमाननी के सथोग का परिणाम है। 
तादारम्य के परिणामस्वरूप ही वे भक्तों के ( साथ ही स्वाप्रिभक्तो ) के भादर्श बने 
गए हैं। तादात्म्य के कारण बे निरतर स्वामी हित विजन मै लीन रहते हैं! 
मातस में भी वाल्मीकि के समात जब सुप्रीव राम को सुथ भुना बैठता है तब वे 
ही उसे पहले पहल उप्तके दायित्य का स्मरण कराते हैं । 


उनके चरित्र मे तादात्म्य कौ मात्रा इतनी भ्रधिक है कि वे पते स्वामी 
की कार्य सिद्धि के प्रतिरिकत और किसी बात का विचार ही नहीं करते। छलका 
जाते समय माग मे सुरक्ा द्वारा बाघा दी जाने पर वे यद्दी कहते हैं - 
रास काज़ु करि फिरि में प्रादों। सीता कह सुधि प्रभृहि सुतावों ॥ 
तब तव बदन पैठिहुडं भ्राई। सत्य कहहु मोहिं जाब दे साई ॥7 
दे ऐसे सेवक हैं जितका भ्रापा मिट चुका है प्रथवा यह कहना प्रधिक उपयुक्त 
होगा कि जिसका पापा स्वामी के आपे मे विलीन हो चुका है। इसीलिए मेघताद 
द्वारा बाबकर रावण की सभा में प्रहुचाए जाते पर वे कहते हैं-- 
मोहि न कछ, बाघे कर लाजा। कोन घहहु निज प्रभु कर काजा ।रे 
इस तादात्म्य के परिणाम स्वरूप हनुमान के चरित में भ्रह के दर्शन प्राय 
नही होते । इतने बडे पराक्रमी हनुमान झपने पराक्रम से बेखबर हैं। प्रात्माव- 
मानना की चरमन्सीमा पर पहुंचा दियां है मानसकार ने उयके चरित्र को। 
याह्मीकि के हनुमान के चरित्र में भी आत्मावमातना का प्रचुर झश हैं, किस्तु वहां 


१-मानप्त सु दर कांड, १२-३ 
२--डठो, २१३ 


चरित्रविधानगत सोन्दर्य | रै८१ 


मदान्कदा उतके आात्मविद्यास के रूप मे उनको स्वपराकृप चेतता की ऋलक मिल 
जाती है। मानस मं बेवल एक स्थान पर हनुमातके अ्रह को थोड़ी रूलक 
।दखलाई देती है, क्रितु कवि ने तुर त ब्रात्मावमानना का ग्रावरण उथ पर डाल 
दिया है। सक्ष्मण के मूच्छित हो जाने पर पदत लेकर झाते हुए हनुमाव को देखकर 
जब मरत वाण मे आहत कर गिरा देते हैं और उसके राममक्व होत का पत्रा चलने 
पर वे उह प्पने वाण पर विठाकर राम के थास भेजने का प्रयास करते हैं तव 
हनुमान को भ्रपने मार का गव॑ होता है- 
सुनि कवि सन उपज प्रभिमाना । मोरें भर चलहि क्विसि बता ॥* 

कितु उसके मन भे यह भाव टिक नहीं पाता । वे तत्काल रांम के प्रभाव 
का विचार कर अपने मत से इस भाव को निकाल देते हैं । 

ऐसे विनयशील हतुमान के चरित्र मे विद्वानों को वुद्धितत्ता के दर्शन भी 
हुए हैं। छा० बवदेव प्रसाद मिश्र ने उनके बुद्धि वेमत के सबंध में लिखां है-- 
* थे ज्ञाममय भी थे प्रात बुद्धिविल और चरित्र बल भी उनमे असीम था ।'* इसी 
सम्बन्ध में डा० श्रीकृष्णनाल ने लिखा है -- “हतुमान केवल सेवा के क्षेत्र मे हो 
भद्वितीय नहों है, वल झ्ौर बुद्धि मे भी उतके समान झोर काई नहीं है /? स्व॒रसा ने 
उनकी बुद्धि की परीक्षा सेकर स्पष्ट शब्दों में उनकी वृद्धिमत्ता की धोषण! भी की है- 

मोहि सुरन्ह जैहि सागि पठावा। बुधि बल मरम तौर में पादा ॥ 

राम काजु सब करिहहु तुम्हे बल बुद्धि निघान 

फिर भी हनुमान की जिस बुद्धिमत्ता के दर्शन वाल्मीकि के हनुमान में होते 
हैं बह मानस के हनुमान में नहीं पाई जातो । वहां वे सीता का पता लगाते के 
साथ ही साथ झशोक वन विष्वस द्वारा रावण की भर्िं का झनुमाव लगा लेना 
चाहते हैं भौर लका जनाकर शत्रु की शक्ति को क्षति पहुचाना चाहते हैं। तुलसी- 
दास ने इन दोनो घटनाप्रों को हनुमान की वुद्धिमतता से सम्बद्ध नहीं किया है 

प्रशोक काटिका विध्दस के सस्बाघ में हूनुमाव स्‍्वय कहते हैं - 
खापेड फल प्रमु लागेठ मूला। कपि सुभाद ते तोरेड रूखा।॥१ 


सका दहन के प्रयोजन के सम्बन्ध में कढ़ि मोठ है । इससे यह भनुमात 
सगाया जा सकता है कि प्रशोक्त वन विध्दस के समान ही उनका यह का भी 





३-मानस, लकाकांड, ६९४ 
२-मानप्त माधुरी, पृ० १३५४ 
३-मानस्न-दशन, पृ० ७६ 
४--मानस, सुन्दरकांड, १-६ 
३-०वह, २११२ 
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उन्होंने कौतुकबश किया होगा । जो भी हो, सार यह है कि कवि इस प्रश्नय मे 
हनुमान की बुद्धिमत्ता को उमार नहीं पाया है । 
तुलसीदास के हनुमात की वुद्धिमत्ता तो यौण ही रहो है। किन्तु उनका सेंदा 
भाव, जो स्वामी के साथ तादात्य झोर झात्मावमानना का परिणाम है, उनझे 
चरित्र मे प्रमुख बनकर मानस के प्राठक्न को बहुत प्रमावित करठा है। 
श्‌पंणखा 
वाल्मीकि को शूर्पणएसा हा 
वाल्मीकि रामायण मे शूर्पणसा का चरित्र म्रसंतुलित काम-प्रवुत्ति के साथ 
कूटिलता और करता से भी परिपूर्ण है। वह राम के सोखयें के प्रति मपनी मुग्बवा 
ग्रबश्प, प्रकट करती है* 
तानहूं समितञ्ञान्ता राम त्वा पूईदर्शनात्‌ । 
समुपेताल्सि भावेव मर्तारः पुरुषोत्तम ॥ 
भह प्रभावतम्पन्ना स्वच्छंदबलयासिनों । 
विराय भव भर्ता में सौत॒या कि करिष्यति ॥॥ 
डिन्तु उप्तसे भी पूर्व वह राम से जो अ्र॒श्त करतो हैं उनसे उसका प्रयोजन राजनीति 
सम्पृक्त प्रतीत होता है । वह राम से पूउवी है-* इस राझस-सेवित देश में तु 
किस प्रयोजन से प्राये हो ? ” 
प्रयसत्वमिर्म देश कर्थ राक्ससेबितम्‌ | 
क्िमागमन हृत्य ते तत्तयमात्यातुमहत्ति ॥९ 
सपत्ती भाव के कारण उपक्े द्वारा सीता के रूप की तिंदा भौर उतके प्रति 
भदुम-कामना स्वाभाविक है, किस्तु वह झारभ मे ही सीता के साथ लक्ष्मण को भो 
खाजाने को घोषणा करती है 
इमा विरूपामससंतों करालां निर्शतोदरोम ॥ 
पेन सहते भ्राता भक्नगिध्यामि सानुदीम्‌ ॥२ 
जिससे उसकी करता प्रकट होतो है--इसके पीछे कोई प्रस्यक्त कूट प्रपोजन भी 
सभव है | स्रोत्रा हरण के लिये रावण को प्रेरित करने के लिये वह उम्ते राजतीति 
का उपदेश देतो हुई सीता के सौन्दर्य का धत्यन्त उत्तेजक वर्णव करने के साथ 
अपने विह्योकरण का कारण रावण के हित से सम्बद्ध करके बततात्ी है जिससे 
उसकी कूटिलता भत्यन्त स्पष्ट हो जाती है - 


१-वाल्मोक्कि रामायण, झशश२४-२५ 
२-वही, ३१७१३ 
३-वही, झाश्छा२७ 
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ताँ तु बिस्तीर्शनधनां पोनोक्त्‌गपयोधराम्‌ । 
भाषाये तु॒तदानेतुमुद्ताह वराननामु ॥ 
निरूपिताध्मि ऋरेश सद््मणोव महामुज ।* 
फिर भी उसके चरित्र की धुरी उसकी भ्रसन्तुलित काम-प्रवृत्ति ही प्रतीत 
होती है जियके वश्ीमूत होकर सावह के प्रति ईर्ष्या प्रकट करती है भोर कभी 
राम से तो कमी लक्ष्मण से नि्लेज्जलतापूर्नक प्रणय-प्रस्ताव करती है भौर भसफल 
दोने एर श्रोता को खाने दोड पडती है ) इसप्त प्रकार उप्तमे पहले जो क्रूरता केवल 
वाचिंक स्तर पर दिफसाई देती है वही काम-प्रवुत्ति के बाधित होने पर उछके 
भ्राचरण को भी कूर बना देती है 
इस भ्रफार वाल्मीकि की दापंगखा के चरित्र मे काम, कुटिलवा भौर करता 
की ब्रयी की प्रभावशाली प्रभिव्यक्ति हुई है ॥ 


मानस्त को शरपंणला 


मानस की धूर्पंणखा के लिए डा* बलदेव प्रसाद मिश्र ने जो 'मूर्तिमन्त काम' 
हद्द का प्रयोग किया है, ६ वह शब्द वाल्मीकि की शूपेणला के लिए भ्रधिक उचित 
प्रदीद द्वोता है शयोंकि उसका आचरण पूरी तरह उप्तकी कामुकता का परिणाम दिख- 
साई देता है । मानस की शूपंणला के चरित्र मे काम के ही समाव भहुकार हप्टियोचर 
होता है। उसका भ्रणय-प्रस्ताव उसकी कामुकता के साथ उसके रूप-गव का भी 
ब्यंजक है। उसे संसार मे भपने भनुरूप वर खोजे नहीं मित्रता। राम को बह 
पभपनी समता में “देगम चलाऊ' ही सममती है उतके सोन्‍्दर्य पर भी बह पूरो तरह 
रीभी हुई नहीं जाने पडती-- 
थम धनुरुष युदय जग माहों। देखेड' खोजमि लोक तिंहूँ नाहीं (| 
ताते प्रद लगि रहिउ कुमारी । सत साता कछु तुम्हहि निहारीवा5 
भपने सौन्दर्य के सवध मे उप्तकी प्रतिरजित मान्यता उठे सनकरीपन की 
सीमा सेक ले गई है। राम-लद्ष्मण द्वारा निराश किए जाने पर उसका यह समकीएन 
जो उसको प्रात्मरति के निकट है - एकाएक उन्म्राद के रूप में फूट पढ़ता है । वह 


हिस्टरिया कै दीमार के समाव दौरा पड़ने से एकाएक विकराल रूप धारण कर 
सेती है । 


यह वाल्मीकि की धूपंगला से मित्र है । वाल्मीकि की धूपंगखा सामास्य हूप 
१-दाल्मोक्षि रामायण, झ३४२१-२२ 


२३०मानसन्माधुरी, पृ० १२९ 
३-मानछ्ठ, शश्द्धापु 
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से प्रणय निवेदन करती है और झपते तिरस्कार से खोमकर सीता को बाने दौइती 
है। तुलसीशासजी की शूरपंणला श्रणय निवेदद में ही प्रपने मानसिक असतुलन 
का परिचय देती हैं और शनने श्ने उसका यह अधतुलन बढ़कर उन्म्राद का रूप 
ले लेता है । 


यदि फ्रायड के दृष्टिकोण से मानस की शूप॑णखा के प्राचरण को देखा जाए 
तो उसमे भ्राद्योपात स्वरत्िगूलक विक्ृतमना नारी के लक्षण दिखलाई देंगे।" श्रपी 
सौंरूये के सब मे उम्तकी ब्रतिरणित मान्यता ग्रमतुलित प्रशय निवेदन प्ौर 
अत में खीफकर भयकर रूप धारण फरने से उसकी मानप्तिक प्रस्थस्पता ही व्यक्त 


होती हैं। 
बिभीएण 
बाल्मोकि का विमीवद 


वाल्मीकि में राम भवत्र विभीयण के प्रति किसी प्रकार का पक्षपतत्त न रखकर 
उसके झाचरण की मूल श्रेरणा की यथाथंत्रा उद्धादित की है। वाल्मीकि का 
बिभीषण राज्यकांक्षी है भ्रोर शात्र-पक्ष के प्रति उसकी सहानुसूति का सम्बन्ध बहुत 
छ& राज्य-प्रलोभत से है ।२ उसके दन्घु विरोध का प्रमुख कारण रावण द्वारा किया 
णया श्रपस्ात त् होकर आतू विरोध की ईर्ष्यामुलक्त भावना है जिसकी प्रेरणा से 
उसने रावध के प्रति अ्रपमानवनक शब्द कहे । राम पक्ष में मिलने से पहले ही वह 
राम का पक्ष लेने लगता है और निरन्तर रावण को राम की धोर से आतकित 
करता है ) घाल्मीकि रामायथ में विभोषण द्वारा रावण को समभाए जाने फे भ्रयलों 
में क्रमिद, विकास हृष्टियोचर होता है । आरम्भ मे वह रावण की प्रशता करता हुमा 
उससे एनुमान का वध न करने का अनुरोध करता है, इसके उपदात्त बह राम की 
शक्ति के प्रणत्ा करने लगता हैं, तदुपरात प्पशुकनों को चर्चा से राक्षपों को 
फ्रातकित क्रता है* श्रोर श्र वत स्पष्ट शब्दों मे रावुग की भत्वंदा करता है । 
पु ज्ञात पक्ष के प्रति विभीषण के इस रुख से चह बात भली भांति समभी 
जा सकद्री के कि उप्के मन्‌ में राम पक्ष के प्रति सहावुभूति बहुत पहले से विद्यमात 
* पर धोर पी त्ियो के प्रवुसर उक्षकी यह सहानुसूत्रि कम कम से स्पष्ट होनी यई । 


न्‍कक| के ९ 20220 
३-वा्मादि शाशयुष्ट हो जी टीटए उलरका दर सद्ानागव। # 74० 
इजचही, ४४२१ २७ 
४-वही, ६ाढा१० २२ 
६०वहो, दवा१०१४ २२ 
६-वही, द्व१8२-६ 
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राम विभीषण के चरित्र की इस वास्तविकृता को पहिचानकर उसे अपना 
लेते हैं पौर उसके मन में राज्य के ध्रनोमन को और हृढ करने के लिए उसे 
तकान लकाधिषति के रूप में मान्यत्रा प्रदान कर देते हैं! जिससे वह प्राणपण से 
रावभ के विरुद्ध जूक सके । 

रामायण में आतृत्व की जो तीन थेषियाँ देखने को मिलती हैं. उनमे 
विभीषण निम्नतम थंणी में प्राता है। उत्तम श्रेणी मे राम के भाई पाते हैंजों 
निर्वाप्ित राम का साथ देने में कोई कवर नहीं रखते । मित्रे हुए राज्य को भी वे 
पाते भ्रान-प्रेम के कारण दुफुरा सके हैं। सम ने अपने जैसे भाइयों की दुलेमता 
का उल्लेव करते हुए सुप्रोव से ठीक ही कद्ा था क्लि सभी भाई, भरत जैसे नहों 
होते ।९ स्वय सुप्रीव उस श्रेणी में नहीं प्राता | उसने राम की अयने पप्रज के बध 
के लिए प्रेरित किया था, किन्तु उसको मृत्यु के बाद उसे हादिक ग्लानि हुई थी। 
विभीषण उससे भी गया बीवआ-भाई निकला । रावघनवघ के उपरात विलाप करते 
हुए उसने रावण की बुराइयों का बख्ान तो बहुत कर डाला, डिन्‍्तु झपने कुदृत्यो 
के लिए कियी प्रकार का श्रनुताप व्यक्त नहीं किया । 

+“ उसके चरित्र से घोर ह्वार्थ को गन्ध भाती हे 7 राम के प्रति उसकी निष्दा 

तो प्रवश्य अश्सतीय वही जा सकती है, किन्तु सहदय को मुस्य कर देने बालीं भय 
कोई विशेषता उसके चरित्र भें दिखलाई नही देतो । 
प्रानस्त का विभोषण दफा 

मानस के विभीषण का ग्राचरण प्रधानतः भक्ति प्रेरित है, किखु उसके साय- 
साथ मतोवेज्ञानिकता का निर्वाह भी हुमा है । मानसकार ने प्र/रम्भ से उतके जीववादर्श 
को मग्प याततों से मित्र बेवने। हर राउआहि से उरी लिरोब सह तव/मातिक 
माना है । इसीलिए विमीषण हनुमान से पहली बार साक्षाक्वार हौने पर कहता वी ई-- 

सुनहु परनपछुंतर रहुति हृबारी । जिन दपत-हु मेहि जीम बियारी डे 


मानप्तकार द्वारा निर्दिष्ट रावग-विमीवथ-मउमेद का कारण वाल्मीक्तिसे 
मिन्न दै । वाल्मीकि का विभोषण प्रारम्म मे रांदण विशोधों नहीं था, दिन्तु रावण 
द्वारा उसके परामर्श की सतत अवद्ेलना उसे+रावण का घोर शत्रु बना देती है 
जिसमें बाॉधदों की सद्धज ईर्ष्या योग देती हैं ।£ तुलसीदास ने दोनो माइयो के मवभेद 


३-वाज्मोकि रामायण, ६/१९/२६ 
२-वही, ६/१८/१४ 
३-मानस, सुन्दरकाण्ड, ६/१ 


8-द्रष्टव्य--५रामकाव्य की मुमिका, विभीषण का चरदिव्रचित्रण 
घ-डषष्ठव्य-दहो, 
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के बावजूद लम्बे समय तक विभीषण को रावण के समक्ष भूका रखा है। वह रावण के 
विरुद्ध अपना विरोध तभी व्यक्त करता है जव रावण भरी सभा मे उस पर चरण- 
प्रहार करता है ॥ इस प्रकार तुलसीदास ने वाल्मोक़ि के स्वार्यी विभीषण के स्थान पर 
मानस में विनयशील विभीषण उपस्थित क्या है णो रागण की लात खाकर भी यही 
कहता है-- 

तुम्ह पितु सरिस भलेहि मोहि मारा । रामु भजे हित नाथ हुम्हारा ॥" 

शरण में गाते हुए विभोषध को देखकर वात्मीकद्ति के शाम शवों के सहेण' 
विशोध की प्रेरणा से उसे भ्रपतो शरण में प्राया हुम समभते हैं जबकि मानस के 
शाम भ्रन्त तक यही मानते हैं कि विभीषण किसी महत्त्वाकाक्षा के कारण नहीं, बल्कि 
भक्ति-भाव से ही उनकी शरण मे प्राया है-- | 


जददि सखा तब इच्छा नाहों। मोर दरशु भ्रामोघ जग माहों ॥ 

अस्त कहि राम तिलक तेहि सारा। सुमत बृध्टि नम भई भपारा ॥९ 

राम की इस मास्यता से मानस के विभीषण का चरित्र वाल्मीकि के विभीषण 
से भिन्न प्रतीत होता है। इस विभीषण के गत में न प्रहुंकार है न शाज्य-लिप्सा | 
उसे झपने भाई के शत्रु राम के पक्ष में लेजाकर मिलाने वाली उसकी भक्ति-भावता 
है जिसका सम्बन्ध किसी छौकिक प्रयोजन से व होकर भ्राष्यात्मिकता से है ॥ 


रावण 

घाल्मीकि का राबरण 

रामायण के पात्रों मे रावण सर्वाधिक भ्रहकारी तथा कामुक व्यक्ति दिखलाई 
देता है। रामायपकार ने उसके भ्हकार की भ्राघारभूमि को स्पष्ट वार दिया है। 
रावेण जब बालक ही था उस समय उसके सौनेले भाई वेश्रवण के तेज भोर वैभव 
को देख कर रावण को माँ के मनन मे हीतता को भावता उत्पन्न हुई थी ।१ उस्त 
हीततानुभूति के परिणाम-स्वरूप उसने झपने पुत्र से भपने सौतेले भाई के समान बनने 
का अनुरोध कियाईं भौर अनुरोध के परिणाम-स्वरूप उसके सन मे विजयषणा 
में महत्वाकाक्षा का रूप से लिया ।* इस महत्वाकाक्षा ने झात्मस्पापत की मुल- 
प्रवृत्ति से उदभूत होने के कारण रावण को झहंकारी बना दिया । 


१-मानस, सुन्दरफाण्ड, ४०४ 
२“-मानस, ६४८३ 
३-पाल्मीकि रामायण, ७९ .. 
8--वही, छादा8३ 

इं-यहो, ७48४ 
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भहकार के परिणाम स्वरूप ही रावण राम की शक्ति को जानते हुए भीउन की 
उपेक्षा करता है | रावण पहले से ही यह बात भरी भांति जानता है कि राम किसी 
से किसी प्रकार समुद्र प्रार कर सका तक झा 'एहुंचेगे! फिर भी माल्यवात हाय 
दाम के साथ सम्धि कर लेने का परामर्श दिए जाने पर वह माल्यवान्‌ को विश्कारते 
हुए उस प्रस्ताव को दुकरदा देता है। रावण टूठ जाने के लिए तैयार था, किन्तु 
ऋुकने के लिये नहीं । अपनी प्रकृति की इस अहकारिता के दोष का उसे ज्ञान था, 
कितु प्रपने स्वमाव के विपरीत वार्य करना उसके लिए समव न था ।* 


विजयंपणा का एक झोौर परिणाम यह हुआ कि रावण के चढ़ित्र में युयुत्सा 
की प्रवृत्ति बडी वलवती हो गईं । युद्धाकाक्षा के परिणामस्वरूप उपने विभित नरेझों 
को युद्ध के लिए चुनोती दी थो३ झौर इसोलिए राम के साथ युद्ध करते समय झ्राहन 
हो जाने पर सारी द्वारा युद्ध छेत्र से सुरक्षित स्थान पर ते माए जाने पर वह सारयो 
को बहुठ भला-बुरा कहता है।ई 

बहुत अर्यों मे युद्धाकाक्मा प्रौर झहकार उप्तके चरित्र में एक दूसरे में खो 
गए हैं। युद्धाकाक्षा के झ्रावेग मे उसका ग्रहकार व्यक्त हो रहा है और अहंकार ने 
उसे युद्धाकाक्षी बन ने में बडा योग दिया है / 

फिर भी उसके व्यक्तित्व मे अरहकार को प्रधानता नहों है। अहकारी प्रकृति 
के बावजूइ वह मत्रियों को परामर्श के लिए आमत्रित करता है झ्रौर कुम्मकर्ण 
द्वारा की गई प्रपनी आलोचना को भी चुपचाप सुन लेता है ।* यह बात दूसरी है कि 
बहू सबकी सुनते के बाद बरता प्रपन सन की ही है। 


भ्रहक्तार से भो दढ१र उसकी कामुकता है। काम के समक्ष उसत्रा प्रहकार 
नहीं टिक पाता । रम्भा के समक्ष वह द्वाय जोड कर विनीत भाव से याचता करता 
हुमा दिल्ललायी दवा है ।९ भपते चरित्र की इस दुर्बलता से धुरी तरह अवगत होने 
पर भी वाम के भावेश से भुक्त होना उसके वश की बात नहीं थी।* राम द्वारा 
शूरंगखा के झपमान का समाचार सुनकर उसके झहूंकार को भाषात पहुंचता है, 


१-वल्मीकि रामायण, ६।द्वा१७-१८ 
२-वही, ६६३॥११ 

३>न्‍यही, ७१९१ 

8-वहो, द्वाए०शर-< 

३--वाल्मीकि रामायथ, युटकाण्ड, पण्ठ चर्ग 
६>-वही, ्वश्रार८ ३४ 

७-वहो, ७२६२७ 

छ-वही, ६१२१७ 
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किल्तु मारीच के द्वारा समभाए जाने पर वह राम से बदला लेने के कृत्य से विरत 
ही जाता है, परन्तु जब शूर्पपखा रावण के समक्ष सीता के सौन्दर्म को चर्चा करतो 
है तो रावण मारीच के समभामे पर भी सीताहरण से बिरत नहीं होता। 
इससे यह बात भलो भाँति समझी जा सकती है कि रावण कदाचित्‌ भ्रहकार को 
त्याग भी सकता था, कितु काम से निवृत्त होना उसके लिए समव नहीं था। राम 
से वह समभौता न कर सका इसका कारण केवल उसका भ्रहकार ही नहीं था, बल्कि 
सीता को प्रपने पाम्त रखते की प्रवन्न इच्छा भी उस हठ के मूल में सक्रिय थी। 


उसके चरित्र में काम से भी अधिक प्रबल भावत्रा वात्सल्य की दिजलाबी 
देती है, किन्तु उसका प्रक्राशन इतना कम हुआ है कवि रावण के चरित्र वे इस पक्ष 
के प्रति लोगो का ध्यान सामान्पतया जाता नहीं है । इन्द्रजीत के बघ से रावण इतना 
दाब्ध हो जाता है कि वह सीता को भो, जित्तको वह प्रत्येक मूल्य पर भपने पास 
रखना चाहता था, मारने का रिश्चय कर लेता है" भौर बडी कठिनाई से वह सीता 
के बघ से विरक्ष किया जा सकता है पुञ-स्देह के समक्ष काम का उसके लिए कोई 
महत्त्व नही जान पडता । थह उसके शिविल चरित्र का धवल पक्ष है । 

अपनी दु्बंबताओ का ज्ञान सचमुच उसके व्यक्तित्व को अत्यल मतवीप बना 
देता है । अ्रहकार भौर काम के समक्ष पराक्रमो रावण की विवशता देखकर उपर 
तरस आता है, क्रोध नहीं । 
सानस का रावण 

मातस के प्राभो मरे रावण को कवि की सह नुभूति सब्र से कम मिली है |कवि 
की सहानुभूति व मिल्र पाने के कारण ही मानस का रावण अपनो महत्ता का निर्वाह 
नही कर पाया है। पराक्रम की दृष्टि से भी वह बहुत प्रचग्ड तहों जान पड़ता । 
जैसाकि डों> श्रीकृष्ण लाजने कहा है--“यह रावण तो हनुमान की एक मुस्टिका 
से ही मूछित हो जात! है--रावण के मुष्दि प्रहार से हदुपान का भूब्छित होदा तो 
दूर रहा, भूमि पर भी नही गिरे, परन्तु हनुमान के प्रहार से रावण मूच्छित भी हो 
गया । इतना ही नही जिन मूच्छित लक्ष्मण को रावण प्रयत्न करके भी नहीं उठा 
सका उन्हे हनुमाद उठाकर राम के पास तक से झाये ।/* 

फिर भी यह मानना ठोक नहों होगा कि मानस में रावण के पराक्रम 
की प्रभिव्यक्ति सुचार रूप से नहीं हो सकी है। राम-रावण युद्ध के प्रत़्ग में उसकी 
सामोन्लीला के कारण उसका पराक्रम विशुद्ध रूप में दिखलाबी नहीं देता, क्स्छि 


श-वाल्मोकि राषायण, यूटकाण्ड, ६/९२।२० 
२--मानप्तन्दशन, पृ० ५१ 
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उद्चवी दुरयंता छिपी भी नहीं रहती । अपने सिर और ब्याह बद्ते जाने पर भी 

यह भयंकर युद्धोन्‍्माद अरदक्षित करता है । राम के बायों से भाहत होते हुए भी रक्त- 
रजित रावण भयंतर रूप से राम पर धात्रमण करता है और उनके रथ को अपने 
बाणों से ढव देता हैं । उसके पराक्षम से वादर झौर देवता व्यादुल हो उठते हैं । 


उसके इस परात्रम को भाघार है उसका प्रबल ग्रह (आत्मप्रकाशन) और 
अपने वक्ष मे लाने के लिए यज्ञ भादि बन्द करा देता है। प्रभुत्वकामना के साथ पर- 
पीडन की प्रवृत्ति भी पनप जाती है। भ्रमुत्वकामना और परपोडन दोनो ही 
ग्राधिफ्य की इच्छा से सम्बन्धित हैं ।* इस प्रकार उसकी झाषिपत्य लाससा उ्से 
युद"चोचुप भोर झावतायी बना देती हैं-- 

रन मदमत हिरहि णग घाव! । प्रतिभट खोजत कतहु नपाश 

रपि स्ति पवन बदन घनघारी | धविति काल जम सब झधिकारों ॥ 

क्िप्तर सिद्ध मनुज् सुर नागा। हठि सवहि के पर्यह लागा 

ब्रह्मतृष्टि जहू लगि. छनुघारी । दसप्ुख बसवर्तों मर नारोठा 

पझायसु क्रहि सकल भफ्नोता । नवहिं भाई लित चरन बिनोता परे 

उसकी प्रात्म प्रकाशन सम्दस्धी मूलअ्रवृत्ति दम्भ के रूप में भी व्यक्त होती 
युयुत्सा । वह भपने पराक्रम के उत्साह मे देवतामों की पराभूत करता है सोर उन्हे 
है। वह पद के समक्ष अपते पराक्रम का जो वर्णन करता है वह दम्म की सीमा 
तक पहुंच गया है । मदोदरी भो उसे जब-जब समभाती है, तवन्तव वह उसे झपनी 
दस्मपूर्ण बातों से भाश्वस्त करने का प्रयत्न फ़रता है। झपने भहकार के कारण ही 
बह कसी के रामशे को भोर ध्यान महों देता । बह तो मनमात्री करते का 
भम्पस्त है-- 

भुन बल विस्व बस्प करि रासेस्ति फोड ने सुतवा। 
मडइलोक सति रावन राज़ फरइ नि भत्र 

उतकी यह निर कुशवा उत्त समय भच्छो तरह व्यक्त होती है । जब सोता हरण के 
उपरोत विभीएण, मरोदटी मौर मंत्री प्रारि उसे सीता को लोशा देने के लिए सम 
भाते हैं, किस्तु वह किसी की दात महीं सुनता । 

बलातू भपनी बात मनवाना उसकी प्रकृति है। जो कोई उसकी बात नहीं 
मानता वही धुरत उसका कोप-माजन वन जाता है। उसके विरुद्ध वोलने के कारण 


१-णीन निरर्ण वृत्ति के कुछ घटक आावेगों का बिलकुल शुरू से कोई झालम्दन होता है 
भोर वे इसे कछ कर पकड़ रहते हैं, ये ऋषैण हैं ऋषिएत्य (पोड़कत्तोप) देसना 
(दशेनेच्चा) और कुतुहल | -पसिगम्ण्ड फ्रायड, मनोविवलेपण, प्र० २९२ 

२-मानप्त, बालकाण्ड, शाप ७ 

३-प४३ै५ १८२/(क) 


१६०/ बाहमीकिरामायए पोर रामचरितमानस सोस्येविधान का तुलवात्मक प्रध्ययत 


विभोषण को ब्रवमानित होकर राम की शरण लेनी पडती है प्रोर उसको बात मानने 
में थोडी सी हिंचकिचाहट दिखलावे से सारीच श्ौर कालनेमि' के श्ाणों पर प्रा 
बनती है। 

झात्मनप्रकान की प्रदलता के कारण मानप्त का रावण असहिष्णु है। वह 
अपनी आलोचना तहीं सह सकता। आलोचना करने पर वह हतुमाद को दुत होने 
पर भी दड देता है, भपने १न्न प्रहग्त भौर मत्री माह्यवान को डॉटता है, विभीषण 
का प्रपमान भरी सभा में करता ही है । भ्रपने प्राचरण के विरुद्ध श्रपती पत्वी 
अदोदरी का प्रधमंश दो एक दाद तो सुत त्रेशा है, किल्तु भागे चक्षकर उस्ते भी 
डालने ज्गता है-- 

नारि सुभाउ सत्य सब कहूहीं। श्रतगुन भ्राठ सदा छर रहहीं ॥ 

साहस प्रनृत चलता माया। भय प्रविवेक भ्रसौच श्रदावा ॥' 

इससे बिपरीत थल्मीकि ब। रावण इतना अर्संहिष्णु नहीं है। वह एक 
सीमा तक अपनी ग्रालोचना सहलेता है। इतता ही नहीं, कभी कभी वह प्रपनी 
दुबचता को स्वीकार भी कर लेता है, कितु अपनी प्रकृति का उल्तृघन करने मे 
अपने झाप को भसमथ पाता है।रे 

वाल्मीकि राम'यण में रावग का म्रहकार वैज्ता उप्र नही है जैधा सानस के 
रावण का । मावसत का रावण भपने सर्दाधिक प्रिय पुत्र मेघनाद की मृत्यु का समाचार 
सुनकर थोडों समय के लिए दुपो प्रवश्य होता है कि तु बहुत धीध हूं! दह पुत्र शोक 
छोडकर प्रपना श्रहश्ार प्रकट करने लगता है-- 

निज भुज् वल्न में बयरु बढावा ३ 

वाल्मीकि का रावण जब यह समाचार सुनता है तो घोध से पागम सा हो जाता है। 
जिस सीता के लिए उसने अपना सत्र स्व दाँव पर लगा दिया था उसी को मारने 
दौडता है. * उप समय वह प्प्रते 'आापे को सूत्र जाता है । 

वस्तुत वाल्मीकि के रावण के चरित्र में भ्रह की प्रघ्तातता नहीं है। उप्तके 
घरित्न म प्रधान है काम ; सीवाहरण के लिए वह प्रतिष्ठा के प्रश्व से उतना उत्तेजित 
मद्दी द्वोवा जिवना काम की श्रेरणा से। विभोषण रावण के घरिथ में काम की 
प्रघानता को समभकर ही रावण द्वारा माया स्लोता का वध कर दिये णाने के प्रवसर 


लप्स्प सरथा ७-3 
३-मानस, लकाकाण्ड, ११/१ २ 

२-डाण० जागदोशप्रसाद शर्मा, रामकाव्य को मूम्िका, पृ० ८8 
३--मानस, लकाकांड, ७9३ 

४-वाल्मोकि रामायण, ६।९२॥२० 
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पर दुखी राम को समकाता हुआ कहता है कि सीता के प्रति रावण के भाव को 
देखते हुए उसके द्वारा सीता का वध असम्भव जात पड़ता है।" इसके विसद्ध 
तुलसीदास के रावण में प्रात्म-प्रकाशन की भश्रमुखता है। सीता द्वारा थोडा सा 
अपमान भी वही नही सह पाता । उनके मुख से अपने लिए खद्योत शब्द का प्रयोग 
होते ही उनके प्रति भपना प्रेम मूल कर वह विगड़ उठता है-- 

सोता ते मम कृत प्रप्माना । कटिहुड'ः तव छ्विर कठिन कृपाना रे 
इससे यह बात छिपी नहीं! रहती कि उसके चरित्र में काम का स्थात भह के बाद 
मेंहै। 

सुलसीदास के कुछ भरध्येताभी के विचार से मानस का रावण कामुक है हो 
नहीं । उनके भनुसतार सीता के प्रति उसकी भावना कामुकतापुर्ण न होकर भक्ति भाव- 
पूर्ण है। वह तो “जानकी की मातृ दृष्टि से कृपा चाहता है ।3 इस दृष्टिकोण के 
भनुसार एक वार बिलोक मय झोरा/ का पर्य है कि “यदि, भाष मातृ-हृष्टि से कृपा 
करदें तो फिर मैं देखू गा कि राम ब्रह्म होकर भी मुझे कंसे विजय कर सकेंपे ।"४ 
यदि ऐसी हो वात थी तो सीता को राम से उसकी तुलना करते हुए उसे 'सयोत' 
कहने की क्‍या भावईयकता थी-- 

सुनु दसपुख छद्योत प्रकासा। फयहु कवि मलिनो करइ बिकासा ॥ 
प्रौर इससे भागे रादण को बह भल्टीमेटम देने की भ्ावश्यकता प्यो हुईं-- 


भास दिवस भहु कहा मे माना। तो में मारवि फकाद़ि कृपाना॥९ ] 


यदि बह सीता की भरनुग्रह-द॒ष्टि चाहता था--प्रेम-हृष्टि नहीं त्तो बात न मानने पर 
उसे मार डालने फी बात में क्या तुक था ? बयां कोई भपनी भाराष्या (इष्टदेवी) 
से यद कहेया कि भाषने मेरी प्रार्यद्ा नहीं मानो ठो मे भझापको सार डालूँगा ? 


हमारे पास इस वात के निश्चित प्रमाण है कि सीता के प्रति रावण के मच 
में काम-भावना थी सीताहरण के प्रवसर ,पर ही रावण मे पपना प्रेम सीता के 
प्रति प्रदर्शित कर दिया था-- 5 


माता दिथि करि कथा सुहाई। राजनीति भय प्रोति दिखाई» 


१-दाल्मीकि रामायण, द्वाघ8१0 

३--मान्स, घुन्दरकौड, ९११ 

३--डॉ० भाग्यवतोसिह, सुलसोदास को काव्य-कला, पृ० २६७ 
श-यही, पृ० 49 

ध-मानप्त, सुन्दरकाण्ड ८ा8 

६-वही, ९/३२ 

७-वहो, प्ररृष्यकाण्ड, २७/६ 


१६२ | दाल्म्ोडिरामायण भ्रौर रामचरितमानस , सो दयंविधान का तुचवात्मह ध्रष्यपन 


थदि पॉरिभाषिक शब्दावली के भ्रनुसार यहाँ “प्रति! का झये दास्य भावना 
किया जाए तो इससे सीता फे कुपित होने को प्रावश्यकृता तहीं यो, किन्तु वहाँ सीता 
हुरात रावण पर क्रुद्ध हो जाती हैं-- 
] कह स्रोत घुदु छतों ग्रोस्ताई । बोलेहु बचने दुष्ड की साई ॥* 
इससे यही सिद्ध होता है कि रावण से सौता के प्रति भ्रपवा काममनित प्रेम ही वहाँ 
प्रदशित किया था। 
इप्के साय ही भय भ्रमाणों से मी इस बात की पुष्टि होती है कि सीता के 
प्रति रावण कामाथक्त या । भीत्य को सात्वना देतो हुईं त्रिजटा उद़े सममती हैं । 
! प्रभु ताते उर हतइ न तेही। एहिं के हृदय बसति बंदेही ॥* 
यहा हृदय में बसे का प्रमिप्राय ,भो क्या मातृ भा है सीता की धार घना है? 
"किसी माराष्या के सम्बन्ध में इस अकार के दाक्यों का भ्रयोग भन्यत्र कहों नहीं देखा 
गाया हों, भांरिध्य के लिए द्ृदय में चसमे की बात अवश्य कही जाती है ( मानस- 
कार का भ्भित्राय यहाँ पर प्रम भावना से ही है यह वात भगत पक्ति ते स्पष्द हो 
कती है ५ 
एहि के हृदय दस जानकी घानको उर भम बास है ।3 
जावको के हृदय मे राम के बउने की ढात कह कर कवि ने इस सम्बन्ध मे 
<ोई सनरेंद्र नही रहे दिया है कि इन ध्ात्दों से उसका प्रभिध्वाय काम सम्दत्प से 
रहा हैं। रावण द्वारा मातृ-भाव से सीतः को भाराघना की वार को री खौचताम ही 
है, दा राम के प्रति उसका पूज्य भम्य एक वार भवश्य व्यक्त हुआ हैं जो भष्य त्म 
(एमायण का थ्रमाव है*, किन्तु रावण का वह भक्ति माव उसके दोष भाषरण की 
सग्रति मे नहीं है। उसके मु से भक्त होते को बात सातस मे कई चार सुनाई देती 
के रितु भक्त का जेधा स्वामाविक दैत्य उत्के ऋरित्र म कहें दिखवायी गद्दी दवा । 
उसकी सक्ति मी उसके दुवह गव' से दब गई है। देह प्रपत्र मेक्षित का उल्लेख प्रपनो 
महत्ता दिखबाने के लिए ही करता है-- 
८पिर सरौज निन करन्हि उतारी । पूचेड प्रद्चित बार तिपुपरों ॥६ 
भहेकार द्वी उप्के चरित्र की प्रमुख विज्येपदा है । काम का योप उसके भदृर्यर 
३--मानस्त, अऋरण्यक्ाण्ड, २७/६ 
२-दहो, लकादाण्ड, ९८७. 
३-वहो, देखिए परवर्तो घन्द 
8-मउष्टव्य--रामकाब्य की सुसिका पू० ९९ 
५-श्नस, लक्ाकाण्ड, २8२ 
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को प्राप्त है, किग्तु उसका स्थान भात्मप्रकाशन (गह) के बाद दूसरा है । मकिति* 
मावना स्पष्टत' भारोपित है वर्योकि उसके लोकिक भावरण से उसकी सगति नही 
बंठ्ी है) 

वस्युव' उसका चरित्र झ्ह (पात्म प्रकाशव एवं तम्जन्य दस, प्रमहिष्णृता 
बादि), काम तथा क्रोध (युदुत्या) का सम्मिशण है । उसके चरित्र को इन प्रदुत्तियों 
में भरह का स्पान प्रमुख है। क्रीध उसके भटरार से हो सम्दन्धित है प्रौर इसलिए 
सदेंद्र उसका छोष भपनी भवहेलता से उत्पन होता है | उसके चरित्र मे काम का 
स्थान बहुद गोण है, यद्यापि उसका सवंधा भमाव नहीं है। भहकार एवं युयृत्सा 
(छोप एवं मुद्धोन्माद) की प्रमुखता के ब्ारण उसका चरित्र सामाजिक भावगा 
पे रहित है $ 

दूधरों भोर वात्मोकि के रावण में काम की प्रवानता है, स्‍्रात्मकक्राशन गोण 
है । इसलिए वह एक सीमा के भीतर भपनी झालोचना सुन लेता है भोर कभी कर्मी 
श्रात्मालोचन भी कर लेता है । वाल्म कि के रादण में प्रदल दात्सल्य के कारण उसके 
चरित्र में कोमलता का सुदर सस्पर्श दिखलायो देता है, कितु तुलसोदास के रावध 
में यह विशेषता उभर नही पाई है । वह मानवसुलभ कोमलता से विरहित “रास 
भर रह गया है १ 

दो महाकवियों (वाल्मोकि झौर तुतसीदास) के रावड है चरित्र में यह बडा 
भारी पग्दर है । इस पक्‍्न्तर पर घ्यान से देसर यह करना कि दोनों के रावण का 
चरित्र एक सा है,* राम-काव्य के विकास के साथ भारी सन्याय करना है। 


चरित्र-दष्टि ण्व॑ सर्मन-क्ौशल 


बाल्तरीकि राप्यथ भौर रामचरित्मानत्त के अम्ुख ऐार्शों की चरित्रयद 
हुलना से दोनों कवियों की चरित्रविधादगठ अन्चह घ्टि को मिप्रता--कर्वि-कल्यता 
में पापों को रूप प्रहण-विषयक भिन्नता स्पष्ट हो जादी है । इसके दाद दोनों कवियों 
को घरिवरोकत कता में भनन्‍्तद्वित उन विभिन्न तत््तों को गवेषणा भपेशित है जिनके 
मिप्न मिप्त संयोजन से उनको चरित्र-सृष्टियों में मिन्नता हृष्टियोदर होती है। ये 
दत््व हैं--(१) पार्षों की स्वायत्तदा, (२) चारित्रिक ययायंता, (३) शौील मि- 
अ्यजना ईउदात्तता), शोर (५) 'िस्ब संघटन ॥ सपयुँगत तत्तों पर एक-एक कर 
वदिदार शरना उचित होगा 


१-डॉ० माग्यवतो सिंह दोनों कै रावत का चरित्र एक ऊंचा हो मानती हैं। «- तुलसी की 
डाम्यक्ला, पृ० रेप 05% 


(६४ वाहमीकिशमायश धोर रामचरितमानत्त : सोन्‍्दयविधान रा तुलनात्मक प्रध्यवत 


पात्रों को स्घायत्तता 

घाल्मीकि रामायण में कवि मे प्राय सर्वत्र प्रनासकक्‍्त भाव से चरित्राकत किया 
है । कही कहीं कवि पात्रो की चरित्रगत विडम्बनाभ्रो में--उदाहरणार्थ मंयरा भौर 
शूपेणखा के सम्ब ध मे--- रस लेता भवश्य प्रतीत होता है। फिर भी उतने उनके 
प्राचरण कौ उनकी प्रयनी अन्त भ्रकृति से संचालित होते दिखलाया है।काविका 
भपना दृष्टिकोण उनकी प्रन्त प्रकृति के साथ भरतमिश्रित नहीं हुआ है। इसके 
विपरीत सानत्त में कवि ने प्रधिकांशत पक्‍्परी भक्ति-भावता भौर भ्रपने प्रादर्शों के 
पारोप से पात्रों की भन्त प्रकृति की सहजता को प्रमावित किया है। डॉ० श्रीकृष्ण- 
लाल में मानस के पात्रों को राम के ब्रह्मत्व के सम्बन्ध से भक्त रूप में प्रतिविठझित कर 
पुलसीदास की चरित्र चित्रण कला के स्थान पर भक्ति प्रतिपादन प्रवृत्ति "की जो 
प्रमुखदा सिद्ध करती चाही है उसके मूल मे माठस के पात्रों पर मानसकार की भक्ति- 
भावना को झारोपित किये जाने का उक्त प्रयत्व हो है। यथपि डॉ० श्रीकृष्णलाल का 
दृष्टिकोण प्रशत ही सही है--मोनस के पाश्नों पर कवि की भवित-भावना के 
प्रारोपण के साथ उनकी भ्रपनी स्वतन्त्र भन्‍्त प्रकृति भी रही है, फिर भी मानस के 
पात्रों की स्वायत्तता भक्ति-भावना के भ्रारोप से प्रचुराश मे कु ठित हुई है--दशरथ, 
लक्ष्मण, भरत, जनक, ।अक हनुमान, विभीषण, श्रौर रावण पशपने पपने स्यक्षितत्व 
के वाहुक होने के शाय भक्त भी हैं। लक्ष्मण, मरत, सुप्रीव, हनुमान, विभीषण भ्रादि 
के घरिव मे राम के प्रति पूज्य भावना सहज रूप मे समाविष्ट हो जाने ते उनकी 
मक्ति-भावता भौर चारित्रिक सहजता मे भविरोध बना २हा है--राजा दशरथ मी 
भक्ति भी जहाँ तक पुत्र स्नेह के साथ घुलमिल गई है वहाँ तक मकित झौर चारित्रिक 
स्वायत्तता में विरोध दिखलायी मही देता, किन्तु'जहाँ राजा दशरथ के भाचरण मे 
रात कै प्रति पूज्य-भावता का प्रादोप किया गया है," वही चारित्रिक स्वायत्तता 
भ्राइत हुई है। रावण कुम्मकर्णादि की मक्ति-मावता उनको प्रत प्रकृति के सवंधा 
प्रतिकूल होने के कारण उनके चरित्र में प्रतभुक्त नही हो पाई है भोर एक विजातीय 
एत्व के हूप में स्वय श्रपने आरोपित होने को घोषणा-स्ती करती है 

कक. £ 


पात्रों के चरित्र की सहज स्वायत्त भभिव्यक्ति मे कवि का भादर्शाप्रह , भी 
बाषक रहा है; प्रतिपक्ष के प्रति , कवि कै मन में कोई सहानुभूति नही रही है। 
प्रतएव प्रतिपक्ष के पात्रों की प्रन्त प्रकृति की हलचल को वह वेप्ती तटस्थता के साथ 
प्रकित नही कर पाया है जैसी वाल्मीकि राभायण मे दिखृलाई देती है । कवि के पास 





१--शरिकाश्नमित उनोंद दस सदन करावहु जाइ॥ « 
अस कह गे विश्रामग्रह राम घरन चितुलाड ॥ --मानस, शशिध्दर ८ त 


चरित्रविधानगत सौन्दर्य / १६५ 


क्रेवल दो ही रग हैं--सफेंद और काला | अत उसने या तो किसी पात्र को श्वेत- 
निष्कलुष “रंग से चित्रित दिया है अ्रथवा एक दम काला कर दिया है। खेद 
और काने को मध्यवर्दी स्थिति सानसकार को मान्य नहीं रही है जबकि वाल्मीकि 
ने घोर काले रण में भी क्हीनकहीं इोेत रग का सामिक सस्पन्ञ किया 
है--रावण की चारित्रिक विवज्ञता की आत्मस्दीकृति ऐसा ही सस्पर्श है। इसी प्रकार 
वाश्मीजि ने इवेत दिखलायी देने वाले पात्र की अस्तहित कालिमा को भो उजागर 
दप्रा है । विभीयध के चरित्र में उसही स्वार्थररत्य को कवि ने श्रनुद्धाटित नहीं 
मही रहने दिया है । वाल्मीकि का तुलना मे मानसकार को चरिव्रन्दृष्टि स्पष्ट 
एक्रागी दिखलायी देती है। 
चारित्रिक ययार्थत्रा 

वाल्मीकि भौौर तुलसीदास की चरित्र दृष्टियों की भिन्नता का प्रभाव उनके 
पात्रों की चारित्रिक यथार्थता पर दूर तक दिखलायी देवा है। वान्मीकि की पूर्वापरह- 
रहित हृषिद का उत्मेष राप्र के चरित्र की सहज मानवरीयत्ा में निहित जदिलता में 
हुआ हैं। वात्मीकि ने राम के उत्तम प्राचरण में अतनिहिंत प्रेरणाओ को बिना 
किप्ती सवोच के प्रनावृत किया है मोर कही -कही --उदारणाय्थ वालिवंध के प्रवमए 
पर--उतकी चारित्रिक दु्बलत! को पूरे भक्ति से सम्मूतित किया है। यह वाल्मीकि 
की भ्रनासकत भौर पूर्वाग्रहरहित इष्टि का ही प्रस्ताद है कि लक्ष्मण और सीता के मुख 
से कवि ने राम के दृष्टिकोण का प्रतिवाद करवाया है। राम के प्रति सीता ध्ौर 
लक्ष्मण की निष्ठा भ्रदूट है, फिर भी वे अपने दृष्टिकोण की स्वतन्त्रता बनाये रखते 
हैं मौर यदि क्‍भावश्यकृता होती है तो खुलकर रास का विरोध भो करते हैं । घरित्रिक 
यपार्श के भाप्रह से ही कवि ने कोौसल्या को राम के तिर्वासन का विरोध करते भौर 
राजा दशरथ को खरी लोदो सुनाते दिश्ललाधा है | वालो की चुनोती के उत्तर मे 
राम की लीपा पोती ओर स तोपजनक उत्तर न मिलपाने पर भी झत समय वाली का 
हृदय परिचतेव कवि को यधार्थदर्शिदी इष्टि की निनिणता का हो परिणाम है। 


मानसकार के चरित्राकन में घाभिक दृष्टिकोण के वावजूद मानवीय विश्वमनीयता 
का निर्वाह तो प्रवुराश में हो सका है, किंतु उसके चरिव्र-चित्रण में वैसी यूवाप्रह- 
होनता दिखलायी नही देती जैसी वाल्मीकि राग्रायण में देखने को मिलनी है । राम 
बे समक्ष लक्ष्मषण झौर सीता की विनीतता तो समझ में झ्ाने योग्य है, उसम सवार्श- 
द्षाप का प्रश्न नही उठता, विनतु राम की घायिकता को भलक्ारनेवाले वालों का 
एकाएक राम के समझ निरत्तर होरर उनतो गदित भंगीक्षार कर लेसा चारियिक 
गयार्ण बी दृच्दि से प्ररच्यतीय है । 


१६६ / वाल्मीकिरासायण प्रोररामचरितमतावस: सोन्दर्यविधान का तुलनात्मक प्रष्यध्त 


शोलागिव्यंजना 

मानस में चारित्रिक यथार्थता वी न्यूनता यदि प्रखरतो नहीं तो उसका 
कारण यह है कि मावेसफरार ने विश्वसनीय शीलाभिव्यजना से उसे सतुलित किया 
है | मानस में राम, लक्ष्मण, सीता, कोसल्या, दशरथ झआादि थात्ों के चरिक्र से 
झोलोपक्तारक परिवतंन किया गया है। वाल्मोकि के राम की घमम भीर्ता झौर लोक- 
भ्रीरता मामस में सामाजिक चेतना के रूप में व्यक्त हुई है, लक्ष्मण की भ्रर्य चेतना 
लुप्त हो गई है श्रीर उन क्रोध स्व राम के साथ तादात्म्य का परिणाम बन गया 
है । मानप्कार ने वाल्मीकि की सीता प्रौर कौसल्या के चरिन को उम्रता धो दो है। 
कौसरपा के चरित्रसे झधृति निक्नातकर घृति का समावेश भी किया गया है। इसी प्रकार 
वाल्मीकि के राजा दशरथ की भीस्ता सूचक तया दुरंभिषषि व्यज़क कक्तियों स्‍ौर 
तदगुकूल झ्राच रण को मानसवार ने झपने कान्‍्य में र्थाव न देकर उसके प्रतिवूल 
उत्तियों का समावेश कर एक भीरु भौर कपटी राजा के स्थान पर पराक्रमी, धर्म- 
धुरूषर भौर नीतिज्ञ राजा का चित्र उपस्थित किया है| पंकेयी के चरिभ्र मे ग्लाबि 
का समावेश १'र कवि ने उसके चरिश्न में भी श्ील के समावेश का प्रयत्न किया है । 
शील समावेश को विश्वसनीय बनाने के लिए कवि मे प्रपने पात्रों की मूल प्रवृत्तियो 
के साथ उनके परिवेश का चित्र भी प्रभूताश में बदल दिया है जिससे कि पात्रों का 
बग शील परिवेश की सगति के ग्रनुसार सहज रूप मे व्यक्त हुमा है। इसीलिए मानत 
में भ्रादश्वादिता प्रारोपित प्रतीत नही होती, फ़िर भी उत्हें कारण चरिय वितरण 
एकामिता से नहीं बच पाया है । 
उदात्तता 


शील सयोजन के परिणामस्वरूप मानस के झनेक्‌ पात्रों के चरित्र से रामायभ 
में भ्र कित भनुदात्त तत्व निकल गया है । इभके भतिरिक्त कही वही कवि ने वाल्मीकि 
के काव्य में श्रक्वित उदात्त-चरित्र को और भप्रधिक उलपं प्रदान क्या है। वाल्मीकि 
में भरत की ग्लानि बहुप्रुी स देहों के मध्य व्यकत्र हुई है जबकि मानस में वह 
भरत बी आत्मशुद्धता का परिणाम दिखल ई देती है बयोकि बशां सन्देह वा रवर 
अध्यन्त क्षीण है। इसे साथ हो भरत के चरित्र से झाप्रट का भ्रंण निकाल कर उसके 
स्थान पर समपंणशीलता को स्थात देकर कवि ने उनके चरित्र का और ऊँचा उठा 
दिया है। इसके विपरीत वाल्मोत्रि रामायण मे पात्री की दुर्दम प्रकृति वी प्रभावशाली 
व्यजवा के रूप में (पाइचात्य अर्थ मे) उदाज्ञ का समावैज्ञ किया गया है । वात्मीति का 
खादा्ण उक्त है--कद्षीजत्‌ असीशलिए उसे महात्मा कहा गया है | वह दूटने के लिये 
तेयार है, लेक्दि कुवने के लिए नहीं। इसी अर्थ मे रामायण ओर मानृप्त व! वाली 
भी उदात्त कहा जा सकता है ! 


चरिव्विधानपत्र सोन्दर्य / रै६७ 


चरित्र-विम्व संगति प्रौर प्रन्विति 

चरित्र विम्द का सघटन उसझ्े श्राचरण की श्रन्यहिति प्रौर समति से होता 
है। कोई भी पात्र उब एक विद्येष विद्या से श्रावरण करता दिललायी देता है झोर 
उपके विपरीत अस्य किसी श्रससायेय तत्व का समावेश उसके चरित्र मे दिखलायोी ने 
दे तब उससे एक विशिष्ट व्यवितर वा कल्यना-चित्र उमरने लगता हैं । वस्तुत. चरित्र 
विस्व में व्यक्तिगत अम्तस्तत्वों वी संगति और अग्विति आवश्यक है। सर्वेश्रयम 
संगति विधारणीय है । 

वाल्मीकि रामायण में राम का चरित्र इतना जटिल है कि उममे आपाततः 
भनेर् विधयतियाँ दिखलायी देती है । वाल्मीकि के राम पितृभक्त भी हैं ग्रौर पिता 
की मत्मेंन/ भी करते हैं, सीता का भ्राणामिक प्रेम करने हैं, किस्तु उन्हीं का ममकर 
निरस्कार भी करते हैं, कद्दी भरत के प्रति प्रगाव विश्वास व्यक्त करते हैं तो कही” 
उनके प्रति सदेह मी ब्यक्त करते है । राम के भ चरण का यह ग्रस्तविरोध उनके व्यक्ति" 
त्व की जीवस्तता की प्रव्िष्यक्ति है जो उच्चाह पर प्रतिष्ठित होने से ग्र्भगत्ति के मध्य 
भी समत बनी रहती है । रामचरितमानम में इस प्रकार की विध्गति तो दिखनायी 
नही देती, जिन्तु राम के प्रति रावण की भक्ति ओर शनुता, रावण के प्रति मन्दोदरी 
की निष्ठा प्रौर कटु प्रालोबता मे अदृश्य ही ऐसी विस गति रही है जिमका परिहार 
नहीं हो पाया है । फ़तत मानस में मन्दोदरी का चरित्र तो बिखर ही गया है और 
रावण के चरित्र में भवित एक विजातोय तत्त्व के रूप में ही प्रवेश पा सकी है / 

वाल्मीकि भौर मानस के कत्रों के चरित्र में व्यापक ग्रस्तर होः पर भी दोनों 
का्यों में पात्रों के चरित्र -विम्ब प्राय: सुम घटित बने रहे हैं । इसका कारण यह है 
कि मानसकार ने वाल्वीकि की तुलना में अपने पात्रों के चरित्रि मे बेबल अन्तस्तत्त्वो 
में ही परिवर्तत नदी क्रिया प्रध्युत्‌ उसकी समग्र सगति को नये सिरे से सोवाशा है 
और चरित्र स परिवर्देत करते समय परिवेश की सं यति का भी स्याव रखा है मिय्का 
परिणाम यह हुमा है द्लि मनस के परत्रो और उनके परिवेश्ञ में विसयति के लिये 
प्रायः झवकाश नही रह है । 

वात्ो के प्र तललत्वों में संगति दती रहने से प्रय. उनकी भ्श्विति पर आच 
नही प्राने पाई है। रावण के चरित्र में भक्ति को अतर्राय समाहित नही हो पाने मे 
बहू उसके चरित्र का प्रय नहीं बने पाई है, क्रिन्दु उप्के शेष चरितरोंम भन्तो 
भौति झत्विति यनी रही है। मरोदरी का चरित्र भ्रवस्य ही पति निष्ठा और ईइब- 
खिध्या की पा कि से ड्सिर खया है ४ 

पट 
निष्कृप 

बाह्मी के और तुलसोदास के पात्रों के चरित्रो तथा दोनो कवियों की चरित्रा- 

बत-ला को तुनता से यह बात ग्रस्यन्त स्पष्ट हो जातो है कि रामायण और सानय 
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के पात्नों की प्रभाव-शवित के खोत भिन्न भित्र हैं--दोनों के पात्र भिन्न-भिन्न प्रकार से 
हमारी सौन्‍्दर्य-चेतनां की तुष्टि करते हैं। वाल्मीकि के चरित्र विधान का सौर्दर्य 
उनकी ययार्थ-दष्टि के उन्मेष में निहित है। फलतः वाल्मीकि के पात्रों का चरित्र 
अपने प्रपने वेशिष्ट्य-बोध और मादव-अरकृति की जठिलता के विरूपण के बच पर हमे 
प्रभावित करता है। मानव प्रेरणाओं, मूल्यों, प्रत्यक्षीकरण और प्रतिक्रिया के चित्रण 
में वाल्मीकि ने अद्वितीय झ तहँ प्टि का परिचय दिया है जिश्के परिणामस्वरूप उनके 
काव्य से पात्रों का ध्यवितत्व झत्यन्त जीवस्त रूप मे भर कित हुआ्रा है । मानस के पानो 
में बत्ती जीवस्तता वे होते पर भी उनमे शील की जो पराक़ाप्ठ दिखलाई देती है वह 
सहूृदय को मुख्ध करने की प्रदल क्षमता से धम्पच्च है। चारित्रिक जदिलतायों का भी 
मानस में सर्वथा भ्रभाव मही है। मयरा का चरित्र इत्तका बहुत प्रच्छा उदाहरण है ! 
फिर भी मामस के चरित्रविधातगत सौरदयये का मुख्य उत्स उसके पात्रों के व्यक्ति 
त्व का वैशिष्टूय न होकर शीत-सविधान है। यही कारण है कि मावस का कठोर 
अ्रान्नोचक भी कवि के शील-पवियान पर रीक कर कह उठा है--मानवीय सहृदयता 
के सबल चित्र देने मे तुलसीदासजी अद्वितीय हैं।'! मानस की प्रसाधारण लोक प्रिया 
के भूल में उसकी धामिकता के साथ पात्रों के चरित्र की शोन सम्पन्नता भी है । राम, 
भरत, सीता, कौसल्या, दशरथ भ्ादि की चारित्रिक उत्हृष्दवा पर मासस का पाठक 
सदियों से मुग्ध होता भाया है । मानस में प्रतिपक्ष के पात्रों के चरिश को शवित मी 
नायक-पक्ष की उच्चतां को उजागर करने के काम भाई है; उसका झपना कोई थैसा 
श्राकरेंण नही है जैसा वाल्मीकि मे दिखलाई देता है | वश्तुत मानस के पान मानव 
प्रकृति के द्वद्व की व्यावहारिक प्रभिव्यवित हैं जो सत अतत-वर्णन में सैद्धातिक रूप 
में ध्याइ्यायित हुआ है। भ्रतएुंव मानस के पाझ्यो का चारित्रिक सौन्दर्य सदसतू के 
संघर्ष प्रे झसत्‌ पर सतू की विजय के रूप में निख्वरा है। यह विजय मथराक के 
फुमलाने से शहकी हुई कंक्रेयी के मन्‍्तव्य पर भरते के उत्सगं, कैकैयी की सकी्णता के 
दौपरीत्य में कौसल्या की उदारता, कंकेयी वी चुनौती पर राजा दशरथ द्वारा प्राणो के 
मूल्य पर सत्य की रक्षा, कंकेयो के राज्य-दोभ के बैपरीत्य में लद्षमण भ्ौर सीता के 
त्याग तथा रावण की प्रवल सेन्‍्य शक्ति के विरुद्ध धर्मरेव पर झाद्ढ राम की विजय के 
रूप में मूतित हुई है । भ्रयोध्याकाड में मथरा प्रौर कीयी की क्षद्धता एक श्रौर है 
ग्रौर समह्त वातावरण की पविद्यतामयी उदारता दूसरी भोर । इस प्रकार ध्सत्‌ के 
वैपरीत्य मे सत्‌ के प्रस्तुतीकरण द्वारा मानसकार ने झपने पाझ्यो की चरिश्र-सृष्दि कौ 
अत्यन्त मुग्धकारी बना दिया है ! 


वाल्मीकि श्रोर, तुलसीदास की, चरिव-विजलि-पदलि की फिम रही है * भासस+ 


१-० देवराज़, प्रतिक्रियाएं, पृ० ८पछ 
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कार झपने पात्रों के प्रति उस भनासवत भात्मीयता का निर्वाह नहीं कर पाया है जो 
वात्मीकि रामायण में दिखलायी देती है! मपने पात्रों के सम्बन्ध में मानसकार का 
पूर्वाह्न भनेक स्थानों पर ब्यवत हुम्ला है भोर भाय- वह उनके चरित्र फी विन्‍्दा-स्तुति 
भी भपनी भोर से फरता है जिसके परिणामस्वरूप मानस के पात्रों के चरित्र "चित्रण 
पर कवि को प कीण दृष्टि को छाया भाद्यत्त मडराती रही है प्रौर उप्तके पात्रों का 
चरित्र एकांगी हो गया है। वाल्मीकि रामायण प्राथ इस दोष से मुक्त है। यद्यपि 
वहाँ भी कदि की प्रार से निन्‍दा प्रशता सूचक उ््तियाँ देखने को मिलती है, किन्तु 
झाव्य के भाकार के भनुप्ात थे उतकी सख्या प्रत्यल्य है प्रौर कढ़ि दोनों पक्षों को अपती 
सहानुभूति दे सका है । भठएवं उसकी टिप्पणियों मे एक भनासक्तिपूर्ण समालोचना ही 
दिखलायी देती है, पक्षघरता नहीं ॥ वाल्मीकि ने भ्रपनी झोर से प्रपने पात्रों के 
घरित्र के सम्बन्ध मे बहुत कम कहा है भौर सुख्यतया भपने पात्रों की उक्तियों भोर 
उनके भाच रण से उनके चरित्र को व्यज्ञित होने दिया है | वाल्मीकि रामयंण में पन्‍्य 
थाजों को टिप्पणियाँ भी किसी पात्र के चरित्र की प्रकाशक ने होकर उनके भपते 
चरित्र की ही भभिव्यजक हैं। उदाहरण के लिए भरत के सम्बन्ध में मिन्त-भिन्न 
ड्यक्तियों की सम्देहसूचक टिप्पणियाँ किसी भी अ्रकार भरत के चरित्र के सम्बस्ध में 
विश्व सनीय भी हैं->उतके भाधार प्र सत्देह करनेवाले व्यक्ित के चरित्र का हो 
चित्र उमरता है, भरत के चरित्र का नही । मादसकर ने भपने पात्रो से केवल वही 
टिप्पणियाँ करवाई हैं जिनसे उसकी सहमति है, झन्यया टिप्पणी कराने के उपरात 
तल्काले उसका प्रदल प्रतिवाद करवा दिया है। 


वाल्मीकि रामायण भौर मात्सकार को चरित्र-विधान प्रक्रिया "का भ्रम्तर 
मूलतः वस्तुपरक प्लौर व्यग्तिपरक दृष्टि का भ्रन्तर है | वाल्मीकि ने वस्तुपरक हृष्टि 
के बल पर पात्रों के चरित्र की विशिष्टता सम्पन्न यथार्थ भौर जटिल सृष्टि को है 
जो प्रपनी घोवन्तता से हमें मुग्य करतो है । इसके विपरोत मानसकार ने विषयी- 
प्रषाव दृष्टि की एकांग्रिता के बावजूर झपने पात्रों के चरित्र को दील-सयोजन से 
भददुमुत प्रभाव क्षमता से सम्पश्न कर दिया है जिछ पर सदियों से मानत-मर्मज् ही 
नही सामाय जन भी मुस्व हाते प्राये हैं। इस प्रकार दोनों का्योंके सौन्दर्य» 
विषान में उनकी घरित्र-मृष्टियो की उल्लेखनीय मूमिका रही है, जिधका महत्व 
इसकी सहृदय-र॑जनकारी शक्ति मे निहित है ॥ 


8 
रस-योजना एवं सांवेगिक सौन्दर्य 


काम्य सौत्द्ये के सर्वाधिक लोकदिय घातक उस हो रखखत्ता है। क्दा-विन्पात 
की सुइमता भौर चरित्र-दिघ्ाव की जदितता का प्रास्‍्वाद बहुसरुदक् उहूदयों को 
सामण्प से परे होठा है, किन्तु उतके स्ाव्रेमिक पञ्च का ऋध्वाद प्रापः जवन्साबारन 
के विए सुच्म होता है । इसके साथ ही काब्य की प्रमादी छक्तित भी पचुराश मे 
उप्की सरयता में निहित होठो है ९ झरने सावेशिक बच पर कानर रख सदुदप के 
प्रन्तकरण पर भजिझार कर सेता है यही कारण हे कि झारत एईं एश्चिमो देशों मे 
आाप्य के सायेणिक पशन्न को शरद ब्यायक्त रूर से स्दोहर स्प्रे गई है ! 


सेद्धांतिक पीठिका 

रस-हृष्टि को व्यापरुता 

रखबारों आचार विशरदशवाए ने तो कदित्व क्षो रस में ही प्रिप्रोनित्र ऋर रिया 
हैं ।। प्न्प काब्यन्सम्घदार दाचों न भी रस के प्रत्ति जो समोदर ब्यक्त हिया वह 
भी बान्यनसौत्रर् में र् के भरतिम मदता दल उद्धोपक है । ध्वतिवादियों में रख» 
घावनि को सर्दोत्तष् मजा है प्ौर दकोरिउवादियों ने तो रूदप्ट ही कहा है कि रूपय 
की इसटठा कृया-साव्र पर विर्र ने रहइूर उपक्े रझ्ेरुद्ारमरर्भ सौन्दर्य वर म्रवनाम्बित 
रहगे है-- 





निरंतर रमोइगारपने कोन्दर्र निर्भे रा ॥ 
विछ्य कृशेतों जोडन्ति ने रूपामावपाधितः करे 





१-दक्द रखस्मऊं काम्यदू॥ -रुएहिसंददरंक, १३ 
स्न्चप्ट पूर्क फ्रारिशुयर्ण: कंम्दे रचपरिष्रहतू ! 
छई नशे इंदामाते मदमाख इद हुमा 
अ्देग्पभ्पंजकपारेपस्मिन्दिप. शम्महत्यरि। 
पस्ाइमय पंकस्मिन्कवि स्थूइब्यन्दलुग -श्वस्यू्डोक, ४ ५-३ 
३--हइउंऊ, दकोश्वि झोदिय, उन्‍्नेद्र & 
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यूरोपीय सौन्दर्भ-चितन “रस” सन्ञा से श्रपरिचित प्रतीत होता है, किन्तु वहाँ 
विभिन्न रुपो में प्रकारातर से उसकी चर्चा भ्रवध्य हुई है।" एडीसन ने काव्य की 
सावेगिक्ता को प्रभूत भहृत्त्व दिया है। उतकी मात्यवा है कि जो कलाकृति 
सम्रेगोत्तेजता में जितती भ्रध्िक सक्षम्र होती है, वह उतनी ही प्रधिक झानन्दप्रद होती 
है ।' होगेन्न ने अहंजस्प व्यवित-सोमान्रीं से मुक्त सा्वजनीनता की उपलब्धि को 
काव्य व! प्रयोजन कहकर प्रकारास्तर से साघारणीकरण को ही काब्य का ध्येय 
घोषित किया है? और एडवड बलो ने काव्य-्सर्शना के सामान ही कामश्यास्वाद के 
के लिए भी मानसिक श्रन्तराल की अपरिहार्सता के रुप में सत्वोद्रेक को काध्यास्वाद 
के लिए प्रनिवार्य सिद्ध किया है कहने की झ्रावश्यक्षतरा नही कि सरबोद्रेक भोर 
मानसिक भन्तराल रसास्वादन-प्रक्रिया का भ्रत्यधिक महत्त्वपूर्ण भग है। 

इतवा हो नहीं, काब्य-्सौन्द्य की अ्रस्वादुन-प्रक्रिया को लेकर ग्रुरोप के 
सोर्दर्यशात्रियो ने जो विचार व्यवत किये हैं, वे भी रसाभिव्य॑जना से धनिष्ट रूप में 
सम्बन्धित है । भ्रस्तु ने काव्यास्वादन मे यथार्थ जगत्‌ का अ्रत्तिक्रमण कर कल्पना" 
जम्य भ्रात प्रत्यक्षीकरण तक ले जाने व)नी ऐविियक उत्तेजना? के हूप में विभावन- 
शवित की चर्चा की है णो सहदय के चित्त को बहिजेंगत्‌ से हटाकर काब्यों'मुख कर देती 
है,देशकाल को सीमाग्रो से मुद्रित श्रोर किसी सीमा तक 'प्रत्यय के साथ ऐकात्म्य के 
हूप भें साधारणीकरण से मिलता-जुलता सिद्धात प्रतिपादित किया है जिसमे तादात्म्य 
झौर समाधि भ्रवस्था का भ्रन्तर्माव हो जाता है ।* प्लाटिनस ने काध्य-नसौन्दर्म के 
आ्रास्वादन का बिचार करते हुए काध्यातन्द को (पूर्ण? की सत्ता में विलीन होने जैसा 
भ्रानरद कहकर उसे भारतीय वाब्य-पितकों के समान एक प्रकार मे ब्रह्मातग्व सहोदर 
माता है जो रस का ही एक विशेषण है। प्लाटिनस की शब्दावली “प्रखण्डानन्द' तया 
“वंद्यान्तरस्पशंशून्य' के घहुत निकट है प्रोर इस प्रकार रसध्वहूप की व्याध्या करती 
प्रतीत होती है" जा सन्‍्तायता का अ्र्निव्यंजना-सिद्धत महृदयग्त संस्कारों पर बल 
देता हुमा काव्यास्वादन से सहृंदय के प्रात्मसाक्षात्कार की भूमिका की व्यास्या करता 
है ।£ इस प्रकार यूरोप में रस-पिद्धात का क्रमबद्ध समग्र विवेचन भले ही कहीं एक 
१-ग्रष्टवब्य-0/ ॥८,(, 7७60०५, 0#फ्रैवा0॥78 4क्कशाल, 7०, 79 


२-३4, 
३ - वर, संदीप सबक 


8 -#ह९।४॥ [२९३१७ (९३६), 4 200 20६ 6/ 250०, 9. #02-477- 
३ 07.॥0.0 ?वग्ावंह१, (क्रा्ुकगफर 46%, 7ग 7, # 47. 

है 

७-हष्टव्य--डा० निमंत्रा जन, रस सिद्धान्त और सीन्दयंशाघ्त्र, पृ० १३७ 
घ-द्रच्टग्य--0% (९.९. 284०, (7/फुड#मंम बार, 7 नें, 77, 

६- द्रष्टव्य-विषय-प्रवैश 


रस-योज्नना एवं सावेगिक सोचय / २०३ 


साथ उपलब्ध न हो फिर भी उसकी सावेगिक प्रकृति, विभावन-व्यापार, साधारणी- 
के रण-तादा मय, असम्डान-द-प्रकाद-चिस्मयरूपता तथा सहृदयगत सझकारों को रूप में 
रसप्रक्निया के विभिन्न भ्रंगोपायों का विचार प्वदय हुम्रा है 
रस-पोजना : रस का वस्तुगत श्राघार 

ग्राह्वाद्य होने के नाते रस सहृदय-सवेद्य है भौर इसलिये रसानुभूति का सीधा 
सम्बन्ध सहृदय से है, किन्तु सहृदय हृदय मे रसोद्बोध के लिए समर्थ उत्तेजक की 
सत्ता भ्रनिवार्णतः भावश्यक है । रसानुभूति एक्रातत* भातरिव व्यापार नही है, काव्य- 
बुत के सब्तिकर्ष से हो सहृदय के भन्तर मे रसानुभूति होतो है। इमलिए रप्त-निष्पत्ति 
प्रचुराध् मे कृति-विश्वेप की रसोदबोध-क्षमता पर निर्भर करती है। डॉ सुरेन्द्रनाप 
दासपुप्त ने रस-योजना के वस्तु-पक्ष के महत्त्व पर प्रकाश डालते हुए बहुत सही 
लिपा है--''भरत ने जो रप्त सूत्र मे' “रस निष्पत्ति' शब्द का प्रयोग किया है, उसका 
श्र है. रस-चर्दणा था उसकी भ्रभिव्यक्ति। विभाव, प्रनु भाव या व्यभिचारी भावों मे 
झलग-भलग तो कोई भी रस नहों है, किन्तु इस सम्पूर्ण सामग्री मे रस प्रभिव्यक्त 
भवद्य होता है । उसफी भगिव्यक्ति के लिए ही उनवी उचित योजना को जाती है । 
प्रभिप्राय यह है कि माध्यम रस-प्रकाशक भले ही न हो किन्तु वे उसके प्राविर्भावक 
पभवश्य होते हैं। इस प्रकार किसी वस्तु को झभिव्यकिति उसकी भाघारभूत सामग्री से 
ही सम्भव है । ऐसी दशा मे उस सामग्री का स्वरूप निश्चित कर देने से ही उस वस्तु 
पे सम्बन्ध में भाम्वीक्षिक प्रत्यय उत्पन्न हो जाता है ।”* 
रस-पोजना पौर सोन्दर्य -ब्यंजना 

भाषारभूत सामग्री रस की _भाविर्भाविक या उद्बोघक तो भवश्य होती है, 
किस्तु काव्य रस उस सामग्री मे घिरा हुआ नहीं रहता। भारतीय एव पाष्चात्य 
काव्य-चितको भ्रौर सीन्‍्दर्ग-शास्त्रियो ने स्पष्टतः यह मत व्यत्त किया है कि 
काव्य-सोनदर्ण 'रूप' को सीमा वा भतित्रमण कर जाता है--वाब्य मे जो व्यक्त हो 
रहा है उतना ही उसका सौन्दर्य नहीं है, वह उसके परे भी है। ध्वन्यालोक मे इसी 
बात फो दृष्टिगत रखते हुए लिखा गया है कि काव्य-सौन्द्य की भमिव्यक्ति मे शब्द 
भोर प्र्थ एक स्तर तक ही उपयोगी होते हैं, उसके भागे छब्दार्थ महीं घाते, किन्तु 
कांव्य-्सोन्दर्ग को भमिव्यकितर उस भगले स्तर पर भी होती है, जहाँ शच्दार्थ एक 
विद्विप्ट भर्भ को जन्म देकर स्वय पीछे रह जाते हैं। काव्य-सोन्दर्य की इस भ्रभिर्यक्ति 
को ही ध्वनि की सज्ञा प्रदात को गई है-- 

यन्नार्यं: शब्दों था तमथमुपसर्ञनोहृतस्वायों । 
ध्यंपतः काग्यविशेष: सप्दनिरिति सुरभि: रचित: ॥२ 





१-डा० घुरेन्दरनय दासगुप्त, सोन्दर्य-तत्व, पृ०१०१-१०२ 
२-धघ्दन्याजोक, १/१३ 
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और ध्वति के प्रततगेंत रसध्वनि को सर्वोत्तिष्ट मान कर यह स्पष्ट कर दिया गया » 
कि रस का वस्तुगत प्राधार होते हुए भी वह वस्तु में पूरी तरह व्यवत नहीं होवा, 
उससे परे भी रस व्याप्त रहता है। 

वस्दुत काव्य-सौन्दर्स की यह प्रतिद्ययता उम्तके साधक ऊउपदानों की समग्रता 
मे उत्पन्न होती है। प्रगप्रत्यय की पारस्परिक सम्दस्यवर्भित समग्रदा के पसाव से 
सीौन्दर्ग की प्रभिव्यक्षित होती है -- 

प्रतीषभार्न पुनरनन्‍्यदेव, घस्तत्वश्ति बाणोषु महाकदोनाम्‌॥ 
प्त्ताप्नाश्द्धावषवातिरिक्ती,. विभाति लावष्यमिवांपनातु ॥* 

पादवात्य सौन्‍्द्यंशास्त्र मे भी झरेक विचारकों ने बिलकुल यही बात कही है 
वामगार्देग के मतानुसार फवि। जित विम्वों के साध्यम से प्रपनी बात कहता है वे 
स्पष्ट होते पर हो सहृदय के मत में तदनुसारी बिम्बो की सृष्टि कर कवि के कब्य 
को सम्प्रेषित कर सकते हैं, किन्तु उम्तमे कवि के आ्रातरिक भावों की पूर्णवा नही' हो 
सकती । उसके द्वारा कब्रि के झन्तर्भाद शेक्ल ध्वनित हो सकते हैं और वे शब्दों मे 
प्रकाटित कथ्य से कही प्रधिक् स केत करते हैं (? काप्द ने श्रमिधात्मक श्रभिव्यवित 
को सौन्दर्य-ब्यंजना के लिए प्रस्वीकार करते हुए शब्दों में श्रपरिभराष्य स कल्पना को 
कल्पना के बैविध्यम्रय व्यापार से उत्पन्न विभिन्न घटकों की समग्रत्ता में ब्यजित होने 
पर उसे कला के अन्तर्गत स्वीकार गरने की बात कही है --'सौन्दर्य प्रत्यय एक ऐसी 
निर्दिष्ट स कहपता का प्रतिरूपण है जिसके साथ कल्पना के रवच्छन्द व्यापार में 
प्राशिक प्रस्तुतियों का ऐसा वेविष्य (॥॥॥॥7/ 09) बंधा होता है कि जिसके 
लिए किसी सुनिश्चित सकल्पतां को निर्दिष्ट करने वाली कोई भी शब्दावली नहो 
पाई जा सकरी--पुक ऐसा (वैविष्य) जो उस कारण बहुत कुछ उस वस्तु द्वारा 
विचार में किमी सकत्पता को भजुपूरित होने की स्वीकृति पता है जो शब्दों मे 
श्रवरिभाध्य है श्रौर गिभकी ब्रमुभूति सजञान-शवितयों ((080॥096 [400॥068) 
को हफुरित करती है ।3 वस्तु-हूप भाषा के साथ प्रस्तरात्मा का सम्बद्धी करण व्यंजग|- 
व्यापार ही है क्योडि व्यजना मे प्रस्तुत सेमी - वस्तु/--भग्तरात्मा के सन्निकर्ष में 
सहृदयों के झ्रानरद का कारण बनती है--सोर्दर्यन्बोध जगात््ती है। काष्ट ने जिसे 
बाहतु कहा है वह व्यजक उपादानों का सप्रकाय है जो काव्यातगद का उत्त जना पक्ष है 
झोर जिसे उन्होंवे बल्लु श्रौर श्रात्या का सम्यदौकहण कहा है वह बस्तुतः सौस्दर्यबोध 
प्रक्रिपा ही है। 
३ - ध्वन्यालोक, १/8 
#3-ए ६.९, 74९१ पश्ाहदाव॥78 4४23, रिंग, / $, 2885-69 
३- इनैनुग्न्‍नल कॉट, सोन्दय-मोमांता, पृ० १३३ 


रसन्योजना एुबं सावेगिकत सो दर्म | २०५ _ 


इस प्रकार वूदा ग्लोर परिचस में काव्य-सोत्दय झपाविशयी शोर व्यग्य माया 
गया है भर इसलिए वह व्यंजवा-निर्मर भी माता जाना चाहिए | रुप का प्रतित्रमण 
करते हुए भी रूप के महारे ही वह सहृदय मे संक्रमित द्वोता है) काब्य-सौस्दर्ग का 
सर्वोधिक लोकप्रिय एवं सशवत प्रकार होने के सोते रस तिव्यत्ति भी व्यजक 
परिस्यितियों पर निमेर करती है । रस-योजना के लिए विभाव, झनुभाव, व्यभिचारी 
भाव की योजना पर्याव्य सही होती, उसकी व्यजना यरित्थिति की समग्रता। से होती 
है जिसके प्रस्तगंत समग्र परिवेश के मध्य घटनाप्रो के घात-प्रतिघात के साथ विभाव, 
झनुमाव झौर वश्भिचारी की योजना श्ौर धनीभूत सवेदवा का योगदाब भी रहता है । 
बण्ट ने बल्पना के स्वच्छ व्यापार में “प्राशिक प्रस्तुतियों के वेविध्य (४ प्ोत- 
एी0॥9)' की बात कह कर इसी मोर घ्केत किया है । 
रप्तानुश्ृति के विविध स्तर 

भारतीय काव्यशास्त्र में रसानुमृति को काव्यास्वादत का झत्वन्त महत्वपूर्ण 
और लोकप्रिय रूर मादते हुए भी रस की परारिभाषिक संवीर्णता के कारण उसकी 
निश्पत्ति बहुम धरल नहीं मानी गई है भौर इसलिए अत्येक काब्य में प्रत्यक स्थान पर 
रुम-निष्पत्ति की स भावना नही रहती । रस-सम्प्रदाय के समर्थक पण्डितराज जगन्नाथ 
में ही रस के पारिभाषिक स्वरूप की सकोर्णता पर भ्रापति करते हुए पारिभाविक 
श्रशे में उसे काव्य व भवच्छेदक घर्म मातने में विश्वताथ के मत से श्रपनी प्रसहमति 
प्रकट की है--यत्तु रसबदेद काव्यमिति साहित्यदपंणों निर्णीव तक्न । रसवदासकार 
प्रधानातां काव्यनां प्रकाव्यवापत्त । न चेष्टापत्ति:) महाकवि-छृम्यदायह्य थांकुनो- 
भाव प्रश यपः तथा च॑ जलप्रवाहवेगपतन भ्रमणा नि वविभिव्शियरानिं कोईषि वालादि- 
विलोसितानि थे । न थ तत्रावि ययाकर्यंचित्‌ परम्परपा रसम्पर्शश्स्त्येव इतिवाच्यम्‌ । 
ईदी रसस्पर्शस्य गोश्चलति, भृगो घावति इत्यादो भ्रतिप्रसकतत्वेन प्रप्रयोजक्त्वात्‌ 
सयंमात्रस्य विभावानुम!वव्यमिचार्सन्यवमतात्‌ ।'१ पृण्डितराज जगन्नाथ के इस उल्लेख 
से यह स्पष्ट है कि रस के सकोर्ण रूप को बाध्य का प्राधारभृत तत्त्य मानने में 
भारतीष प्राचायों को, बल्कि इस सम्प्रदाय के समर्यक्त भाचायों को भो प्रार्पत रहो 
है घौर शदाबित्‌ इसीलिए पण्डितराज जगन्नाय ने बढ़ी ग्रधिक व्यापक प्रंगर्भित 
दब्द--रमेणीयता--की कवित्व का लिकप माना है । 

रस को काव्य का झाधारसूत का भत्ते होने माना जाये--ऐसी मास्यता 
समीचोन भी नहों है--फिर भी उसकी लोकरजनवारी शक्ति बहुत अ्रधिक है प्रौर 
इसवा कारण दयायद यह है कि पूर्ण रूप में रस-विष्यत्ति म होडे पर भी अन्य स्तसे वर 





१-परिडतराज जगन्नाथ, रसगगाघर, पूृ०२३ २४-(सम्पादक शी बदरोनाय झा और 
श्र मदनमोहन झा) । 
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रस सहृदय-स्वेध् रहता है। ये स्तर पूर्ण रतानुभूति से ऋ्रमशः नोचे की शोर जाते हैं। 
रसाहुमृति मे रस-परिपक से निचता स्तर रसामाव है। जहाँ रस मे भ्रतोचित्य 

हो, वहाँ रसाभास माना जाता है-- 

भ्रमौचित्यप्रवत्तव झाभासों. रसभावयों: ।* 
विश्वनाथ ने यह स्पष्ट कर दिया है कि क्रिस रस मे किस प्रकार का प्रनोचित्य होने 
पर रस-ररिपाक न हो पाने से रस्ाभास सानना चाहिए-- 

उपनायकसस्यायां.. मुनिगुरुपलोगतायाँ च। 

बहुनायकविषयया रतो तथाउनुभवनिष्ठयाम्‌ ॥ 

प्रतिनायक निषठयाँ_ तत्वदबसपाततियंगादिकों ॥ 

श्ृगारइ्तौधित्य रोदे गुर्वादिगत कोपे ॥ 

शाते च॑ हौनष्ठ गुवद्यालम्ननी हास्पे। 

बरह्मवाधच्य स्ताहेशधमपात्रतत_ तथा वोरे॥। 

इतसमपात्रगतत्वे.. भयशनके . ज्ञपमेवास्यत्र ॥९ 


शसाभास में केवल भ्रनोचित्य को छोडकर रस-परिपाक की पूरी तंयारी रहती है, 
किलतु रस-प्रक्रिया मे एक ऐसा स्तर भी होता है जहाँ केवल भावास्वाद ही हो पाता 
है, रसास्वादन नहीं । विश्वताय ने भाव का लक्षण देते हुए यह लिखा है कि कमी- 
कभी व्यभिचारी प्रादि के प्राधान्य पा जाने से, देव, मुति, गुरु नृप, भ्रादि के प्रति 
रति अथवा विभावादि क्े द्वारा भ्रपरिपुष्ट होने से रस दशा तक न पहुंच सकनेवाला 
स्थायी भाव "भाव! कहलाता है-- 

संचारिए, प्रघानानि देवादिविषया रतिः। 

उद्युद्ध मात्र: स्पायी च भाव इत्यभिघीयते ॥3 


ऐसा प्रतीत होता है कि भाव का लक्षण-निर्षरण करते समय विश्वनाथ से एक 
प्रावदयक बिंदु छूट गया है। प्रतिपक्ष के साथ सहृदय का तादात्म्य न होने के कारण 
प्रतिपक्ष के भावों की व्यजना रप्त-दशा तक नहीं पहुंच पाती है, क्योंकि सामान्यतया 
प्रतिपक्ष के साथ सहृदय का तादात्म्य नहीं हो पाता ३ ऐसी श्रवस्था में जब प्रतिपक्ष 
के भावों में भ्रनौचित्य भी न हो तब उसे भी “भाव! के भ्रन्तगंत मानना समीचीन 
होगा । उदाहरण के लिए वाल्मीकि रामायण में मेघनाद-वध के झवप्त र पर रावण 
का पुत्रन्शोक रावण के साथ॑ तादात्य न हो पाने के कारण रस-दशा तक नहीं 
पहुंच पाता । पुत्र की मृत्यु पर रावण के झोक मे भ्रनोचित्य का प्रश्न भी नहीं 
१-विश्वनाथ, साहित्व-दर्घण, अध्याय ३ 


२-वही, अध्याय ३ 
३-वही, अध्याय ३ 


रस-पोगता एवं सावेगिक सौन्दर्य (२००७ 


उठवा--इसविए रसामास्त सही माना जा सकता? यहाँ शोकस्थायी भाव उदबुदध 
मात्र (रस परियाक्ष न होने से) है--प्रतएद ऐसे सपनों को भी गाव के भतत्तगेंत 
मे नना समोचीत होगा । इससे निचता स्ठ॒र वह है जहाँ भाव-विशेष प्रारोषित, 
अपयाँ या भसम्मद प्रनीत होता है। इस स्तर को भावाभास की सज्ञा दी गई है-- 
भावाभासो लण्जादिरेतुरेशदादिवियये ॥* 

रप्त के सम्बन्ध में मानतकार का विशिष्द हृष्ठि कोश 

रस को दृष्टि से वाल्म! कि रामायण शोर मानस की तुलना करते समय इस 
बात को निर्तर ध्यान में रतने को भावश्यक्रता है कि दाल्मोकि रामायण मुल्य 
रूप से लौकिक घरातस पर प्रवस्थित है जदकि मानस मे झनेक बार लौंक्कि 
चरातप्त फा प्रतिक्रमथ हुपा है भोर इसके साथ हो मानसकार दा मक्ति के प्रति एक 
प्रबल भाव्रह भी रहए है। मानस के झारम्म में तुतसीद'नजी ने इस सम्बन्ध में झपने 
दष्टिकोध को स्पष्द घोषणा को है । उन्होंते लोकिक रसो झी तुलना से पलौक्तिक रस 
को भ्रषिक महत्त्व दिया है-+ 

जशवि कवित रस एरुउ माही ॥ राम प्रताए प्रगट एहि में हों ॥* 
'कदित रस एकउ नाहीं' से उदगा ममिशय काउ२-रसों को एकाव उपेक्षा प्रदीद भहीं 
होता उससे मकित रस को तुसना में उनके प्रद्धि कवि वो प्रबह़ेलना ही सूचित होठी 
है बयोझि उनके माण्य में इस उबित के वाच्यायं की पुष्टि नहीं होती। मानसकार 
अपने पाठकों से यह भपेशा बरता है कि वे भविवन्काब्य री हृष्टि से हो उसकी 
रखता का सूस्योौकन करे 

सद युन रहित शुरृदि छत दानों। रापना4 जस भकित जानो 

सादर कहाँद घुनांहू इुघ ताही! रपुझुर सरिम सत्र शुत प्राही ॥३ 


4 टैप 04 
करि न होउ नाँह चतुर कहादउं। मति घतुरूय राम पु गाव तर 
१4 र् है 


राम सुोरति भनिति मेश्सा। धसमजस सात मोहि शदेसा हार 
धौर इसतिए म्ठतः उद्दीने स्पष्ट शब्दों में मानस के काब्याम्वाद के लिए रसविशेंव 


१-विश्वदय साहित्य-दर्घघ, ऋष्यय ३ 
२३-म्पनस, दा्ठ 

३-दहे+ १९३ 

ह>वहों, शाशर[४़ 

१>वहो, ३/१३/१३ 
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से परिचय की अतिवार्यता पर बल दिया हैं जिसके अमाव में सातस के कवित्व का 
पुरायूरा प्रावर्द (रस) प्राप्त नही किया जा सक्ता-- 

शामचरित जे घुतत श्रघाही। रस बिप्तेस जाना तिन्‍्ह नाहों ॥१ 
मानत-रुपक के अन्तगंत भी सीता-राम-यत्चन्वर्णंद को जल भौर विवरतस' को बल्नचर 
कहा गया है-- 

रामसीय जप्त सलिल सुधा सम ॥ उपमा बीचि,दिलास सनोरम [२ 


८ ५ ८ 
नबरस जप तप जोय दिराया। ते सब जलचर चाद तड़ाया॥5 


मानसकार के रस-विपयक इस हृष्ठिकाण को हृष्टिपय में व रखने के कारण 
कृतिप्रय मतस्त्री समीक्षकों ने मी उसके कवित्व की तीख्रो प्राल्नोचना की है भौर 
वाल्मीकि रामायण की ठुल्लना मे उपके कवित्व के सम्बन्ध में वड़ी निराण्य प्रकट की 
है ।४ किसी भी कवि के अपने दृष्टिकोण को अपने स्रमद्ष न रखकर उसके काव्य पर 
विचार फरने से उसके स्राय न्याय करने की सम्मावनर बहुत कम रह जाती है । 
अ्रतएुव मानस के सौन्दर्य-विधान को कवि के मम्तव्य के साथ रखकर देखना अधिक 
समीचीन होगा । तुलसीदास की रस-योजना को वाल्मीकि के साथ रखकर देखते 
समय उनके अपने विश्विप्ट हृष्दिकोण का विचार कर लेने से भ्रधिक स-तुलित 
निष्कर्प पर पह्ढैच सकना सम्भव प्रतीत होता है । 

मक्ति की तुलना में नवरस के प्रति मानसकार के उपेक्षा-माव को हृष्दि से 
रखते हुए यह प्रावश्यक प्रतीत होता है कि पहले मक्ति-रस की दृष्दि से वाल्मीकि 
झौर मानस को तुलना कर लो जाए. जिससे इस सम्बन्ध मे दोनों कत्रियों की रस- 
हृष्टि का विभेद स्पष्ट हो जाए वय्ोकि वाल्मीकि न अपदी ओर से क्स्ली रत के 
प्रति ऐसा प्रवल आग्रह व्यक्त नहीं किया है ग्रोर इसलिये मानसकार से याश्मीक्ति 
की रस दृध्टि का श्रतर मानसकार के अपने सर्वाधिक प्रिय रत की तुलना में उनकी 
रुस-योशना को रखकर देखने से ही स्पष्ट हो सकता है। 


भक्तित्रस 
वाल्मीकि रामायण मे कतिपय स्थलों पर अ्रवतारादि का उल्लेख मिलता 
है भोर विष्णु के प्रति देवताओं की स्तुति प्रादि का वर्णन भी है।* विद्वानों ने 


१-मानत्त काप्ररा१ 

३-वहीं, १६३दवार 

३--वही, १३६४ 

८ द्रप्ठग्य डा० श्रोकृष्णताल कृत मानप्त दर्शन और द्ा० दैवराज कै 'प्रतिक्रियाए” 
अमक निम्दन्ध संग्रह मैं 'रामचरितमानस 5 पुनर्मू क्याकन! झोप॑क निवन्ध । 

१-वाल्मीकि रामायण, ११६ १७, १२९, २१०, ३३१ अादि। 


रफत-पोचना एवं सावेमिक सौर्दर्य (| २०६ 


ऐसे सपनों को प्रक्षिप्त माना है।* इन असगो में भी मक्ति का उन्मेय बहुत कुछ 
स्तुतिपरक है, उसमे सावेगिक शक्ति का अ्रभाव-सा है| वाल्मीकि रामायण में भकित 
का उपस्यापन अमियात्मक हो रहा है, व्यजना के स्वट तह नहीं पहुँच पाया है। 
उसे इतनी शबित नही है कि उसके साथ सहृदप-द्ृदय का तादात्म्य हो सके श्रीर 
इसलिये वह साथारगीकरणक्षम भी नहीं है। देवादिविपय्कर रति भौर साथ ही 
स्थायी भाव उद्बुद्धमाव होने से वाल्मोकि रामायथ में भक्ति भाव-दशा तक ही रही 
है-रप्त-दघा तक नही पहुंच पाई है । 
मानप्त में बहुरगो भक्ति रस 

मानपकार ने भवित को ग्रपते काठ्य को आधार बनाया है भौर इसलिये 
उसे रम दशा तक पहुँचाने की पूरी चेप्टा की है। इस चेष्डा में उन्होंने एक गौर 
भत्ित को उसके बहुयुदी रूप मे प्रहण फिंया है तो दुबरी ओर उमरका लौकिक 
भागों के साथ प्विकाविक सामंजस्य करने का प्रझख हिया है ! 
प्रदूभुतभूलक भवित-रस 

मानस में भक्ति की बहुमुली छठा देखते को मिलती है । सती-भोह के साथ 
ही भक्ति के प्तदुगुत रूप क/ बोज पढ़ जाता है। इपी ग्ररृमुतमूनक भक्ति की 
भमिद्यकित कीसह्या-व्यामोह के प्रस्॒ग मे की गई है | खरभृपण वध झौर कागमुशुडि 
के प्रात्मचरित-वर्णन के भ्रवगर पर भी भक्ति का प्रइमुतमुगक पक्ष ही साममे 
पाता है। उपपुकत प्रसगो में राम के व्यवितेव थी झ्रदुभुतता से प्मिमूत कर 
उनके ईखरत्व की प्रतिष्ठा कवि का उद्देश्य रहा है झौर श्रद्धालु पाठक उक्त प्रत्त गो 
से प्रभिभूत होकर जब राम की भदुमुतता पर मुग्ध होने लगते हैं तत्र कवि की 
भक्ति-मादता से दादात्म्प बी प्िद्धि के साथ राम-भक्ति वा साधारणीक्ष रण हो जाने 
से भक्ति-भाव रम-रझूए मे निष्यन्त हो जाता है । तुलसीदास जो के अनेक समोक्षक्रों ने 
इन प्रस गो को भद्मुव रप के प्रलगंत माना है,* किन्तु बात्तविक्तता यह है कि 
यहू भदुगुत भक्ति रस का पोषक है, स्वतस्त्र रत नही । कवि का प्रवोजत राप्र की 
प्रदृमुतता के प्रदश्शत द्वारा उतहें अति श्रद्धा उन करता हैं. और वहू इसमे सझप 
रहा है । 





१-रप्टअघ-डा० कामिन दुल्के, रामकथा + उद्धमव और विकान, पृ० ३२९-१३७ । 
२-(क) डा० माग्यवततों सिह, तुलसी को काव्य कला, पृ० ३६१-३६४ । 
(स) छा ० दिया भिन्न, दाल्मोकि रामायण पद रामचरितमानस का सुज्गत्मक 
अध्ययन, प० ६२१३ 
(ग) छा० राजकुमार पांडेय, रामचरितमानस का काब्यर'स्त्रोय अनुज्ञीलन, पृ० २९४१ 
१8) ए० रामनरेश त्रिपाठी, तुलस'दास भौर उनको कविता, माय दो, पृ० पह१६ १७३४ 
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झनुरक्तिमूलक भक्ति-रस 
प्राइचर्थ के समाव रति से भी मानस में भक्ति-रस का पोषण हुम्रा हैं. श्रौर 

इसके लिये तुलसौद/सजी ने प्राय राम के सोन्दर्यातिशय का अंवलम्व ग्रहण किया 
है। मातसकार ने राम के अ्रलौकिक सोन्दय्य का उपयोग उनके प्रति मनुष्यों की 
ही नहीं, देवताप्रां की भक्ति के उद्वोधन के तिये भी किया है। उन्होंने राम के 
अ्रदभुत रूप पर ब्रह्मा, विष्णु और महेश को भी मुग्य शिखिलाया है +- 

संकद राम रूपए अठुरागे। नयन पच दक्ष प्रति प्रिय लगे ॥ 

ह॒रि हित सहित राम जद जोहे। रमा समेत रप्रापति मोहे ॥ 

निरफि राम छत्रि विधि हरधाने । प्राठइ तयत जाति पछिताने ।॥ 

छुर पछेनप छर बहुत उद्धाहू | विधि ते डेबढ़ लोचन लाहू ॥ 

रामहि चितत्र घुरेश सुजाना। गौतप्र श्रापु परम हितु माना ॥॥ 

देव सफल सुरपतिहि सिहाहों । श्राजु पुर दर सम कोउ नाहों ।॥।* 
परम विशगी राजा जनक के मत में भी राम्र के सोन्दर्य को देखकर अनुराग 
उत्पन्न हो जाता है -- 

सहमभ घ) ए)रप मत सोरा। थक्तित होत मिमि चंद घक्ोरा॥ 


हा जिलोकति भ्रति बह बरबस व्रहम सुर्लाहि मत स्वत ि 

इतना ही नहीं, प्रतिपक्षियों तक को मानसकार ने राम के सौन्दर्य पर मु्घ दिख- 
लाया है। कट्टर क्षत्रि य-विरोधी परशुराम भी राम को देखते हो रह जाते हैं। 
खर-दूषणादि राक्षस भी, जो राम पर श्राक्रमण करने आते हैं, उन्हें देखें ही रह 
जाते हैं, डिन्तु वहाँ राम के सौदय के प्रति राक्षत्रों की. यह श्रनुरक्ति परिस्थिति 
एवं प्रवमर के प्रतिकूल होने के कारण झारोपित-सी प्रतीत होती है मोर इसलिये 
बहा राक्षम्ों की भक्ति रस-स्तर तक न पहुंचकर भावामाध के स्तर तक हों रह 
जाती है, वितु प्रत्य दो प्रस गो मे उनके रूप के प्रचौकिक प्रभाव की व्यजना के 
माध्यम से कवि ने रति पुष्ट भक्तिरस की व्यजना की है। 

यात्सल्यमूलक भक्तिरस 


घुनस्तीदास जी ने वात्मल्य का उपयोग मी मक्ति-रस की पुष्टि के लिये 
किया है! दशरथ का वाल्वल्य शुद्ध वाल्मल्य नहीं है, वह भवितरेस के साथ मिथरित 
है भ्रौर बुछ स्थनों पर तो वह मित्र का अगर ही बन गया है। राजा दशरथ 


१-मानस्त, ३३१६॥१-४ । 
२- शर१शा२ ३। 


रस-पोनना एवं सादेशिक सोौस्दर्य / २११ 


राम को विश्वामित्र वो सौंपने मे हिचेझिचाहट प्रकट करते हैं तो विस्वामित्र उनके 
इस 'पुत्रश्नेम को भकिति के रूप में देखते हैं--- 
सुति नृप पिदा प्रेस रस सानी । हृदय हर माना घुत्ति ग्याती ॥॥" 

इस प्रसंग में वात्सल्य श्रौर भवित परस्पर अ्रतर्लीन हो गये हैँ ॥ दशरथ की मृत्यु 
के प्रवसर पर भी लेखक ने जो भाव व्यजना की है उसमे भी वात्सल्त और भवित 
इसी प्रद्मार भ्रतर्भिक्षित हैं। 'राम-राम! कहना एक शोर पृत्युन्‍मय रामनामो- 
अवारण की ओर सकेन करता है तो दुधरी झ्रौर पुतर-वियोग में तडपते हुए 
दरारप के द्वारा पुत्र-स्म रण सूचित करता है - 


राम रा कहि राम फहि, राम राम कहि राम 
जतरु परिहरि रघुवर विरह, राउ गयड सुरधाम ॥0+ 
युग्म-रूप में रामानामोच्चारण मृत्यु-समंय के ईइवर-चिंदन के रूप मे प्रतीत होता है 
और एव वार राम कहना पुद-स्मरण की झ्ोर से केद करता जाते यदता है। 
राजा दशरथ का पुक-स्तेह उनकी भवित्र का झ्ग था--ऐसा उल्लेख मानस से 
एक स्थान पर मिलता अवश्य है - 
रघुपत्ति प्रथम प्रेम पनुमावा | चित३ पितहि दीन्हेउ हड़ ग्पाना 
ताते उमा मोच्य नहि पॉयो । दधरथ भेद भगति मन लायो॥3 
किन्तु प्रसंग की समग्रता में राजा दशरथ का पुत-स्मरण एकावत:ः भवित-रस का 
प्रंग नहीं माना जा सकता। कोसल्या का वात्सल्य भकित का ग्रॉव नहीं 
है। राम के ईरवरत्व से वे भ्रवगत भवश्य हैं, किस्तु उनका वात्सस्य भवित के 
साथ मिल नहीं शाया है - 
जगत पिता में घुत करि जाना [४ 
भौर इशतिये कौसत्या को भक्ति की भोर प्रेरित करने के लिये कवि ने झद्भुव रस 
का प्रयोग किया है । 
दास्पमूलक भक्ति रस 


दास्‍्प भाव के सम्बन्ध से भी मानसकार ने भक्तिरसपूर्ण प्रसगो की सृष्ठि 
को है। स्ड्मण, भरत, सुग्रीव-प्रंगद-हनुमान भौर विभीषण की भक्ति-आदवा 


१-मानस, २०३५१ 
२-वंही, २११३०। 
३--बही, ६१११३ १ 
४-दहो , १२०१-४॥ 


३१ २/ वास्मीकि रामायस्ध और यनचरितमावस : सोन्दर्येविधान का तुलवात्मक ब्रध्ययत 


ब्राय दास्थ भवित के रूप मे व्यकत्र हुई है ॥ इनमे से भरत भौर लक्ष्मण की भक्ति" 
भावता भ्रातृ स्नेह के साथ भर तमिश्रित है जबकि श्र तिम चारो व्यवितयों की भकवितर 
शुद्ध दास्य भवित है 

प्रइन यह है कि क्‍या यह दास्य भव्ति-रस कोटि में भरा सकतो है ?ै क्या वहू 
रस परिपाक की स्थिति तक पहुंच सकी है ? 

भरत और लक्ष्मण की ज्ञातृत्व-मिश्रित मक्ित को शुद्ध भक्ति-रसत के 
अग्तगंत मावता उचित प्रतीत नही होता । लक्ष्मण का यह कथन -+ 

गुर पितु माठतु न जावठ काहू। कहुउ सुभाड साथ परतिप्राहू॥! 

श्षहें लग जगत समेह सगाई । प्रीति परत्तोति निगम निज गाई ॥ 

भोरे सबइ एक तुम स्वाप्ती । दोनत बन्चु उर झ्रातरमाप्ती ॥" 


झतिम शब्दों के भ्राधार पर जितना भर्क्तूपजक है, प्रसग की समग्रता मे रखफ़र 
देखने पर उतना ही अतृत्व-पप्रजक भी है। यह सानता अधिक उचित होगा कि उक्त 
प्रसग में अआातृत्व का पर्येवस ने भक्तित में हुआ है -प्रतख यहाँ आ्रावृत़ पुष् मकितर रप्त 
माना जा सकता है। राम के प्रति भरत का अनुराग भी इसी प्रकार अ्रतृलमिश्रित 
भतक्तिका रूप ले लेता है । ये प्राय. राम को स्वामी और भपने झापको उनका सेवक 
मानते हुए एकाघ स्थान पर राम के विये 'दीनवन्‍्बु' श्र/द शब्दों का प्रयोग करते हैं 
जिससे ऐश्वर्य वोय के साथ राम की प्रतौकिकता के श्रति उसकी आझाह्वा व्यकत 
होती हैं?, वेरिन सद्दर्भ की समग्रता में श्रातृत्व को अमिव्यतित प्रक्षण्ण रहने से 
यहा भातृत्वपुष्ट भविति-रस मादना समीचीन होगा । 


सुप्रीव, श्र गद और हनुमाव की भव्रित सम्पर्क्‌ रूपेण ब्यजितनहीं हुई है। 
वटुन्वेश मे राम के सम्द्रध मे ज नक्वारी पाने के प्रयोजन से झाये हनुमान का एकाएक 
भक्तिभाव से भर जाना, इतो प्रकार सुप्रीव की मैत्री का एकाएक दास्प में रूपातरित 
हो जाता भ्रादि भावाायें व्यवहारीय वातावरण की सहन परिणति के हूप में व्यक्त न 
होकर श्रारोषित सी प्रतीत होती हैं । प्रतरव वहाँ सक्ति रत तिथ्पत् नहीं हो सका 
है। सम्पक्‌ विभावन के अमाव में सक्ति स्थायीमाव उद्बुद्ध होकर ही रह गया 
हैं--प्रतएव यहाँ भकिंत गाव स्तर तक ही रही है । 





१- मानस,शफारू३ । 
२-वही, २२६८ ६९ 
३-अम्‌ पतन मातु सुहृद गृह प्वामी । पृज्य परमहित अ'तरजामी ॥ 
सरल सूस्ताहि३ प्लोल निधानू । प्रनठपाल प्वर्बग्य सु जानू ॥ >बहो, शर१छ१ 


रस-पोगना एथं सादेगिक सोन्दर्ण / २१३ 


सवमूलक भक्ति 

मानस में भयमूलक मक्ति के दर्शन भी होते है । जयत और मदोइरी को 
भक्ति इस प्र्चार की है। भक्ति अनुरकश्ितमूलकू रस है झोौर इसलिये भयानक से 
उसका सहज विरोध है ।* जयत-प्रमय थे भयानक की प्रवतता से मवितिरस दब गया 
है । इसके विपरीक्ष मं दोदरी की भवित मे भय का झ श क्षीण और राम के ईश्वरत्त 
की चेतना प्रबल होने से राम के प्रति निरंतर अनुरतित बनी रही है, फिर भी भक्ति 
कै रूप में मदोदरी की प्रतितायक्रनिष्ठ अनुरक्ति (मदोदरी के लिये राप प्रतितायक हैं) 
व्यक्त होने से उनकी भविंत्र रस्मभाप्त के रूप में व्यक्त हुई है । मदो३री की प्रति- 
मायकर्तिष्डा रबणवब के उपरात उपके विचार से चरम सीमा! पर पहुंची हुई प्रनीत 
होती है । राम के भति धत्र-पत्नी की यह प्रनुरक्ित मवा्थ प्रतीत नही होनी । इसलिये 
यह भावामास के स्तर तक ही पहुंच पायो है। इसी प्रकार राजण की राम भविते 
भी शत्र,-भाव से दव जाने के कारण रस*ूप मे व्ययत्त नहीं हो सकी है। 
शांतपुष्ट-मक्ति-रस 

मानस में एक स्थान पर झाठपुष्ट मक्तिरस की वही झुन्दर योजना दिखलभाई 
देती है । राम जब वाल्मीकि से नये निवासस्यान के सम्बन्ध से निरदेश मौगते हैँ 
उस समय ईश्वरूनिवास के सम्दध भें वाल्मीकि जो उचर देते हैँ वह शाम-भाव 
समस्त ईश्वरानुरक्ति से पूर्ण होने के बारण दात-समस्वित भक्ति रस वा बहुत 
सुर्दर उदाहरण वन गया है ।र 

बाहमीकि रापायण में राम भरद्ाज से यहो प्रइन पूछते हैं, किगतु वहाँ भरद्ाज 
सहज भाव से चित्रकूट-निवास का परामज्ञ देते हैं। मानकर ने बँदग्ध्यपूर्व क इस 
प्रस॑द को शात-समत्वित मक्ति-रस से प्राप्लावित कर दिया है? 

मानध में भक्ति-रस को व्यापक्ता भोौर विविधल्यता बुत अधिक है वह 
भवेत स्‍्वों पर रवि, वाध्मल्व, आतुख, मय झादि लोकिक मानोभावों से पुष्ड 
हुमा है और कहो-रही लोकिक मतोशारे से मकर का विरोर भी हुमा है। 
भावामास से लेकर रस-परिप्राक् तक उसके झवेक स्तर मानस से दिखलाई देते हैं । 
मानस में भविति रस को इस व्योप्ता एवं प्रदलवा दो देखते हुए इस त्लेत्र में 
वाल्मीडि रामबण को उससे कोई समता दिखलाई नहीं देती क्योंकि वहाँ मवित 
भाव-स्तर से ऊपर नही पहुंच सकी है । 

भू गार रख 
वाल्मीकि रामायग भौोर रामचरितमावत दोनो श्वार-रसपूर्ण भ्रतगों का 





१८-इष्टब्यनवरवजाथ कृत साहित्य-दपंण, तृतीय अध्याय में रस विशेद् सम्वस्ती विचार 
१-मानस, २२२७॥२--१३१ 


३१४ | दाल्मोकिरामायण पौर रामचरितमानस : सोन्द्यविधान का तुचतात्मक प्रध्यपन 


समावेश है, किन्तु दोनो की श्यगार-रसन्‍्योजना में किचित्‌ श्रतर है जिसका कारण 
वाल्मीकि भौर घुलसी की स्वतृत्न काव्य-सूष्टि के साथ रामकाव्य-परम्परा के विकास 
में भी नहित है । 
रामायण मे श्रत्यंत सीमित संघोग श्य गार 

वाल्मोकि ने घनुप यज्ञ का प्रसंग अत्यत साधारण रूप में उपस्थित कर 
उसका उपयोग झ्युगार-रस की नि्पत्ति के लिये नहीं किया है । घनु मंग तक सीता 
की ब्रनुपत्थिति तथा राम के प्रति जतक-पक्ष की प्रात्मीयतां की कोई भ्रमिव्यवित॑ 
मे होने से वाल्मीकि का यहेँ प्रमंग, जिसको उपयांग परवर्ती कवियों ने श्गार- 
रसपूर्ण हृदयग्राहों ल्थितिं-सर्जंदा के लिये क्रिया है, श्यगार रस से असम्पृषत रहा 
है। वहाँ रीति की प्रथम ब्भिव्यक्रित राम के वन-गमन के ग्रवपस्तर पर उनके साथ 
चलने के लिये सीता के ब्राग्रह मे हुई है लेकित उस प्रसय को शुद्ध योग खगार 
का उदाहरण मानना कठित है क्‍्योंक्रि घहाँ रति की प्रभिव्यक्ति होते हुए भी 
समग्र परिदृश्य की कछणा से वह प्रसंग घिरा रहा है। राम द्वाए सीता को प्राथ 
न लिये जाने की श्राशका और उनके हठ की व्यजना उस तनावयूर्ण परिस्थिति* 
सकटपूर्ण परिदृश्य कय पभ्रग बन कर हुई है मौर इसलिए वहाँ रति स्थायी भाव समग्र 
वातावरण मरे परिव्याप्त शोक के रंग को और गहरा कर देता है। उसमे सीताराम- 
रति विलाप्त-व्यजक न होकर एक स कद (साथ ले चतते-त ले चलते) का कारण 
बत जाती है। इस प्रमग् में सयोग तो ताम मात्र का है--सीता सौर राम का भौतिक 
सास्िध्य प्राप्तन्न वियाग की भाशका के समक्ष उभर नहीं पाया है-भ्रतएंव इस 
प्रसंग को सभोग शू गार के भ्रस्तगंत मानना समीचीव प्रतीत नहीं होता 4 यहाँ रत्ति 
स्थोयी भाव शोक का उपकारक दिखलायी देता है । 

बन में सीता राम के साहचर्यन्तोष क वर्णन में रति की हल्की-सी व्यंजना 
हुई है । इस भ्वसर पर विर्वासन के सम्बन्ध में राम की प्रोचित्यीकरण प्रवृत्ति के 
ससर्ग में सीता के प्रति उनका रतिमाव व्यक्त हुआ है। यह रति भाव ओवचित्यीकरण 
का एक शभग भात्र है। भ्रतएव बहा भी स्वतस्त्र रूप से सयोग शू गार फी अभिष्यक्ति 
मातना उचित सहीं होगा । इस औवचित्यीकरण प्रक्रिया में राज्य के प्रति राम की प्रता- 
सक्ति ही मुख्य रूप से व्यक्त हुई है। झतएंद यहाँ शात रस की घिव्यवित होगी । रति 
निवेद स्थायी भाव के ग्रन्तगेंत ख्यभिचारी मात्र रहा है।॥ इस प्रसग को शू गार- 
ज्यजक मानकर समीक्षह्ों ने भूल की है ।* 


(-5द्रष्टव्य--डॉ० रामप्रकाश अग्रवाल, वाल्मीकि ओर तुलसी $ साहित्यिक मूल्यांकन, 
पृ० ३२३ 
हित दिया मिश्र, दाल्मोक़ि रामायण एवं रामचरितमानस का तुलनात्मक अध्ययन 
[७ ६२० 


रस योजना एवं सांवेगिक सौदर्प | २१५ 


यद्यपि झाषायों ने ज्ञात भ्ौर शुगार तवा कण झौर शुगार में परस्पर 
विरोध माना है, फिर भी दात्मीकि के बाब्य मे शात और करुण दोनों मे 
अंगरहूप में रति का सफलतापूर्वक एवं झत्यन्त स्वाभाविक समावेश्ञ हुआ है। सकद 
को चेतना मे साहचर्ये वामना ग्योर वियोगाशका ने--जों रति के अ ग्रमुत भाष हैं-- 
झौर भी झधिक तीक्ष्णता उत्पन करदी है ।* इसी प्रकार सीता के साप्िध्य मे प्रकृति- 
भोग वी तुलना मे र ज्य-्धाम की छुच्छवा का बोध बहुत ही स्वाभाविक एवं हुृदय॑ं- 

स्पर्शी दंग से राज्य के प्रति राम की विरकित से जुड़ गया है ।३ ऐमी स्वाभाविक 

एवं प्रभावज्ञात्री स्थिति में ज्ञात और झूगार तथा करण और शुगार का विरोध 
घुल कर वह गया है । यदि कास्यक्षास्त्र इस प्रकार के विरोध परिहार को स्वीकार 
नहीं करता तो यह उसकी सीमा है जो प्रतिभा को उसकी समप्रता में वाँध 
नही पाती । 

भ्ररष्यकष्ड मे सर दृषण वघ के उपराग्त सीता द्वारा राम के झ लिगन तथा 
ऋषियों से राम की प्रशसा सुनकर उनके हित होने के उल्नेश्व मे बोर रम के स सर्मे 
पे संयोग शुगार की एक हलकी-सी भलक भिलतो है। दोनों भिन्न रस है श्ौर 
वशल्मीडि मे दोनों की इस भिन्गा का उपयोग बड़े उपयुक्त रूप मे क्षिया है यहाँ 
अपार से बोर को बले मिला है । 

वास्तविकता यह है कि वाल्मीकि रामायण मे रति के सयोग-पक्ष की पभि- 
व्यक्ति बहुत सीमित है भोर जहाँ यह भभिव्यक्ति हुई भो है वहाँ परिहश्य को 
समग्रता मे वह झग मात्र बनकर रह गई है म्थवा उसकी प्रघानता के समक्ष गोण 
पद भई है। यद्यपि खर दूपण-चप के उपर सयोग शव गार के लिए प्रनुकूल परि+ 
स्पिति उपलब्ध हुई है फिर भी वह वहाँ चीर का सहायक हो प्रतीत होता होता है । 
वीरर्स पूर्ण प्रसग में मई ग्रार के लिए बहुत कम स्थान दिया गया है। फलत. मैत्रो 
माव के दावजूद बीर के समक्ष शु यार गो ही रहा है । 
मध्यवर्तों रामझाब्य की देन 


वाल्मीकि के परवर्ती रामक्ाब्य ने राम-कथा के मध्य स योग शृ गार के लिये 
अचुर भवकाश निदान लिया। भप्रसन्तराघव भ॒प्रुवंराग की वह्पना मे एक बड़े ही 
सुर प्रस य॒ को सृष्टि की गयई४ झौर हनुमन्नाटक से विवाहोपरात सोता-राम के 





१-द्रप्टध्य--आचार विश्वनाथ, साहित्य दर्घ्ण, अध्याय ३ 
२--दान्मीकि रामायण, अयोध्याकाण्ड, छग-२६ से ३० 

३-वहो, २१९५ 

४-द्रष्टम्य-डॉ० उगदीशप्रसाद हर्मा, रामक ब्य को भूमिका, पृ७ १०४ 
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पथोग शु गार का झत्य त उत्तेजक चित्रण किया गया ।* मानसकार ने प्रपने वाब्य 
में प्रधमराषत की पूर्वराग कल्मता को परिष्कारपुर्ेक ग्रहण किया भ्रौर हनुमताटक 
का उत्तेजक शू गार चित्रण ग्पनी मर्यादावादी हृष्टि के कारण छोड दिया । 
मानस मे प्रयोग (पुर्वेराण) श्यू यार 
पूर्यराय>प्रसय मे मानसकार की शूगार योजता प्रयूव है । उत्तने अस्त 
राघव के समात काम चेष्टाग्रो विशेषकर हव योजना-- शो छोडकर उसके स्थान पर 
सात्विक मन भावी को स्थान दिया है । मानस मे पुष्पवादिका में छीताराम का प्रथम 
आकपण मुहय रूप से मानप्तिक ल्‍्तर पर रहा है । प्राकपण भोौर सकोद के दर के 
परिणाम स्वह्य रति स्थायीभाव की अ्श्श्यित्ति निर्मर्याद्दि होने से बची रही है, 
साथ ही एक तीब्र तनाव के समावद से उसी सजीवता भी बहुत बढ़ गई है “४ 
गूह गिएय घुति त्विप सशुचानों | भयउ दिलम्व मातु भय सानो ॥॥ 
घरि वि घोर राम उर प्राने । फिरे भ्रपत्पठ पितु बस जाने ॥। 
देखन मित्र मृग विहुय तर किरइ बहोरि ब्होरि 
निरखि मिरत्ति रघुवीर छवि याढद् प्रीति न थोरि ॥९ 


इसके साथ ही घनुप वी क्ठोरता के कारण इस प्रथम प्राकपंथ के चिर संयोग में 
परिणत न हो पाने की झांशका से सीता के हृदय मे जिस द्वर्द का उदय दिखलाया 
गया है उससे भी सीता का ग्रनुराग बड़े तनावदृर्ण एवं सजीव रूप में व्यक्त हुम्रा 
है। पीता की सुस्यवार ले इस भ्रसग मे उतकी प्रतुरकित को बहुत सघत बना 
दिया है ! भ्रवरोधपूर्ण श्रावर्षण से परिपूर्ण सीता वी अ्रनुरक्षित सेयह प्राय सबोग 
शू गार का एक उत्कृष्ट स्थल वन गया है । 

इसी प्रकार राम्र का सीता के प्रति प्राकर्पण भी मानसकार ने इन्द्रपूर्ण 
रूप में प्र कितक्नर रति की उम्रयपक्षीय तीएवा का निर्वाह डिया है । राप का सीता 
के प्रति ग्राकपंण उतके वश्ञपरम्परागत सहज मर्यादित श्राचरण के विरुद्ध प्रतीत होता 
है। इस मर्यादा चेतता से सोता के प्रति राम को मुग्धता में तीन्रता के साथ एक प्रकार 
मी सात्विकता भी ध्ठा गई है यो विश्वामित्र के समक्ष राम की प्रात्मस्‍्वीकृति से 
और भा सातिित द्वो गई है । 


इस अघुर प्रसग में तुलमोदास जी ने दृष्टि-प्रदुभ व का प्रद्यस्त व्यजतापूर्ण 





१-हनुमननाटक, द्वितीय झ के 
२ मानस, १२३३३ २३४ 
३-लोचन मग रामहि छर आनी | दीहैउ पलक कपाट सय नी ॥ -मानप्त, १२३१७ 


रस-योजना एद सादेगिक' सौर्दर्य /२१७ 


प्रयोग किया है जो मनोविज्ञान - समयित 'है।" सीता के सौन्दर्य पर मुग्च होकर 
राम द्वार उन्हें निनिभेष दृष्टि से देखे जाने* और स्लीता द्वारा मृग, विहगझौर 
बृक्षो को देखने के वहाने खप्त कोच बारन्वार राम वो देखते का प्रयत्त क्रिया जाते 
में उमयपक्षीय झ्रातर पंथ की ग्रत्यस्त प्रमावयाली व्यजना हुई है )३ 

इस द्वस्दपूर्ण थ्रृगार-्णणता को मानसकार ने घनुपन्यज्ञ के अवसर पर 
और प्रधिक उत्तपे प्रदान झिया है । नवोदित प्रणय के स्थ्ययित्व का क्षण जैसे जैसे 
निकट ग्राता जाता है वेसे वैसे सीरा की उत्कठा बड़ी जाती है । इस झवसर पर 
उत्वठा व्यभिचारी भाव ने रति स्थायी भाव को बडी शक्ति अदान को है। सीता 
वी ८ त्कटा की ध्यंजना उनकी उस श्रार्थनाग्रों के माध्यम से की गई है जो वे कमी 
महेश-भवानी से करती है? तो कभी गर्णेशमी से” और कभी रवय छिव-धनुप 
से ६ गुरुजनों के मध्य मरी समा में लज्ज। का अ्रवरोध श्रौर भी प्रवत्त होकर 
व्यक्त हुप्रा है प्लौर इस भकार पुष्पवाटिका वी पुलना में यहाँ दोनो विरोधी सवेगों- 
ग्राप्नक्ति और लज्जा--को झधेक प्रबल श्खिलाकर द्वरद् भौर भो तीव्र बगा दिया 
गया है और एम द्वरद्ध की प्रभिव्यकित हुई है प्रवल उन्कठ! के रूप में 

सीता की इस उत्कठा में जबह की हताशा और सुगयता की बिल्ता से 
भ्रौर भो मिखार झा गया है--इसके झारेग में वृद्धि हुई है और साथ ही एक मकार 
की साल्विउता भी झा गई है क्योंकि सीत/ की उत्कठा ग्रस्य ब्यक्तियों की उत्कठा 
(जो काममुूलक नही है) के सत्य मिल गई है । 

दुमरी ओर राम का झाइवस्ततापूर्ण प्राचरण है जो एक और जनकपक्ष को 
स्यप्रता के विषरीत होने के कारण तथा दूसरी झोर लक्ष्मण के अरधुनिपूर्ण भप्रप॑ के 
वेपरीत्य के कारण इस शगारथ्रकरण को भव्य झूप प्रदान करता है। घतुप-मंग की 
तत्परता के साथ ही इस प्रभय में घू मार के स्थात पर वीर रस आरम्भ हो जाता है, 
परन्तु घनुमंग तक धूंगार भी चलता रहता है। वस्तुत. घनुरभंग के लिये राम की 
सत्परता के क्षणों में श्टंगार और बीर एकारार हो गये हैं। घनुध् उठाने से पूर्व राम 
प्रेमपूर्ण हिट से सोता को ओर देखते हैं ++ 


१-मयुष्यों में प्रेष सौन्दर्य के निरन्तर अदलोकन के रूप में हो ग्य है । 

-हैवलाक एलिस, योन-मनोविड्ञान, पृ० ७० 
२०भर विश्येचन चार बचरलेल + मनहू सकुचि निमि तजे दुर्गंचल-मानस, ११२९२ 
की * डा० ज़यदोश्प्रत्ताद शर्मा, रामदरितमानस का मनोवज्ञानिक अध्ययन, 
8-मानस, १४२६६३ 
४-वहो, ९२५६४ 
६-वशे, १२१७३-8 


* 
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प्रभु तन चितड्ठ प्रेस पतन ठाता। कृपा निघान राप सब जाना ॥ 
सिपहि विलोकि तडेड धतु केत्े। चित्र यदद लवु ब्यासहिं जेते ॥१ 
भू रद १ 

देखी विपुल विकल बंदेहों । निभिष बिहात कलर सम तेही ॥ 

तृवित बारि बिनु जो तलु त्याया। मुएं करइ का सुधा लड़गा॥ 

का वर्धा जब हृषी सुवाने। समय चुके पुनि का पछितानें॥ 

अ्रप्त जियें जानि जानकी देखो ॥ प्रभु चुलके लखि प्रीति बिसेशों |" 
संगोग शू गौर 

राम वनगमन के प्रत्षग मे मानस से वातावरण वाल्मीकि के समान संक्ट« 
पूर्ण न होने से प्रोर साय चनने के लिये सीता के ग्रनुरोष में प्राग्रह और प्राक्रोश के 
स्थान पर प्रणप कातरता के ग्राधिक्य के कारण यहाँ श्टगार रख करुणा से दबा 
नहीं है। मानत के इस प्र्तग में वह कदण का सहायह मात्र ने रहकर बहुत पश्रश्यों 
में स्वतन्त्र रस दे हूप में व्यक्त हुप्आा है। इसे सयोग वियोग श्य गार का स घिन्स्पल 
मानना भ्रधिक चित होगा क्योकि मौतिक स योग के बावजूद सानप्तिक विधोग वी 
छाया इस प्रस॒ग॒ पर मडरा रही है $ 

हलुमस्ताटक का अनुसरण बरते हुए वतमार्य से ग्रमवयुओं के प्रद्व के उत्तर 
में सोता की ब्रीडा३3 का चित्रण कर कवि ने शू ग्रार की हल्की-सो छठा दिखलाई है 
जो लज्जा के प्राघास्य के कारण भाव-स्तर तक ही रही है । 

खरदूपण वध के उपरात राम के पराक्रम पर सीता वी मुस्पता कवि ने 
दृष्टि झनुम/व॒ से व्यक्त की है जो वाह््मीकि की तुलना मे प्रधिकत सयत होने पर 
भी भू यार व्यजना में उठती ही सशक्त है। वाल्मीकि के सम्रात मावस मे भी इस 
प्रगग में शूगार से बोर रस को बल मिला है । 
विषोग श्व्ृगार 

वाल्मीकि रामायण एवं रामचरितमानस दोनों में ही विशेग श्गार के 
लिये प्रधिक अवकाश रहा है भौर लगभग एक समान प्रमगो में वियोग श्य यार की 
व्यजना हुई है, फ़िर भी वोदो कवियों की प्रतिमागत एवं झचियत मिन्नता के 
परिणामस्वष्प उनकी वियोग श्टू गार योजना में भूदम श्र तर रहा है। 


7-मात्स, शर५पा४ 
२-वही, १२६०११- 
३-गहुरि ददन (ददु ऑचल दौको। दिव तन चित्तइ मोह करि बॉको: 
घजन मजतिगीछे नएननि । निज पति कहे तिन्हहिं सिय सयननि ॥ 
न_मानन्त, ३,४३६३-8 । 


रफ-पोजना एवं सावेगिक सौर्दर्य / २१६ 


दोनो काव्यों में वियोग श्यगार का प्रथम्म स्थल सीत्ताहरण के उपरात 
शम-विल्ाप का प्रसग है। वस्‍्मीकि ने प्रपनी काव्य-प्रवत्ति के अनुमार राम के 
विल्लाप का विस्तृत चित्रण स्िया है और उसमे झतेक भावों का उत्यान-पतन बड़ी 
सूडषमता के साथ भ्रकित किया है । मारीच वध के तुरत बाद सीता को अकेली 
छोडकर लक्ष्मण को आते देखकर ही राम का मन झ्ादका से उदलित हो जाता 
है भोर वे लौटते हुए मार्ग पर विचलित-से रहते हैं। इस श्रवसर पर महंधि 
वाह्मीकि मे रास के उद्देलन का बढ़ा सजीव चित्रण किया है जो लक्ष्मण के प्रति 
कहें गये राम के एक एक दाब्द से व्यक्त होता है । लक्ष्मण के मौन से राम को 
प्राकुलता और भी बड़ जाती है जो राम के इन शब्दों मे स्पष्ट भलक रही है-- 
+सदमण दोजा तो संही, मोता जीवित भी है या नही ? 


ग्रहि लक्ष्मण बेदेही यदि जोवितवा ने था । 

स्वयि प्रमत्ते रक्षोमि्भेश्िता वा तपस्विनों ॥१ 
बुदी में सीता को न पाने पर राम की बेचैनी श्रौर उन्हे खोजने मे राम की भाग 
दौड़ (सम्रप) का चित्रण कर राम की छटपटाहट को कवि ने मूर्त बना दिया है-- 

उद्भ्रमग्निव चेगेत विक्षिपत्‌ रघुतन्दनः ॥ 

तंत्र तबोटजस्यानमभिवीदय समन्‍तत, ॥ 

ददर्श पर्सोशाता च॑ सीतया रहितां सदा । 

शिया विरहितां घ्वस्शंं हेमत्ते पद्मरीमितर ॥२ 
मोर उसके बाद राम के उन्माद का वेग वियोग-वित्रण को प्रौर श्रधिक उत्क्प 
पर ले जाता है। उन्हे लगता है कि सीता सामने भागी जा रही है झौर वे उ्ते 
पुकार उछ्ते हैं-- 

कि, घावप्ति प्रिये नूतन दृष्टिति क्रमतेश्रें ॥ 

वृक्षेराच्याद्य चात्मात कि सा मे प्रतिभाषसे ॥ 

तिष्ठ तिष्ठ बरारोहे. न तेउल्ति कदणाम्पि ) 

मात्यप॑ हास्यशीलासि किमर्य मामुपेक्षते 3 
इस ब्यप्रता के सथा परिदास्-प्रांगका को, जो कामनानूकूल चितन (विशफुल-यिक्रिग) 
का परिणाम है, कवि ने बडी स्वाभाविकता से राम की वियोग-वेदना भें पिरो 
हि है-- 





१- दाल्मीकि रामायण, ३३४पा११३॥ 
२-० दही, ३१६०४ ४ 
३-वही, ३६१२६-२ 


२२० / वाल्मीकिरामायए शोर रामचरितमानस: सौन्दर्यविधान का तुलनात्मक प्रध्ययत 


वुक्षेणावार् यादि मा सीते हप्तितु्मिच्छसि | 

झर्ज् ते हसितैयाद्य मा भजस्व सुदु खितम्‌ ।* 
प्रौर भ्रतत सीता वियोण की वेदना को कवि ने क्षोम में परिणत कर वियोग-पीढां 
को चरमोत्व्पं पर पहुँचा दिया है। अपने घमंमय भाचरण वे विरुद्ध वियति के इस 
पर्याय को देखकर राम की मूल्य-चेतना विज्लब्ध हो जाती है* शौर वे स'तार के 
प्रहार के लिये तप्पर हो जाते हैं-- 

भू लोकहिते युक्त दान्त फरशवेदिनम्‌ । 

निर्बो्य इति सन्यन्ते भून' भो वरिवशेश्वरा, ॥ 

मां प्राष्यहि गूणो दोश' सबृतः पश्य छक््मण । _ 

अद्याव सर्वभुतानां रक्षसाममवाय चें॥ 

स हृत्येव शशिण्पोत्नना महानु सूर्य हवोदितः॥ 

सहूत्येव गुणान्‌ सर्वोद्‌ मम तेज प्रकाशते ॥3 


इस मर्मातक् वेदता से विपण्ण होकर उन्हे अपना सम्पूर्ण जीवन हुर्भाग्यमय दिसलाई 
देने लगता है भौर राज्य वचता की कादु इमृति एक बार पुत्र. बडी कदुता के सा 
उदित होती है-- 

राज्यप्रणाश, स्वनरतेवियोग पितुबिताशो जैननीबियोगा। 

सर्वाएि मे लक्ष्मण शोकाबेग मापूरपस्ति अ्रविचिन्तितानि॥ हैं 

रामचरितरानस में इस अवसर पर राम का बिलाप ऐसा तीढ़ भावसंवरलित 

नही है। राम की वेदना का चित्रण यहां भी श्रचुर भ्रात्रा मे वेदवा-व्यजक है 
किन्तु कई कारणों से मातसकार उसे वाल्मीकि रामायण की जैसी ऊचाई पर नही 
लेजा सका है। मानस में राम ने उत्साहपूर्वंक वनवास श्रगीकार किया था 
प्रतएव यहाँ उसे दुर्भाग्य कै रूप में राम नहीं सौच सकते थे ; मानस के राम परबरहय 
के प्रवतार हैं। उनके सारे काय (यहाँ तक कि सीताहरण भी) लोक-रक्षा 
के लिये उनकी इच्छा के श्रमुसार होते हैं । फिर भी, इन सब सीमाओं के रहते हुए 
भी, सानसकार ने इस प्रसगर में राम-विलाप को बडो स्वाभाविकृता के साथ प्रचुर 
संवेगात्मक रूप में अ६ठुत किया है ? 


१--वाल्मीकि रामायण, ३|६१/४ 
३-वहो, ३/६४/७२ ७३ 

३- वही, ३/६४/५५ ४७ 

8 “वही, ३/६३/३ 


रसन्योश्वा एवं सप्वेगिक सो दर्प / २२६ 


मानप्त में सौताहरण को भ्राशका लक्ष्मण को आते देखकर ही राम के मन 
में उदित हो जाती है। वाल्मीकि के समान यहाँ राम के मत में सीता के कुषल- 
जक्षेष की चिता नही होती, उतके प्रपहरण का पूर्वामास होता है, क्षितु प्राश्वम 
पर लौटने पे पूर्ति किसी प्रकार की व्यग्रता का उदप दिखलाई रही देता। ब्राश्षस 
दर लौटते पर जब वे चहाँ दिखलाई नही देती तब राम वियोत ब्यथित होकर 
बिल्लाप करने लगते हैं जो भ्रारम्भ भे प्रलइति से दव गया है - 

खनन सुझ कपोत पृ सोना। सघुप निकर कोकिला प्रवोता ॥ 

कु दक्ली दाडिम दामिनों। कमल सरद सप्ति प्रहिमामिनों ॥ 

बदन पांप्त मनोज धनु हूसा। गज केहरि निज सुनत प्रस्ससा ॥ 

श्रोफल कनकू कदलि हरपाहों | लेकु न सझू सझुच मन माँहीं ॥ 

सनु जानकों तोहि विन धाजू | हर॒पे सकल पाइ जनु राजू ॥ 

किमि सहि जात भ्रमख तोहि पाहीं । प्रिया बेगि प्रगटस कस महों ॥॥ २ 


किन्तु जदायु भीक्ष एवं बरी प्रस्॒ग के उपरात कवि ने उद्दीप्रा के सहारे राम को 
वियोग विह्वलता को ऊँचा उठा दिया है। यहाँ कवि मे व ल्मीकि में भिन्न ढंग से 
राम की वियोग वेदना व्यवत को है । वियोग-नय विक्षाभ के कारण अत्मोपहास 
और नारी मात्र के प्रति प्रवित्वास के त्तीखेषन से यह प्रसव ग्रत्यन्त मामिक दस 
गया है +- 

लिमन देखु विपिन कइ सोभा। देखत केहि कर सन नहिं छोमा । 

नारि सहित सब सग मृग दुद्ा। सात हु मोरि करत हूँहिं निंदा ॥। 

हमें देक्षि शुग निकर पराहों। शृयी कहहि तुष्ह कह भप साहों ॥ 

हुम्हु भानद करहु भृण जाए।कचन मृग खोनन ये प्राए॥। 

सा साइ करिनो करि लेहों। मानहूं माहि सलिखादन देहों ॥ 

शासन सुरविवित पुनि पुन देलिप्र । सृप सुसेवित बस नहि लेखिप्र ॥ 

रादिप्र नारि ज़द॒पि उर माहीं। जुबतौ शास्त्र नुपति बस नाहीं ॥3 

राम के मनोमावों को इस सक्षिप्त-सी प्रभिव्यक्ति के द्वारा मानस" 
कार प्रभीष्ट प्रभावोल्रादन मे सफर रहा है, कितु इपके धुस्‍्त बाद बसत 


१ जनक छुठा परिहरेठ अऊैलो। ओयह ताने बचन मम पैलो॥ 
निम्चिचर निकर॑ फिरहि बन म'हों | भम मेन सोता आश्र मे नाहों॥ 
मानस; ३२६१, २ 
२ वह ३२६८5 
३--हो, ३(६४/७२७३ 


२२२ / दाल्मीकिरामायण धौर रामचरितमादस ; सौन्दयेविधान का ठुलाहसक पब्यपन 


वर्णन का द्ात-रसमूलक अयोगरूर - जो राम की वियोग-बेदना के सर्वेधा अतिकूल है 
मातसकार मे ग्रमीष्ट प्रमाव को क्षति कहुँचाई है। ज्ञात और शृगार का विरोध 
यहाँ काव्य की रस-पस्रिद्धि में बाधक बन गया है। 


वियौग थू यार का दूसरा प्रकरण हनुमान के लक पहुंचमे पर सीता से 
साक्षात्तार के भ्रवभर पर तथा वहाँ से लौढकर राम को सीता का समाचार देने के 
प्रम'य में है। वल्मीक्ति झौर तुलसीदास दोनो ने उक्त अवसरों पर वियोग वर्णन 
किया है, लेक्नि दोनो की पद्धति भिन्न रहो है 


वाल्मीकि रामायण में सीवा हनुमान [से राम का जो समाचार पूछती 
हैं उसमे प्रिय हित-चिन्ता के रूप मे उनका प्रेम व्यवत हुआ | पति से दूर रहने 
पर पत्नी की प्रिय के दुशल-समाचार जानने की उत्सुकता मे उनके प्रेम की वड़ी सूक्ष्म 
व्यजना हुई है भौर उसके साथ ही हनुमान राम की वियोगावस्था का जो वर्णन करते 
हैं उममें राम की सीता के प्रति झनुरवित भौर वियोग-वेदना की हृदयस्पर्शी भभि- 
व्यतित हुई है। हनुमान सीता के भ्रति रपम की तल्‍लीनता, * झनिद्वा *े सौर कातरदाै 
का स क्षित्त वर्णन करते हैं जिसे सुनकर सीता राम के साथ तदात्ममाव का भनुमव 
करने लगती हैं ।४ यह तदात्मभाव सीता के प्रणय की व्यंजना को प्रौर गहरी कर 
देता है 

लौटकर हनुमान राम के समक्ष सोता की वियोगावह्था का स्केत भर करते 
करते हैं ।४ इसलिए सीता की बियोग-व्यथा उपेक्षित-स्ती रह गई है, लेक्नि उसी 
अवसर पर राम के भावोद्वेश उभड पडने का बवि ने जो चित्रण कियः है उसमें राम 
का विरह-वर्णव एक बार पुनः रुथान पा गया है। सीता की दी हुई मणि को देखकर 
राम का वियोग उद्दीप्द होता है | इस प्रसग में वाल्मीकि ने उद्दौपत के रूप में 
मणि का बडा भ्रच्छा प्रयोग किया है । मणि को देखकर राम के सव में सीता के प्रत्त 
तुरन्त पहुँच जाने कीजो इच्छा उत्तम होती है उसमें उत्कंठा भौर स'भ्रम वी 


१-नित्यं घ्यानपरो रामो नित्य श्ोकपरायणा 4 

भान्यच्चिन्त्यते किचितू स तु कामव्च॑ गतः॥ -दाल्प्रोकि रामायण ४०३६४३ 
२- अनिद्रा सतत रामः छुप्तोष्पषि च नरोदमः। 

सोतेति मधुरों दाषी ब्यवह्टरन्‌ प्रतिवुष्यते॥ -वहीं, ६/३६/४४ 
३-दृष्ट्वा फल वा पृष्पं वा यच्चान्यत्‌ स्त्रोमनोहरम्‌। 

बहुशों हा प्रियेत्येवे इवप्न॑स्त्वाममिमापतते ॥ --बहो, ४३६४४ 
2४-वाल्मीकि रामायण, ५/३६/४७ 
४-पहो, ४६३/१३-१६ 


रस-पोजना एवं सदिधिक सौन्दर्य |- ३२३ 


बहो सुदर योजना हुई है जिसने इस प्रसंग में राम को वियोगाभिव्यजना में 
प्राण फू क दिये हैं-- 

नप सार्माप ते देश यत्र दृष्दा समर प्रिपा। 

में तिष्ठप.. क्षशामवि अ्रवृत्तिमुपलध्य च॥' 


मानस्कार ने इस प्रसंग को झौर भी मार्मिक वना दिया है।इस प्रसंग भ्े 
सौता सविस्तार राम के कुशल समाचार मे पूछकर उनके दशनों की उत्कण्ठा ही व्यक्त 
बरती हैं जिससे सीता वी वियोग व्यग्रता मे सघनता झा गई है । इसके साथ ही एक 
महत्त्वपूर्ण भ-तर गह भी है कि यहाँ हनुमान झपनी प्रोर से राप की विरहावक्ष्या का 
वर्णन न दर स्वय राम का सन्देश उउहे देते हैं। इस सन्देश में प्राकृतिक उहीपनों के 
सहारे राम भपनी वियोग व्यथा की भतिशयता के बखान के साथ ही सीता के प्रति 
प्रषनी झतुरकित की नियूदता भोर प्तिवेंत्तदीयता की बाठ कहते हुए भपनी पत्नी- 
निष्ठा को पराकाष्ठा पर पहुँचा दते हैं-- 

कहेहू ते रुछ, हुछ घटि होई । फाहि कहों यह्‌ जान ते कोई ॥ 

सत्व प्रेम कर मम पद तोरा। जानत विया एक मन मोरा ॥ 

सो मनु सदा रहत त्तोहि पाहों। जानु प्रीति रस एतनेहि माही ॥* 

इसी प्रकार हनुमान राम का सीता काजों सम्देश देने हैं उप्तमे ग्लानि, 
परोत्तुक्य, विपाद भौर विष्ठा के सामजस्य से सोता के वियोग को व्यजना झत्यत 
शक्तिशाली रूप में हुई है। सीता को ग्लानि इस बात को है क्ति राम से बिछुत्ते 
ही उतके आाण क्यों नहों बसे गये-- 


प्रवगुन एक मोर में मानता । विछ रत प्रात न कोम्ह पयाना ॥ हे 
और प्राण न जाने का कारण राम के दर्शनों की उत्सुकता है-- 

नाप सो मयत>्हि को प्रपराषा | तिस्तरत प्रान छर्राहु हुठि बाधा । 

विरह प्रगिति तनु जूल समोरा। स्वास जरइ छूत साहि स्रीश ! 

नपन स्र्राह जलु जि हित लापो। जरे न पाव देह विहायो 
दिरहागीत के सम्पूर्ण हपक मं विधाद की श्यजना हुई है भोर सीता के इस प्रश्न में 


निष्ठाकी भ्रभिव्यक्ति हुई हैं कि मेरे भनुरक्त होने पर भी राम ने विस ग्रपराध से 
मुझे स्याग दिया-> 


१-दाल्मोंकि रामायण, ४ ६६११ 
२०-मानस्त, ६१४३ ॥ 

३>-वही, ३०३३ 

ह8-वहों, १४३०८२-३ 


२२४ /वाल्मीकिरामायश प्रोर रामचरितघावस सो दफ्बि गाव का चुन्ननात्मक प्रष्पयन 


मन जम इचन चरन अनुरागो | 4हि अपराध नाथ हों ध्यागों ॥१ 


यह वियोग-वणन वाल्मीकि रामायण वी तुलना मे सक्षिप्त होते हुए भी 
प्रभावाभिव्यजना की दृष्टि से कही प्रधिक सघन है । वाल्मीकि वे वि तारों मे कभी 
कभी प्रभाव बिखर जाता है भ्रौर विस्तार के करण बभी-कभी प्रय वणन (जैसे 
हनुमान का जड़ा प्रवास वृत्तात) के प्राघा य से वियोग व्यजना गरोण पड़ जाती है । 
मानस का बवि रस सम्ध थे मे ग्राथ सतक रहा है | उसन अनावश्यक च्योरों को 
प्रपने पाव्य में स्थान नहीं दिया है और प्राय व्यजनापूर्ण व्यौरों को ही प्रहण क्या 
है तथा उनते भीतर से बंगो को इस प्रकार प्रतग्रंधित किया है जिससे प्रस॒गमे 
भावामि थजना में बडी पकित थ्रा गई है। 


वाल्मीकि रामायण में वियोग व्यज्ता हनुमान द्वारा ब्रणित राम की चेष्ठाग्रो 
से हुई है जब कि मानस में स देश के रूप में सीधी झात्माभिव्यतित हुई है । इसलिये 
सानस की तुलना में वाल्मीकि रामायण में अनुभाव योजना झधिक स|व्रत है जबकि 
मानस के वियोग बंधन वी शब्ति झात्मामिन्यवित की अव्यवहिति म निहित है। 


मानस मे शगार रस की योजना के सस्बघ मे डा० देवराज का भाज्तेप है कि 
मानस से शुगार रस का सप्रयास बहिप्कार किया गया है। 2 इस भाद्षेप का प्रछुख 
कारण मानस पी भाव थोजना को बार ढार लोविक घरातन से हटाकर श्रश्नोक्रक 
धरातल १२ ले जाने की प्रवृत्ति मे निहित है। मानस म पूर्वराग प्रसंग में 'प्रीति 
पुरातन लखइ ने कोई उ जंसी उक्तियों में श्रोर वियोग वणन में बार बार यह याद 
दिलाने से कि राम तो सीता वियोग मे मूठ मृठ रो रहे ्रे--रोने का भ्रभिनंय कर 
रह थे*-- "गार रस वाधित हुग्रा है। यह बात सही है कि ऐसी उवितर्या शु गार 
श्स के प्रतिकूल प्रभाव उत्पन करती हैं श्रोर यदि ये मानस में न होती तो उतका 
सौदर्य श्रौर भी बढा हुम्ना होता । भरण्यकराड मे राम थे वियोग विलाप के तुरन्त 
बाट शातरस व झाने से बियोग शू गार को कोई बडा श्राधात नहीं पहुचा है | प्रत गे 
वी मम्रग्रता मे मवित ने बहुत छोटे व्यदधान उपध्यित क्रिये हैं जो गेध्टाहट (समग्र 


१-मनप्त ४/३०३ 

२-प्रतिक्रि युए पृ७ ८5३ 

३- मानस शररफाउ 

४-एहिं विधि सोजन विलप त्त स्वामी । मनहूँ महा विरही अति कामी 2 
परन काम राम सुस रासो । मनरृज चरित कर अछ़ अदिनासो 8 


“ मानस, ४२९८ 4 


रस-योचना एक सावेगिक सोरदर्म / २१५ 


प्रसंग) में स्वमावत्र दृष्ठि से छूट जाते हैं।" झतएवं भक्ति के तारण सानस वी 
शु गार-व्यजदा में एक स्थान को छोड़कर पत्यत्र कोई उल्वेजनीय बाघा नहीं झाते 
पाई है । इपके विपरीत उप्तमे सात्विक शूगार को जो सरव अभिश्यक्तित हुई है 
उप्तको देखते हुए यह भातेत बहुत सद्दी नहीं जान पडता हि मावस से दा स्थर रस 
का सप्रयास बहिष्कार विया गया है । 
शुगार - रसामास 

वाल्मीकि रामायण झौर रामचरिततमानस दोनो में शृगार रस की ऐपी 
र्थितियाँ भी हैं जो सुर्छवे समधित न होते के कारण भ्ननोचित्य का बाघ कराती हैं 
भोर इसलिये शुगार रस का भाभास मात्र करायी हैं। राम के प्रति धूपंपजा को 
रति प्रोर सीता के प्रति रावण का भवुराग दोनों श॒गारसामास के उदाहरण हैं 
वाल्मीकि ने वालिवध के उपरात सुगीव के प्रति टास की प्रीति घौर उसकी विला- 
विदा का जो चिंवण किया है, बह भी सहृदप की सुरुचि के विएद्ध होते से रप्ामास 
के भ्तंगेंत भाता है । 

पीर रस 

राम फे पराक्रम की प्रपमागिव्यक्ति 

बाहमीकि रामायण भोर रामचरित्रमाजत दोतो मे प्राविक्रारिक कया प्रारम्भ 
होने के उपरल इहुत शीघ्र ही वीर रप्त का प्रकरण उपह्यत किया गया है। 
ताइकावध के प्रसंग मे राम को वीरता की प्रयम भ्भि-यक्तित्र हुई है। वाल्मीकि ने 
इस प्रसंग में ताइड़ा की भीदणवा का भयक चित्रणकर उसे बोर रस के उपयुक्त 
झालावन बता दिया है भौ९ उपके द्वाण पापणखड़ों को वर्षा तथा घून उड़ाने 
एज उसकी ग्रजेता को वीर रस के प्रभावशात्री उद्दीपनो के रूप भे स्थान देकर 
याहमीकि ने दौर रक्त को विमावनन्याग्ग्री का सम्यकू श्रयोजन हिया है! इस 
अस गे में झनुमाव चित्रण उतना भच्छा नहीं बत पाया है । राम द्वारा बाणदर्षा 
दी भनुभाव का काम करती है घोर व्यतिवादी के रूप मे कोर का उल्नेख हुप्रा है । 
फिर भी समर अत ग में विभावन भोर प्रतिक्रिया के सामंजस्य से बरोरप्त की सफल 
ड्यजना हुई है । मानस के इस प्रभय मे विभाव भौर व्यभिचारी भाव प्रयः उपेक्षित 
रहने से भी बोर रस की घच्छो भभि व्यजता नहीं हुई है। 'सुनि ताडझा चोच करि 
घाई * से न परित्पिति स्पष्द हाती है, न ताडका को भोपषणवा भौर न उसकी 


शू-#4 /हिपएए ॥5 दया प्लप अनकी गुड बता ३३; 6 &2/3 ढ6.. 7 49 86 05 
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+-हि 5 ००१०७०छ, (०ातक्ुमग डन्दं००5 ० ड2ीएकेलआ०हछ, 22429 
२०-मास, १(२०८/३ 


३२६/ वाह्पोकिरामायए प्रोर राप्रचरितमानत : सोन्दयविधान का तुलनात्मक प्रध्ययन 


उद्दीपक चेप्टाएँ हो । इसलिये एक्हिवान आन हरि लौन्हा' सेमी राम के पराक्रम 

को अस्साघारणता श्रकृद नहीं होती वर्योकि जब तक प्रतिपक्ष की दुषघर्षता प्रकट मे हो, 

इस प्रकार कै उल्नखों ( एक ही वाण से प्राण लेने ) से यही "व्यक्त होता है कि 

झ्राम्वन हीन कोटि का रहा हाया | बतएवं मानस के इस प्रसय॒ में वीर रस की 

सम्पक व्यजना नही हात्ती वयोकि राम के पराक्रम को भद्यक्त प्रवरोधी शवित से 

टकरात नही दिखलाया गया है और जैसाकि म॑यिलौझ्रण गुप्त ने लिखा है-- 
जितनी बड़ी बापा जहाँ उतना बडा बीरोत्साह' 


राम के पराक्रम की सावजनिक प्रभिव्यक्ति 

लकिन मानसकार मे हनुमप्राटक से प्रेरित होकर घनुष*यज्ञ के प्रवसर पर 
वीर रस की भ्रज्ृध्ट योजना की है जो वाह्मीकि मे नहों मिद्रती | वाह्मीकि 
रामायण मे राम द्वारा घनुमेग एक प्राकस्मिक-सी एवं प्रत्यन्त साधारण घटना है 
जबकि मातसकार ने उस्ते विश्व पृष्ठमूमि प्रदात की है। हलाशा और निरजञ्ञा से 
परिपूर्ण ग्रश्यन्त उद्धं गमय वातावरण में दाम का चाप्रारोप्ण अघकार में एक्राएक 
प्राज्ोक बिखर देता है । सीता की व्याकुलता, सुनयना वी प्रताइ्वलता, राजाप्रों के 
परामत्र प्रौर राजा जनक की हताभा से घनुप की कठारता मली भाँति व्यक्त कर 
दी गई है। इस प्रकार इस श्रप्तग में घमुष वीर रस की प्रमावज्ञाल्री व्यज़वा के लिये 
सम्पक्‌ झानस्वत बन गया है और उत्तकी भ्रदम्पता से उत्पन्न वातावरण ने शैपरीत्प 
((७॥9$/) की सफ्ल सृष्टि की है। सीता की अ्यग्रता ने उद्दीपन घक्ति 
बहुत बढ़ा दी है? प्रौर लक्ष्यय की दर्गोक्ति ने राम के घीरनम्भीर उद्धाह में बेस 
का समावेश किया है। धनुर्मंय के साथ मिथिला में वीर रस को प्रयम प्रकरण पूर्ण 
द्वोता है, किन्तु शिव-धनृष से परामूत शाजाबों का राम से बलातू सीता छीनते का 
विचार व्यक्त करवाकर वीररत की धायय बनाये रखी है जो परशुराम के भायमन 
से पुन प्रगाढ होने लगती है। भद परशुराम वीर रह के झावसन हो जवे हैं, 
कितु ऋषि को वीररफ़ वा भ्रालम्बन बनाकर ग्राथव बदल दिया है। इस प्रभग में 
बीर रस के प्राधय तश्मण हो गये हैं । लक्ष्मण को तिर्मीक्ता यहाँ वीर रस का 
केद्रोप तत्त्त है भौर परशुराप की दगोत्तियाँ सशक्त उद्दीयन हैं । छेड्छाड (प्रचगरी), 
दर्ये प्रौर एक गहरे भ्रात्मविष्वास के मारों से निर्भोकवानकेन्द्रित उत्पाह पुष्ट हुपा है। 
यद्याव्रि मादवहार ने इस प्रवंग मे लद्मण द्वारा परशुराम का सामना डिये जाने के 


ह-आलक हजपाई 
२-मेंथिलीगरण गुप्त, नहुप, पृ० ४८ 
३-मानत्त, २६ण१-२ 


रसन्योशना एवं प्तावेगिफ सौदे / २२७ 


प्रमौचित्य का उल्मेस किया है," फिर भी यहाँ हास्य एवं चीररम की मिश्वित ब्यंजना 
हुई हैं। वीररसामास यहाँ नहीं हैं क्योकि इस स्थात पर परशुराम का प्रत्यक्षीकरण एक 
पृज्य व्यक्ति के रूए मे न होकररे एक चिडचिड झौर अरहकारी व्यक्त के रू में होता 
है। चिडचिडपन और गहकार की प्रवलता के कारण परशुराम हास्य विश्रित वीर 
रप्त के उचित भ्रांलम्बव वन गये हैं ! लक्ष्मण को श्राश्षय वनाने के बावजूद कवि को 
प्रयोगन दाम के पराक्रम की व्यजना करना रहा है, मतणव इस प्रवग में कवि ने 
राम को सवंधा मौन नहीं रखा है, वे बीच-वीच में जबनसब बालसे रहे हैं भोर 
उनके बोलने में प्रारम्म में दैन्य की श्रभिव्यक्ित करते हुए कि ने शर्न शव, श्रमर्य 
और दर्षे का समावेश किया है और इस प्रकार इस प्रप्त को अन्त को प्रोर ढालते 
हुए कवि ने पुन, आव्यले राम में स्थानास्तरित कर दिया है +- 


छुपर्ताहू दूट पिनाक पुराना। में केहि हेतु करों अभिमाना ॥ 
नो हम निदरहि घिप्र बदि सत्म घुनहु भूगुताष । 
तो झस को जग सुभदु जेहि. भय बस नावहि माय हे 
देव दनुन भूपति भट नाना। समवल भ्रधिक होड बलवाना ॥॥ 
मो रत हर्माहूं पचारें फोफ़) लरहि घुदेन प्वचु कित होझ ॥॥ 
छत्रिप तनु परि सपर सकता | कुल कलंकु तेहि पॉवर जाना।। 
कहउ सुभाउ न गुलहि प्रसस्तो । फालहु डर्रह न रन रघुबसी ॥3 


मोसस का पियिला श्रतग पृष्ठमूमि-निर्माण, प्रालप्बत को उपदरुकतनए 
उत्तेशना की प्रवलता, भात्रों के भारोह प्रवरोह भौर प्राशवाव॒रण के रूर में 
मानपह्चार की भूत रस योजता का साक्षी है। यह वीर रस का एक प्रत्यन्त 
शरइध्ट स्पत है। स्दयवर-स्थल पर ही राम के पराक्र। का उत्तरोत्तर उत्कपों 
व्यक्त कर मानसकार मे वीर, शुगार भौर हास्य की मैत्री दा भो जोवस्त निर्वाह 
किया है । 


बीर-शू गार-मेत्रो 
बीर झोर यू गार की झेप्ी का एक प्रच्छा उदाहरण वाल्मीकि रामायण झौर 


रामचरितमानस के उस प्रहय में मी मिलता है जहाँ खर-दृषण-विजयी राम के 
पराक्रम पर सीता मुग्ध द्वोते दिखलायो गई हैं वाल्मोक्ि में सीता दारा विजयी राम 


१-भद॒चित कहि सड सद लोग पृकारे । रधृपरति सयनहिं लसखनु निवारे श्र मानप्त 
है कि शरण्तभा8 
२-४ तुग्ह भोवेद्द यूनि को नाई'। पदरज सिर लिसु घरत मोसाई' ॥ -दहों,शशचशर 
ज-यहो, शारणरा३ - र८॥२ 


२२5 | धाल्मी किरामामण झौर रामचरितसान स : सोन्द्यविधान का तुलनात्मक प्रष्पपत 


के भालिगन का उल्लेख किया है? जबकि मानप्कार ने प्रशप्रापुर्ण 8 
द्वारा राम को देखे जाने को ,वात लिखों है।रे 


किन्तु इस प्रस|श में वीर रस की जंसी व्यजना वाल्मीकि रामायण में हुई 
है बसी मातस मे भही हो सको है। मानप्त मे राम के रूप की झलौकिकत्रा थोडी 
र के लिए राक्षसो ने झत्रुभाव को अवरुद्ध कर देती है और इस प्रकार प्रतिपक्ष का 
प्रमर्ष क्षीण पड जान से वीर रस निर्बेल पड जाता है। परिणामस्वरूप यहाँ घीररस 
की ब्योजना नहीं हो पाती, भावाभास भात्र होता है। 
वाल्मीकि रामायण उभयपक्षोय दोरता 

इसके विपरीत वाल्मीकि ने इस भ्स ग में रम-पक्ष भौर रावण पक्ष दोनों के 
प्रमपे का प्रभावशाली चित्रण किया है। प्रमर्ष के सन्निवेश से राक्षत्ों का क्‍्रासस्वनत्व 
साथंक हो गया है और उससे राम के उत्साह का पोषण हुम्ना है। राक्षतों के साथ 
राम के स घर्प की इस झ्रारशम्मिक घटना में युद्ध की भौपणता के विशद चित्रण से 
प्राण फू क दिये हैं जिससे राम के शौर्य की वलवती व्यजना हुईं है भोर यह प्रसंग 
वीररस का एक सफल स्थल बन गया है | 


युद्ध प्रकरण में वीर रस की निष्पत्ति दोनों हो काब्यीं भे हुई है और 
यद्यपि भानसकार के पूर्वाग्रह के बारण मानस में प्रतिनायक की शक्ति का वैसा 
चित्रण नही हुम्रा है जता वान्मीकि रामायण में दिखलायो देता है, फ़िर भो 
मानस का रावण भ्रतुल पराक्रमी है। बालकाड में हो सानस के रावण की शवित 
का कवि ने परिचग्र दे दिया है प्रौर बुद्ध-भूमि में भी उसकी धावित जब-तब प्रकट 
होती रही है, लेकिन राम के पशाक्र म के समकक्ष मानसकरार उसे मही रख पाया है 
“मानस मे प्रतिवायक की होनता से नायक का पराक्रम भी पैसे प्रकृष्ट रूप मे व्यक्त 
तहाँ हो पाया है। इसके अतिरिक्त दोनो से एक महत्त्पपूर्ग भ्रतर यह है कि 
वाल्मीकि ने उम्रयपक्षीय उत्साह का चित्रण किया है-उत्साह से उत्साह की टक्‍्क र 
दिखलाई है जिससे झालम्बन के कारण वीर रत में प्रगाढता ग्रा गई है। वाल्मीकि 
रामायण मे रावण समर्थ एथ उत्कट पराक्रमी होने के कारण राम की वीरता के 
प्रनुत्य भ्रालम्बन है उसका उत्साह उसे एक उत्कृष्ट प्रालखन बना देवाहै-- 
१ वाल्मोकि रामायण,(३/३०/४० 
२ माण्स, झरणर 
३- यह रावण वह अवृल्ित बल्शालो रावण नहीं जान पड़ता जिसका वध करने के लिये 


उनका अवतार हुआ था, यह रावण ठो हनुमान को एक मृष्टिका से 
ही मृच्छित हो 
जाता है  - डा० थी कृष्णलाल, मानस दर्सन, पृ भ२ ॥ दा 


शस-पयोजना एर्म सावेगिक सौर्दर्ण / २२६ 


दिघा भम्येयप्येव ने नप्तेयं तु कत्यचित्‌ । 
एप मे दष्प स्वाभावों दुरतिक्रमा॥* 

कुम्मकरणर और मेघनादं भी राम से युद्ध करने के लिये प्रचण्ड उत्माह से सम्पत 
दिखनाई देते हैं। प्रन्य भनेक राक्षत्र भी राम से जूमने के लिये उत्पाहित प्रतीत 
होते हैं (४ 
घाल्मीकि रामायण से नायक्रेतर पात्रों को दोरता 

इसी प्रकार राम पक्ष के वोरों का उत्साह मी वाल्मीकि ने बहन्चडा दिव- 
लाया है। हनुमान सीठा को खोज करने के लिये जाते हैं, किन्तु श्रमदावन-विष्वस 
और लका*दहन वे उत्साहागविरेक के कारण करते हैं । प्र मदावन विध्व स के पीछे 
शत्र की झवित का पता लगादे का साहसपूर्ण उत्साह है ।!श शोर लकादहत के 
पीछे झत्रू, को क्षत्ति पहुंचाने का उत्साहगर्भिति प्रयोजन १६ 
मानस मे प्रतिपक्ष को हीमता 

मानस में प्रतिपक्ष का प्रवल उत्साह भक्त नहीं है । युद्ध म रावण ही 
नहीं, भेघताद भौर कुम्मकरण मो उत्साह व्यक्त करते हैं, किन्तु वाल्मीकि रामायण 
जैसा व्यापक उत्साह यहाँ दिखलाई नहीं देता ॥ शादण का प्रयोग भक्ति-समावित 
होने से भो उत्साह की वेंसी प्रबल अभिव्यक्ति यहाँ नहीं हुई है । इसके प्रतिरिक्द 
लका दहन के उपरात राक्षय-पक्ष का मेनोइल उत्तरोततर दूटता हुआ दिवलाई देवा 
है। इसके विपरीत रामपक्ष में उत्साहातिरेश दिखलाई देवा है, किन्तु प्रशाक 
वाटिका-विध्वस और लका दहन के मूल मं मानसकार ने हनुमान के उत्साह को 
ने रखकर उनेशी कौतुक प्रियदा को रपक्ता हैं जिसस दीर रस के लिये उपयोगी एक 
प्रसंग मानसकार की कल्पना ये छूट गया है। भगद के दूवत्व में प्रवश्य ही उत्सा- 
द्वातिरेक दिखल्लाई देता है, किन्तु वह उम्की वाचानता में दिलोव हो गया है । 
मानसकार ने युद्धप्रस ये मे लगा को कूटनीतिक गतिदिधि का भो वैसा चित्रण नद्ठीं 
किया जँसा तुलसीदास ने झिया है। रावण को निर बुझवा,के कारण मत्रणा का वह 
दन्धपू्ष भ्रकन मानव सम नहीं हो पाया है जिसके कारण वाल्मीकि में राबण- 


मैयनादादि का उत्पाद विभीषण-मास्यव्रवादि दे ग्रवपेय से टकराकर झौर सम्कत 
रूपमें 5 यक्त हुप्रा है। 





१-वज्मोकि गामाया- (३८११ 

२-द९ी, क्ष६३३९ घ८ 

३०-4९, (20 थे 

8--युद्रक्ंड, सम ८ डयस्ठ प्रहस्त, हे छत 
सत्लेसपैय है  अश्नटस्ट्र, निकुय और बहेहदु का उत्साह 

४-वदान्मीकि रामायण, पाठ शार- 

६-दही, शाध6३ 


२३० / दार्प्ीकिरामायण प्ोर रामचरितमानस: सोस्दपंदियान का तुलनात्मक घध्यपन 


अतएव मानस्त के उत्तरांश में वीररस कौ बैसों प्रगाढ एसे सशदत प्रभिव्यंजना 

नही हो सकी है जैसी बात्मीकि रामायण में दिखलाई देतो है । 
एक शास्त्रीय प्रश्त 

दौर रस के संदर्म में एक शास्त्रीय प्रश्न पर विचार करना प्रावश्यक है । 
विश्वनाथ ने एक ही भाधय में उत्साह भौर भय को स्थान देने के रस विरोध माना 
है।" वाल्मीकि रामायण मे युद्ध कै दौरान रामरै झौर रावणर दोनों को बोच- 
बीच मे त्रस्त दिखलाया गया है भौर मानस मे रावण-पत्ष तो निर तर न्रस्त होता ही 
जाता है युद्ध में कई बार राम को सेना मे भी भयदड मच जातौ है ४ ऐसी स्थिति 
में कया भय के समावेश से वीररस का विरोध हुप्ता है ? स 

यह तो ठोक हो है कि जहाँ मय की भ्रभिश्यवित्र है, वहाँ वीर रप् नहीं है, 
किन्तु उत्वाहु और भय के उत्बात पतन से रत भंग नहीं हुमा है, प्रत्युत भावों के 
उत्पान-पतत के वित्रग से स्वाप्राजिक्का प्रोर संजोडता वड़ी है जितते कव्य की 
रप्नीयता का उपकार हुम्रा है । 
बोर रसाभास 

धाल्पीकि रामायण गौर मानस दोनों में बोर रप्ताभास को भी कुछ छुददर 
स्थितियाँ हैं। ये स्थितियाँ काव्य में धौलम्दन के प्रति प्रत्यक्षीशरण वे कारण 
उपरियत हुई हैं। सहृदय को वास्तविकता का ज्ञान रहने से उस्ते उनमें भ्रनौचित्य 
का बोघ होता है भोर इस प्रनोचित्य-बोध से काव्य का वास्तविक उत्साह पहुदय के 
घिये वीर र॒प की दामग्री प्रदात ने कर उसका भागास मात्र कराता है। भरत के 
प्रति पहले गुहराज भोर तदुपरात लक्ष्मण का संदेह तथा उतसे भ्रुद्ध करने का 
उत्साह रसाभास को जम्म देता है। गुहराज घौर लक्ष्मण का प्रुद्ोत्लाह वास्तविक 
है बयोंकि वे भरत प्रायमत को कूट प्रयोजन से युक्त सममभोे हैं, लेक्यि तद्ृदव को 
भरत के मतव्य का ज्ञान पहले से रहता है, इसलिये वह काव्य के साथ तादात्म्य 
नहीं कर घकता ॥ उसे इस उत्साह के प्रशैदित्य का भान भो रहता है। प्रतएव 
उक्त दोनों प्रश्नपों मे रस-्यजना ने होकर रसामास होता है । 


फरुण रस 
दाल्मीकि रामायण मे करुण-रस-व्यजक परिस्थितियों की सस्या एवं रस 
की प्रगांढता मानह्ष की तुलना में कहों भ्रधिक है। मातत में कदण रस-सम्पत्त 


१-साहित्यदरपंध, अध्याय ३ 

२०वाल्पीकि रामायण, द्वा्ठशाद्ा३०, ट्ष9३ 
३०-वहै, दा६ २११७-१९ 

४-मानस, द्वाइदा!-२ 


रसन्योबना एवं सावेग्रिक् सौन्दर्य / २३१ 


केदस दो प्रसंग हैं-- (१) राम का निर्वातन योर (२) लब्मघन्मूरर्णा जइकि 
वाल्मीकि रामायघ में उक्त प्रस गो के मतिरिस्त सोता-परित्याय और उनका भूमि- 
प्रवेश सर्वाधिक करुणरस-व्यशक है । इसके साथ ही वाल्वीकि रामायण में प्रतिनायक्- 
प्रदा के झोक का भी सजोव चित्रण है जो कस्ण-रस ब्यज्कू भल्रे हो न हो झोक भाव 
कया सशक्त चित्रण प्रवश्य है मर ग्रादार्थों ने ऐसे स्वत्तो को भी रघप्त की श्रेणी म 
रखा है ।* 
निर्वासत-प्रसंग में करुण रस 
राम का क्‍्रप्रयाशित निवांसन दोनो काब्यों में एक झत्यत शोकपूर्ण प्रकरण 

है | कुछ विद्वानों ने दशरप-मरण के प्रसय मे कद्य रस माता है, विन्तु वास्त- 
विकता यह है कि १रुण रस की व्यूज्नां केकेयी की दरदान-पाचना के साथ झारस्म 
हो गई है । दोनों काठ्गों मे इसी स्थल से राजा दशरथ का हृदय विद्यरक्ू शोक 
प्रकट होने लगता है । वाल्मीकि रामायण में दशरप झछौकेयों की मौँग बुतने ही 
ब्याजुत होकर मूच्छित हो जाते हैं ॥ इम प्रमग में वाल्मीकि ने राजा दशरप के 
झोक को व्याकुखता भौर खीक के परिपाइ्जे में व्यक्त किया है -- 

इयथितों विश्लवश्चेव व्याप्नों दृष्ट्दा यया मृगः । 

प्रसंवृतायामासोनों जगत्यों. दोधेमुच्यरसन्‌ ॥ 

मण्डले पन्नयों दंदों सर्नरिब महावियः । 

झंहो घिमिति सार्पों बाचमुरत्वा नराशिपः ॥ 

मोहमापेडियानू. च्लूयः शोक्ोपहतचेतनः ॥ 

चिरेशा तु नृपः सभा प्रतिलम्य झुडु.छितः ॥२ 
राजा दशरय के शोकावेग को कंकेयी की माँग के भनोचित्य, झअवीति, मपथश झादि 
को चेतना ने झौर भी प्रुष्ट किया है )३ अमर्ष झौर देन्य के समादेश ने राजा को 
ब्याजुलता, प्रष्पिरचित्तठा तथा वेचेंदी को रेखांकित कर दिया है) 

राजा दशरथ का शोझुवेग मुख्य रूर से वाचिक पअमिन्यक्ति हो पा सका 

है, किलतु दिवाप्र के ते हुए व रवार भचेठ हो जाने तथा दीर्घोच्छूवास से उने 
घोकारेग की प्रवत्तता मनी भाँति ब्यक्त हुई हे ४ प्पदी ग्रात्यविक प्रियता के कारण 
राम इस शोकादेग के प्रनुरूप भावम्बन रहे हैं । 





१ -द्चष्टभ्य आवार विश्वचथ कृत साहित्य दपंत 
२३-इल्मौकि रामायग, शश्रा३ 

ब-दाल्मीकि रामाद/, भयोध्याझोड, सर्य श्र 
४-दाल्मोकि रामाय0, ऋयोध्यकॉड, सगे १२ 


२३२ | वाल्मोकिरामायए। भोर रामचरितमानस ४ सोन्दर्यविधान कातुलनाएमक प्ध्ययत 


वाल्मौवि रामायण में शोक की यह लहर यहां से उदती हुई निरन्तर भागे 
बढ़ी है $ कौसल्या की वेदसा; लक्ष्मण का भमपं, बन में राम का शोक शोर भरत 
की रलानि सव उपरे भर गभूत हैं। राजा दशरथ की पृत्यु से शोकावेग द्विगुणित हो 
गया है । अब झोकावेग दो भ्रानम्बन्ों की रेर प्रवाहित होने लगता है । 

भरत की घेदना मे शोक के प्रालम्बनों का समावेश दिखलाई देता है भौर 
उनके झोक ग्रे क्रेवल प्रिल्ृ-देहावस् त या आउू-ब्रियोग ही नहीं, एक ग्रहरी मुत्य- 
क्षति की चेतना भी भतमिश्चित है। मूल्य-क्षति-चेतना की प्रवल्नता के कारण ही 
भरत का यह शोक रलामि के रूप में व्यक्त हुआ है। कौसल्या के समक्ष शपथ खाने, 
लाछन प्रक्षालन के लिये राम को लौटा लाने तथा अ्रस्यश चिता में भरत की मूल्य* 
भ्र्न चेतना बड़ी विकलता के साथ मूत्त हुई है' भ्रौर चित्रकूट प्रसंग तक भरत के 
समस्त आचरण से उनके हृदय का भर निरंतर सद्ददय हृदस को भ्रपने शौक से 
सपृक्त करता रहता है। इस प्रकार व हमोकि रामायण मे भरत के प्रपोध्या लौटने 
पर करुण रस का वेग बहुत बड़ा हुआ्ना दिखाई देता है । + 

रामचरितमानस में भी यह प्रभंग करण रस का श्रच्छा उदाहरण है, विम्तु 
कौसल्या की मर्यादापूर्ण प्रतिक्रिया श्रौर लक्ष्मण के झ्वांत रहने से क्ोरवेंग वी वैसी 
सशवत व्यजना गहीं हो मकी है जैसो वाल्मीकि रामायण में दिखलाई देतो है । 

रामचरितमानस में राजा दशरथ की वेदना का चित्रण वाल्मीद्धि की 
तुबना मे स क्षिप्त होते हुए भी बहुत सघन है। मावस के शोकाऋत दशरध उतने 
विस्तार के साथ शब्दों में प्रपना शोक प्रकट मही करते जितने विस्तार के साथ वे 
वाल्मीकि रामायण में बोलते हैं-यहां कवि ने उनकी उक्ितियों की स झुया भ्रपेक्षाकृत 
सीमित रखी है भौर सात्विक भावों तथा प्रनुमावों के माध्यम से तथा भ्रलकरण 
के सहारे उनके शोक को मृत रूप दिया है। फ़लतः वाल्मीकि की तुलना में पक्षिप्त 
होने पर भी दशरथ के शोक की ध्यजना मानस में कहों ग्रधिक प्रभावशाली हग से 
हुई है भर इसका श्रेय है मानसकार की अनुभाव-सात्विकभाव-योजना को -- 


बिवरन भय तिष्ट भरपालू | दामिनि हनेड मनहु” तद तालू ॥ 


मायें हाप घूददि दोड लोचन । ततुं घरि सोचु लाग जतु सोचन ॥|र 
>< हि ६ 
व्याकुल राड सियिल सब गाता । करिनि कसपतर मनहूं निपाता || 


कंदु सूख मुख श्राव न बानो। जनु पराठोत दोनु डित्रु पानी ॥र 


१-६्रण्टव्य डा० जगदीश प्रस्ताद शर्मा, रामकाब्य को मूमिका, पृ० ३०-३२ 
३- मानस, २२५३ ४ 
३-बही, रा३8१ 


रस योजना एवं सावेगिक सौदर्य | २३३ 


इस प्रसंग में साहस्य-योजना निरंतर प्रनुभाव सात्विक माव योजता का साथ 
देती रही है जिससे चोकाभिव्यजना-अत्रित में वृद्धि हुई है। अमीप्द प्रभाव की 
मिद्दि के लिय कहीं कही कवि ने वीच बीच मे उद्परेक्षा के माध्यप्त से भी मावाऊुलता 
को बाणी दी है -- 
राम राम रद बिकल भुप्रालू। जनु बिनु पल बिहेंग बेहालू | * 
हर > है थ 
पर्दाहू भाद शुन गार्वाहू गायक । सुनत नूर्पाह जनु लागहि साथक ॥९ 
१३३ 4 4 
सोच विरल बिवरन महि परेऊ / सातहु कमल मूल परिहरेक ॥!३ 
१५ ट् १24 
जाइ दोख रघुबप्त मनति नरपति निपद कुत्ताजु। 
सहमि परेड लि घ्िविर्तिह मनहु बृद्ध गजराज ॥४ 
मानस में राजा दशरथ के शोकावेग में झकरोश की मात्रा भ्रपेक्षाकृत अल्प 
औौर कातरता की मात्रा अधिक है। तुलमीदास जी ने कैकैयो का आक्रोश झधिक 
दिघलाया है. जिससे द्रथ के सोक्त वे लिये प्रभावशाली उदहीपन का काय क्रिया 
है भौर इस प्रकार कंकैयो का झ्ाक्रोत भी राजा दशरथ के शोक की उद्दीष्ति के 
माध्यम से करण का प्रभाव बढाने से सहायक हुम्रा है। कवि उसके रोय को सूर्ते 
बनाने हुए दशरघ के झोक से उपका सम्श्ध “ निर्देश बराबर करता रहा हैः 


झागे दोपि जरत रिप्त नारी। मनहु रोष वश्वारि उबारी॥ 
मूदि इुबुद्धि घार निदुराई । घरी कूबरी धान बनाई ॥ 
सखी महोप कराल कठोरा। सत्य क्लि जीवन लेइहि भोरा ॥*# 

५ ५ ५ 
झमर कहिं फूटिल भई उठि ठाड़ी । मानहु रोप त रगिनों बाद ते 
पाप पहार प्रयश भई घोई ) भदी क्रोध जल जाइ मे जोई॥ 
दोउ बर कूल कठिन हठ घारा ) भेंवर फूचरी बचन प्रचारा ॥॥ 
ढाहुत भूप रूप तद मूला। चलो दिपति घारियि भनुरूला ॥8 


१--मानस, २१३ वर 
२-बचें श३६७ 
३-बहो श३७ा४ 

8 - वही, श३९० 
४-वहीं शाइण१२१ 
६-वरी, २३३।१२१ 


२१३४ / वाहमोकिरामायण झोर दामचरितमानस : सौन्दर्य विधान का तुलनात्मक प्रध्यपन 


2 टर4 ५ 
पुनि कह कदुं कठोर ककेई। मनहुं घाय भहँ माहुर बेई ॥* 
वाल्मीकि रामायण के समान ही दाना दशरप की मृत्यु पर झोक का 
पुनरत्थान होता है। तुलसीदास जी ने इस प्रसंग में शोक के साथ भय को जोड़कर 
उसके प्रभाव म वृद्धि की हैं। भरत के अयोष्या प्रत्यावतन के प्रसग॒ में कवि ने भय 
के समावेश से सम्पूर्ण भ्रयोष्या के शोकपूर्ण वातावरण को मूर्त किया है - 
झसगुन होहि नगर पेंठारा। राह छुमाति कुसेद करारा।॥ 
ख़र सिभार बोल प्रतिकुला । सुनि घुनि होइ भरत सन सूला ॥। 
श्री हृत सर सरिता बत बागः। नगए विसेषि भयावन्ु लागा ॥ 
खग भृग हुप ग्रज जाहिं न जोए। राम वियोग कुयोग विगोए ॥ 
लगर तारि तर निपट दुखारी॥ मनहु सबन्हि सपत सब हारी ॥१ 
भरत के शोक की व्यजना, यद्यपि राम वियोग के सम्बन्ध से भ्रधिक की 
गईं है, सशवेत घहीपन के भ्रम्ाव से भी > किसी भी सम्बन्धी की प्ोर से सन्देह ने 
होने पर भो - भरत का छोक प्रवल रूप में व्यकत हुपा है। कौसल्या के सामने 
शपथ खाने तथा पपने श्रापको निरन्तर दोष देने के रूप मे छतका शोक प्रकट हुँग्ा 
है जो उनके शुद्धात/ करण ((0॥808॥08) की" गरध्भीरता में सहृदय-समाज को 
निमज्जित करता है। वाल्मीकि रामायण की तुलना मे मानस के मरत के शोक 
कली एक विशेषता यह है कि इसमे अ्रातृप्रेमसिक्त भव्तिधारा भी मिली हुई है श्रौर 
इस प्रकार भावस मे भरत के शोक पर तिभेंर करण रस में लाछन*चेतनता, भ्रातृ* 
प्रेम भौर भक्ति-भावता की तिवेणी श्रवाहित है। तीनों कारणों से भानस के भरत 
के प्राचरण मे दैन्य की मरात्रा वाल्मीकि के भरत की तुलता में बहुत बढ गई है 
प्रौर देन्य को अवलता से उनके शोकावेय की व्यंजना को बहुत बल मिला है । 
लक्ष्मसा-मर्सा प्रोर कठशा रस 
लक्ष्मण मूर्च्छा के प्रसग में करण रस की स्थिति दोनों काम्पों में हैं 
वाल्मीकि ने इस प्रसग में राम के शोकवेग की प्रचलता सात्विक भावों की ध्यजना- 
शक्ति के सहारे को है । लक्ष्मण-मुर्छा के कारण राम की इन्द्रियों के शियिल होते 
जाते से कवि ने शौक की प्रम्िव्यक्ति की है -- 
लज्जतोब हि में वीय॑ ध्रश्यतोव धनु करादू । 
सापक्ता व्यसोदन्ति हृष्डिबाश्पवश गता ॥॥ 


१-वहों, २३४४२ | 
२३-मानस, ११४२-४७ 


रप़-पोजना एवं सादेगिक सौन्दर्भ / २३२ 


अशसोदश्ति गाशशि स्वष्तयाते नृझामिद ३ 
का मेवयते तोता मुमूर्गति च जापतेगा 


लद्मण की करादों की उद्ीपन-श्ववित ने राम के भावावेग को झोर भी दीखब कर 
दिया है -- 

अत निह॒र्त हृष्टदा रादणेन दुरात्मगा ॥ 

विष्टनन्त' तु दुःखातों मर्मण्यभिहत मृशम्‌ ॥रे 


और लद्ष्मण के न रहने पर जीवन के प्रति वितृष्णा, लक्ष्मण के बिना अकेले 
अयोध्या लौटने ही संमातित रत त,४ सहोदर के रूप में लक्ष्मण के उल्लेख से व्यक्त 
ब्रेमातिशय्यजनित ईपित्‌ उन्माद* तथा भात्मघात का विचार$ जैसे व्यभिचारी भावों 
की भ्रमिव्यक्तित से कछ्ण रख का परिषाके बहुत अच्छा हुप्रा है ) 

शमचरितमास के इस प्रसंग की रसन्योजना में स्थूलत: विद्येप भ्रतर न 
हवोवे हुए भी कुछ मृह्म श्र तर अवश्य है ॥ मातम में लक्ष्मण की करो कय उल्लेख 
ने द्वोते से उद्दीपन शक्ति में यह प्रर्तंग वाल्मीकि रामायण की तुलना में कुछ दुरंल 
है। जीवन के प्रति राम की वितृष्णा * अयोध्या लोटने पर राम को संभावित 
प्रात्म ग्लानि" ग्रादि मार्वो का स्रावेश यहां भी है, फिस्तु उनकी स्थिति अपेक्षाकृत 
गौण है। पहाँ कुछ प्रस्प भावों को अधिक प्रखर रूप में व्यक्त शिया गया है जिसे 
इस प्रस॒ग की भ्रविगन्‍शकित बडे गई है। जिस प्रयोजन से राम युद्ध कर रहे थे 
उपसे उनको विरतितर तथा जिस ग्रादंश की रक्षा के लिये वे वन में प्राये थे उसके 
प्रति उतको भ्रव्मानना दिखलाकर"* कदर से राम की वेदता की सबनता अजित 
की है । इसके साथ ही उत्होंने बास्‍्मीकि द्वारा सकेतित उन्मढ को ग्रौर अधिक 
प्रबल झूथ दिया है ॥ वहाँ राम शोकाविगजन्य उन्माद के कारण लक्ष्मण को सह्ठोदर 





१ - वाल्मीकि रामायण, ६०१६-७ 
३-बही, द्वाए०शफ८ 
३-वाल्मौकि रामायण, ६१०१॥५ 
8-वही, ६१०११६-१७ 
६- दशे, ६१0११५ 
६-वहीं, ६१०श१९ 
७-जयथ पंस बिदू सग अति दीना। माँ दिनु फनि करिंदर कर होना । 
अस मम जोवन डंधु बितु तोहो | जो जड़ देव जिआवे मोही 0 मानस, द्वा६0५ 
८--जेहुउ' ऋदघ कौन मुद्द लाई। नारि हैतु प्रिय माइ गंदाई ॥ वही, द्वाहणद 
९-३६ अपजत्त झहतैठ जग माहों ) चारि हानि विश्ष छाति नाहों # वही, द्वद्वा६ 
१०- जो जनतैउ बन बंधु दिछोह । पिता दचन मनतैठ नहिं ओह ॥ -दही, हा६०३ 


२३६ / वाल्मीकिरा।मायशा झोर राप्रचरितमानत्त सोल्दयविवात का तुलात्मकप्रध्ययन 


कदते हैं, यहाँ इमके साथ ही वे लक्ष्मण को अपनी मा का इकलीता पुत्र भी 
चहते हैं -- 

विज जमनो के एक कुमारा | ताल तासु तुम्ह प्रन अचारा ॥5 
और इस प्रकार मानस के इस प्रसग में करण रस झोर भी उत्कर्प पर पहुंच गया है। 
सीत। परित्याग की करुश परिणति 


वाल्मीकि रामायण में एक भरौर प्रसग है जिसम्रे शोक की प्रशिव्यक्त 

अत्पत वेग के साथ हुई है। लोकनिंदा पीडित, राम का सीता परित्याग और सीता 
का भूमि प्रवेश उनके दु ख़पूर्ण जीवन की चरम परिणति है जिसे सावमकार ने छोड 
दिया है । वाल्मीकि ने पहले राम के लोकनिंदा प्रमृतत कष्ड का चित्रण किया है. और 
तदुपरात परित्याय का पता चलने पर मीता की मनोव्यया का वर्णन किया है राम 
की लोकदा प्रसूत पीडा का चितण करते हुए वाल्मीकि ने इस श्रम ग में राम का 
मुख दिवर्णा होते और सु जाने तथा उनकी भ्राँखों में भ्रॉंसू भर आने का उल्लेख 
करते हुए सफल झनुभ व (सात्विक भाव) योजना द्वारा राम के शोक को मृत किया 
है। तदुपरात भाइयों को लोकाप्वाद की सूचना देते समय उनके एक-एक वावय से 
शोक उमडता हुथ्ा दिखलाया है! 

भ्रप तु भे महान्‌ वाद शोक्श्च हृदिव तंते॥ 

पौरापवाद सुप्ुहातस्थां जनपदस्प च॑ । 

प्रकीतियेस्प गोयेत सोके भुतस्य कस्यचित 4॥ 

वतत्येवाधमाललोकानू यायघ्छनन्‍्दप्रकोर्त्यंते । 

प्रकोतिनिय्वते देवे फीतविलोक्ेघु पूज्यते ॥ 

फोत्यय तु समारम्भ संर्वेपा सुमहात्मामाम ।*ै 
इस प्रसग में एक अत्यत् महत्वपूण वात यह है कि इसमे राम के झोक के श्र/लम्बेत 
वे स्वयं है लोकनिदित रूप में अपना विक्ृृत चित्र ही यहा उनके शोक का प्रालम्बन हैं। 

सीता के भूमि प्रवेश के प्रसग में वाल्मीकि ने सौता को शात भाव से प्रृष्वी 

से शरण की याचना करते हुए दिखलाया है जिससे स्रीता के द्ृदय मे श्रोक का भ्रस्तित्व 
प्रत्ोत नहों होवा, क्रितु सीता के भूमि प्रवेश के उपयत राम के विलाप भौर पृथ्वी 
से सीता को लोटा देने के प्राग्रह मे उनके य्ोंक की जो भ्रभिव्यजता हुई है उत्तसे इस 
प्रस गे भें कहणरस पूर्ण परिस्थिति की सजना हुई है। मानसकार ने राम कथा के 
इस हृदयस्पर्णी प्रत्षय को ग्रहण नहीं किया है । 


१-मानस द्वाह0/9 
२-दालल्‍्मीकि रामायण, ७8५११ १४ 


रस-योजना एवं सावेगिक सोरदयें /२३७ 


भावध्तर पर शोकामिव्यक्ति 


वाल्मीकि रामायण म वालिवव तथा रावण-वघ के प्रसग में क्रमशः तारा 
प्रौर मदोदरी के विलाप मे क्रुण-रस के परिपाक की चर्चा भी उक्य काब्यों की 
तुलना के सन्दर्भ में की जाती है," हिन्‍्तु उस पर युनर्विचार की झावश्यक्ता है । 
बाल्मीडि रामापण में वालि और रावण दोनो की स्थिति प्रतिनायक्ों की है भतएव 
उनके प्रालम्बनत्व का साधारणीकरण सम्भव प्रतीत नहीं होता भौंर इसजिये वहाँ 
करुण रस का परिप्राक मानना उचित प्रतीत नहीं होता, फिर भी वहाँ वाल्मीकि ने 
बढ़े भ्रनासवत भाव से झोकामिव्यजना को है जिसकी ययाथंता प्रसदिग्व है। 
अतएव वहाँ करण रस का परिपाक ने मानकर शोक भाव की स्थिति मातता उचित 
होगा । यही बात मेघताद बघ के सम्बन्ध मे भी सत्य है। वालिवध के उपरात 
सुप्रीव का प्रात्मसत्ानिपूर्ण मिलाप वाल्मीकि रामायण मे अवश्य ही कद्ंण रप्तपूर्ण है 
क्योंकि वही सुप्रीद की ग्वानि साधारणीकुरणक्षम है। इसके विपरीत रावण वध 
के उपरात विभीषण का दिखावटी विलाड़ झोक भावाभास मात्र है क्योकि उसकी 
ययायथंता स॒दिग्प है। मानस में वालिवध पर सुप्रीव का विलाप और रावण घघ 
पर मन्दोदरी एव विमीषण का बिलाप भी झारोपित होने के कारण भावाभास 
के मत्तगंत भावे हैं । 

वाल्मीकि रामायथ मे दो प्रसग ऐसे भी हैं. जितमे विभावत-विपयक भ्राति 
के कारण शोक भाव स्तर तक हो रहा है । माया सीता का वध देखकर राम 
का बिलाप तथा भाया रचित राम का कटा सिर देखकर सीता का विलाप ऐसे 
प्रसेग है जिनमें श्ाक्ावेग पूरी श्ववित से व्यवत हुआ है, किस्तु इस प्रावेग का 
उत्तेजना पक्ष प्रययाय॑ होने से - महृदय को इस बात का ज्ञान होने से कि वास्तविक 
सीता का वध नहीं हुप्रा हैं भौर राम का कठा हुप्रा प्र भ्रवास्‍्तावक है - शोक का 
साधारणीहरण नही हो सकता । प्रतएव यहाँ शोक का सम्बन्ध नायक-पक्ष से होने 
पर भी विभावत की ्राश्विमुलकता के कारण इस प्रसंग मे करुण-रस का परिष्राक 
न होकर झोऊ़ स्थायी भाव की प्रमिव्यक्ति मात्र हुई है | 


पघात्तत्य रस 


राम-करा्ा में म्रेह कह गत्यच्यणजित हैं. हिन्तु कई ह्थारों पर शत्याय 
भन्य रमों के पोपक या किसी फय् के आचरण वी आंतरिक प्रोरणा के हूप में 


१-वल्मोकि रामायण में मेघताद, रादग और दालि को मृत्यु पर करुण रस का पर्च 


परिपषक हुआ है । “ड ० रामत्रकाश अग्रवाल, दल्मोकि और तुलसी साहित्यिक 
मूल्दांकन, प० 3३८5 


२३७ | वाहमीकिरापायस गौर रामचरितमाठस : सौन्दय्य विधात का तुद्ददात्मक प्रध्यपत 


रहा है।" वाहमीकि रामायण श्रौर रामचरितमानस रे दोनो मे कंकेयी के हु मे 
वात्सल्य बी प्रेरणा का उल्लेब है। ब्यस्मीकि रामायण में वाली का प्रात्मसमपंण 
भी वाश्सल्य को प्रेरणा से परिचानित है।ई दोनो काव्यों मे रःम के वनवास" 
प्रसंग मे राम के प्रति दशरथ के वात्मल्य और राम और सीता के प्रति कौसल्या 
के वात्सल्य ने करुण रस को निष्पत्ति मे भ्रपना योग दिया है तथा मेघनादन्वघ के 
प्रसंग मे रावण का धात्सल्य शोकावेग के रूप में व्यक्त हुआ्ला है। फ़िर भी दोनों 
काव्यों में कुछ स्थलों पर बात्सल्य रस दशा तक पहुंचा है। 
बाह्मोक्ति रामायण में फालो का वास्सह्प 
बाल्मीकि रामायण मे वालिवध के उपरात उप्के प्रात्मसमर्पण की प्रेरणा 

स्पष्ट करते हुए वालि के वात्मह्य की जो प्रभिव्यवित की गई है वह ग्रपनी ग्राविग* 
धुर्णता तथा सातारणोकरणक्षम प्रवृत्ति के प्रिणाम/वरूप वात्सल्य रस की पूर्ण सामग्री 
4 सम्पन्न है। वाली अपने प्नतिम क्षणों मे सुग्रीव के प्रति शत्रुभाव का प्रद्ालव 
रूएता हुप्रा उससे श्रगद की रक्षा की यात्रता करता है । उत्त याचता में वात्ली का 
पुत्रस्गेह सदवत रूप में व्यवृत हुप्ना है « 

सुखाह॑ सुखसवृद्ध बालमेनमवा लिशमू | 

बाष्पपूर्ंुख पश्य भूमो पतितमड्भदम्‌ ॥ 

भ्त प्राण: प्रियतर प्रुत्न' पुत्रमिवोरसम्‌ । 

सया होनसहोनाथ स्वतः परिपालय ॥ 

स्वमप्यस््य पिता दाता परित्राता व सर्मशः। 

भयेष्वभयदश्चोष_ यथाहू.. प्लवशेशवर ॥ 

एवं तारात्मज: घोमांस्त्वया तुल्यपराक्रम; ॥ 

रक्षसीं च बध तेपामप्रतसस्‍्ते भविष्यति ॥ 

पनुरुषाशि कर्माशि विभ्रश्य बलवान रस । 

करिष्यत्पेष धारेयस्तेजस्वी तरणोइड्टढः हारे 
थाली ने इप वात्सल्य मे 'एुत्न-हित्तनचिता भोर उसके पराक्रम के प्रति भाइवस्तता 
सचारी भाव हैं छिनकी प्रभिव्यक्ति वाचिक रूप मे हुई है। पनुभावों की विश३- 


१-द्रष्टव्य - (क) डा० जगदौशप्रसाद शर्मा, रामकाव्य कौ मुमिका 
(ख्र) डा० जगदौशप्रसाद शर्मा, रामचरितर्मानस का मनोवेश्ानिक अध्ययन 
३-द्रष्टव्य-वाल्मीकि रामायण, अयोध्यावा दर, सर्गं पड 
३-*मरत कि राउर पुंत न होई!>-मानस, २२९१ 
४-६ ्रष्टध्य-वाल्मीकि रामायण, किब्किधा कांड, सग॑ २२ 
४६- वाल्मीकि रामायण, हार्शाप-१र 


रस योजना एवं सावेधिक सो दर्य / २रे६ 


गोजना ते हाने पर भी भावावेग की वाचिक अभिव्यक्ति ही यहाँ रसत्व को भ्राप्त 
हो जाती है ! 


सान में वात्सल्य के विविध रूप 


मातसे में वात्मल्य की अभिव्यक्ति अपेक्षाकृत ग्रविक विशद रूप में हुई है। 
प्रावंती भौर सीता के विवाह के प्रस़्यो मे मानसकार ते वात्सह्ष्य से सम्बंधित एक 
व्यावहारिक पक्ष फा उदघाटन किया है ) पावती को माँ को यहू सिनता कि नारद मे 
पार्गती को शिवजी थे विद्ाह के लिये प्रेरितकर एक गअप्रीविक * काय किए।, चात्सल्य 
से ध्ोतप्रोत है '१ इस प्रसयग मे पार्भवी की माँ की पुत्री हित-चितत) उनके वत्सल्य का 
परिणाम है श्रोर कवि ने उसकी प्रव्यवहित अभिव्यक्ति की है। पाव॑ती की विदा 
के समय कवि ने उनकी माँ के सनोम[वों को साल्रिक भावों भौर उवितयों के 
महारे भत्यन्त सशवत रूप में व्ययत किया है जिससे इस श्रसग में वात्सल्य रस 
प्रधिक उत्तपं पर पहुंचा हुआ दिखलाई देता है ।* 


सीता स्वयवर के अवप्तर प्र राजा बनक को हताशा के क्षणरों मे उमका 
“हू भरि कुप्रारि रहइ का करऊं! कहना वात्सल्य की सृक्ष्म किन्तु हीत्र प्रभिव्यक्ति 
सूचित करता है? इस प्रहय भे सीता के श्रति राजा जनक का वात्स्य सम्यक 
विवृति के भभाव में रस-दब्या तक नहीं पहुँच पाया है ० वातावरण की उद्विलता 
कै सम्मूतेन में भपता योग देने में दी उसकी सा्थकता रहो है भोर इस प्रकार यहाँ 
बढ तनाव में वृद्धि करते वाले भवेक उपादादों मे से एक रहा है ! भ्रतएवं व्यभिचारी 
माद से प्रागे वह नहीं जा सका है । 


सीता की दिदा के प्रवसनर पर पार्गती के विदा-प्रसग के समान वात्सल्य 
पुनः रस-स्वर तक पहुंचा है भौर यहाँ भी उसकी व्यजना भाशयगत चेष्टाप्रों 
है हुई है « 
पुनि धीरज धरि शूझरि हेँढारों। बार बार मेटह महितारी 
बहुंचार्वाहू फिरि मिलाहि बहोरी | बदी परस्पर प्रोति मं थोरी ॥ 
पुनि पुनि मिलन सलिन्ह दिलगाई । दाल बच्ध जिपि धेनु खबाई ॥ 
प्रेम दिस मर नारि सब सबिस्द सहित रनिवासा 
सानहू कोरद विदेहपुर कृदना विरहे वनिदाधु हरे 
भू है 4 
१- मानस, शरह्वा३ २ 


२-वही, शाण्श२ 8 
३--३हो, (३३ $३६३३७० 


२१४० | बाल्मीकिरासायरः और रामचरितमावस , सौन्दयंविधान का तुलवात्मक प्रध्यपन 


लोग्हि राय उर लाइ जानकी | मिटी महा मरजाद प्यात को। 

समुभावत सब सचिव सगे | कोन्ह विचार न भ्रवसर जाने ॥ 

बार्यह बार युक्त हर लाई । संजि सुदर बालकों धोगाई (7 
$ 


पुत्री प्रेम के समान पुत्र प्रेम भो मानस में व्यक्त हुआ है, किस्तु उसकी 
स्वायत्तता संयोग पक्ष मे हो दिखलाई देती है, वियोग पक्ष मे दह करण का भग 
धम गया है| घूलघूसर पुक्रो को राजा दशरथ द्वारा गोद मे उठाकर खिलाया जाना 
चात्सल्य रकम का एक अच्छा उद्चहरण है ४९ इसी प्रकार राम लक्ष्मण के विवाह के 
उपराब्त उतीदे पुत्रों को सुलाने की चिता में भी वातसल्य रस की हो «्यजना हुई है।रे 
«? सीदासनी ने वात्सत्य का सम्बन्ध विस्तार भी प्रपने काव्य में चित्रित 
किया है । उन्होने पुत्र भर पुत्री के समाव ही पुत्रवधुप्रों के प्रति भी वाल्सल्य की 
व्यजना की है। जब राम झौर उतके भाई विवाहोपरात श्रयोध्या लोस्ते हैं तो राजा 
दशरथ अपनी रानियो को निदेश देते है-- 
बधू लरिकनों पर घर पश्राई । राखेहु नयत पलक की नाई 7 
श्रोर 
घुल्दर धपुन्ह साथु लै सोई । फनिरुन्ह जनु सिट मति दर यो ॥ 8 
निडचय हो यह प्रस॑ ग शू गार के लिये कही भ्रधिक उपयुक्त था प्रौर इसलिये यह वात्स- 
ह्याभिव्यक्ति प्रस्थान पर हुई है, फिर भी इसका एक प्रयोजन है प्रौर वह यह कि तिर्वा- 
सन के प्रवसार पर सता के भ्रति कौसल्या के वृत्सल्य वी जो ब्यजर्ना हुई है, उसका 
बोजबपत यही हो गया है झ्रौर इस प्रकार पहले से हो प्रष्ठभूमि ते यार कर देने का महू 
पूरिणाम निवला है कि उम्र स कट॒पूर्ण अवसर पर वहुओ के प्रति कौसल्या के मशक्त 
वात्सल्य की प्रभि्यक्ति हुई है ॥६ 


मानस में दात्सल्य का झौर भी विस्तार दिखलायी दता है | मिथित्रा प्रकरण 


से राम भूपते सहद सौन्दय और कैशोर्य के कारण (ए बालक) बात्सल्य के उपयुक्त 
श्रालम्बन वन गये हैं भौर घनुप की कढोर्ता वास्पज्य की उद्दीष्ति करती है-बाल 





१-भानस, १३३७;२ ४ 
२-वहा, १२०२३ 8 
३-व6, ४३४३ 
8-वहो, श३५४।४ 
ध-चह्ी, धइइकार 
६&-वेहीं, ३/२८/१ ३ 


रत़-योजना एवं सावेगिक सोस्दय | २४९ 


पमराल क़ि मन्दिर लेहीं / रानी की स्नेहपूर्ण चिता सचारी भव है और उनका कथन 
माव-व्यजर होने के कारण झनुभाव का कार्य कर रहा है । 

चित्रहूट में भरत के श्रति राम का मत्यन्त स्नेहपूर्ण व्यवहार भी वात्सल्यथ का 
ही एक रूप है । राम को समस्त कोमलता उनके वात्सल्य को भ्रमिव्यवित है जिसकी 
पुष्टि भरत के इस कथन से होती है--राखा मोर दुलार ग्रोताई ॥!* 

राम की शरणाग्रत-वत्सलता भी वात्सल्य का विस्तार है, कित्तु ऐसे 
प्रय॑गों मे वात्सल्य प्राय भक्िति-रख मे परिणत्र हो गया है। फिर भी वाल्मीकि 
की तुलना भें मानस में वात्सल्य को कहीं झथिक स्थान मिन्ना है और उसकी कही 
अधिक वैविध्यपूर्ण क्‍्भिव्यक्ति हुई है। विस्सन्देह वात्सल्य रस को मानस में कहीं 
भ्धिक उत्कप प्राप्त हुम्ना है। 

अद्भुत रस 

वाल्मीकि रामायण को तुल्ता मे मानम्त मे प्रलोकिकता का झाधिवय होने 
के कारण मानस में भद्भुत तत्त्व भ्रधिक मुखर है ॥ मानस में भरदभुत की प्रबलता' 
देखहर एक समीक्षक ने तो भहाँ तकु लिखा है कि 'मानत्त के नायक परमब्रह्म राम 
के समी कर्म भलौंकिक झौर भचित्य है, भतः उसमे एक प्रकार से भ्रदुभुत रस का 
ही साब्राज्य कहा रा सकता है ।'* वास्तविकता यह है कि मानस में यह प्रदुशुत 
तत्त्व प्राय' भक्ति का भंग दनकर झाया है भोर इसलिये भ्रधिकाशतः उसका अन्तर्माव 
भक्ति रस में हो गया है ।? भ्रथिकाशतः वह यातो भक्ति रस में घुल गया है 
प्रयवा चीर का भय बनकर व्यक्त हुआ है ।४ वाल्मीकि रामायण में भी वित्मय- 
भाव रस दशा तक बदुत कम पहुंच पाया है। वह भधिकांशत यां तो सचारी रहा 
है भझथवा भाव-दणा से ऊपर नही उठ सका है । 


वाल्मीकि रामायण भौर मावस दोहे में झद्भुत रस्त का पूर्ण एरिपाक 
भरद्वाज प्राश्नम पर भरत के भातिथ्य के प्रथग में हुप्मा है। मरद्ाज को झलौकिक 
सिद्धि के परिणामस्वरूप थके हारे भ्रयोध्यावासियों की जो शुश्न,पा होतो है वह 
भदूमुत रस की व्यजक है। मानसकार ने भरत के उत्कट त्याग, देय एवं नैतिक 


चलसे पभियूत होकर उनकी श्रशसनीयता की जो लोकोत्तर अभिव्यक्ति की है 
उसमे भी भदुभुत रस है - 


३-वहो, २२९९/३ 

३०डा० रामप्रठाश भअप्रदाल, दाल्मोक्ति ओर चुच्सी * साहेत्यिक मूल्यॉकन, पृ० ३६९ 
३-दब्टव्य प्रस्तुत शोध-प्र"बन्ध में मक्तिरस सम्दन्धी विवेचन , घृ० २०९ 
8-रशाम-राव युद में भद्टमुत को अभिव्यक्ति प्राय. इसे रूप में हुई है ॥ 


२४२ / वाहमोशिरामायश शोर रामचरितमानस्त : सौस्द येविघाद का तुलपत्मर' ग्रध्ययन 


किए जांहिं छाया जअलद सुखद बहुईं बर बात । 

सत्त मगु भयउ ते रामकहें जप्त भा भरताहू जात ॥१ 
यहाँ स्वय कवि भ्ाथय है और भरत भ्रपने भ्राचरण की भपू्वतता में झदभुत रस के 
प्रालम्बन हैं तथा बादलों के द्वारा छाया कौ जाती रहने से विस्मय का भाव व्यक्त 
हुआ है । इस प्रसग मे अद्भुत रस को लोकोत्तसता लौकिक आचरण की ही प्रति“ 
शयोक्तिपूर्ण प्रभिव्यक्ति होने के कारण सहज स्वाभाविक भ्रतीत होती है भौर इस 
प्रकार इस प्रस़ग की अदुभुतता में लौकिकता और प्रलौकिकता का प्रपूर्व मिलन हुमा 
है॥ इस प्रसंग की समता का कोई भी स्थल वाल्मीकि रामायण में नहीं मिलता 
जहाँ भद्भुत रस को ऐसी लोकिक-भ्रलौकिक-समन्वित प्रभिव्यक्ति हुई हो । 


हास्य रस 


वाल्मीकि रामायण और मानम दोनो में हास्यरसपूर्ण स्थितियों का समावेश 
है, किन्तु हाप््य रस के लिये दोनों कवियों मे प्राय. भिन्न-मिन्न प्रत् गो का «प्रयोग 
किया है। कैक्रेयीलमयरा«्प्त वाद भोर मधुवन-विध्वत्त के प्रसग दोनों काव्यों में हैं, 
किल्तु कवि प्रवृत्ति के भ्र तर के कारण इन श्रसगों में वाल्मीकि रामायण मेंद्दी 
हास्य रस की तिष्पत्ति हुई है। मानत में फीकेयी-मंथरा-स वाद में तो कवि मे हाप््य 
श्म की एक सूद्म-तरल रेखा भ्र कित कौ है, किन्तु मघुवन-प्रसग में कथा-वेग के 
कारण भावात्मक धरातत्न प्राय उपेक्षित रहा है । 


धात्मौकि रामायण मे प्रस्यान पर हास्य रत का प्रयोग 
वाल्मीकि रामायण के के कंकेयी मथरा-संवाद मे यद्यपि कंकेयी ग्रमीरता- 

पूर्वक मन्यरा को पुरस्कृत करने की बात कहती है, तथापि कवि ने कंकेयी के मुख से 
मम्धरा को सजाने की जो रूपरेखा भ्रस्तुत की है वह बहुत विनोदपूर्ण है. और 
उससे हस्य की सूष्दि हुई है जो अवसरानुकूल न होने पर भी कवि की 
बिनोदी प्रकृति की परिचायक है ! यहाँ कवि स्वयं हास्यरस का भाथय भतीत॑ द्वोता 
है वर्मोंकि कैकेयी सथरा के बेडौल शरीर का वर्णन थ्रम्भीर भाव से ही करती है, 
कि तु कवि उस गभ्भीरता के मध्य चुटकियाँ लेता प्रतीद द्वोता है प्रोर इसलिये उसने 
मथरा कौ मुरूपठा का वर्णन कंकेयी से इस प्रकार करवाया है मातो उसे उस कुरूपता 
पे ही बडा सौन्दर्य दिखलायी दे रहा हो-- 

स्व पद्चिव बातेन सत्ता अ्ियदर्शना | 

3रस्तेईीमीर्नीवष्ट ये यशवत्‌ स्कन्धात्‌ सघुपतम ॥॥ 





१-मानस, शरद 


रस-पोचना एवं सावेगिक सोन्दर्य | २४२ 


भ्रधसस्‍्ताच्चोदर शात सुनाभिमिव लम्नितम्‌। 
प्रतिपर्ण च जघन सुपोनों च॑ पयोधरी ॥॥ 
विमलेस्दुसम वक्‍त्रभहों. राजसि मसंयरेत 
जघतन तब निमृष्द रशनादाममूपितम्‌ ॥ 
ने भूशमुपत्यस्ते पादो च॑ व्यायताबूमो । 
स्वामायताम्योँ सवियभ्यां मयरे स्तेमवालिनी 7 
अप्रतो सम अच्चुत्ती राजसेइतोव शोभने । 
पोसनु या शम्दरे साया सहत्ममसुराधिपे ॥ 
हृवये ते निविष्टास्ता भुय्श्चाश्या सहख्रश, ( 
तदेव स्थगु यद्‌ दीर्घ रथघोणमिवाप भ्‌ 
मतय क्षेत्रदिद्याशव स्रायाश्वतत्न वसम्तिते ॥ 
पत्र तेडड प्रमोह्याधि माला छुब्जे हिरण्मपोम्‌ ॥7 
मानसकार ने इस प्रसंग की य मीरदा को अक्ष्‌ण्ण रखा है। मयरा की कुटिलता 
की दे मीर परिणति से पूर्व कवि ने हास्य रस की एक लहर इस प्रसंग में अवश्य 
भझाने दी है -+ 
हम फहि राति गालु बड़ तोरे ) दोग्ह लखन सिख प्रप्त मत मोरे ॥२ 
किन्तु श्रसग के गम्भीर मोड लेते ही हास्य रस की इस लद्दर को कवि में समेद 
लिया है । 
उपयुक्त स्थान पर हास्य रस 
मथुवन प्रसंग में वाल्मीकि ने घानर-केलि का जो चित्रण किया है, उससे 
घानरों की उछल छूद, कृत्रिम हास्य-एबन गादि के वर्णन में हास्प रस की भच्ठी सामग्री 
प्रस्तुत की है, किन्तु मानसकार ने कथा-वेग मे उसे छोड दिया है॥ इसलिये सानस का 
क्दि हास्य रस के लिये इस प्रस़॒ग् का उपयोग नहीं कर पाया है, किन्तु इसके 
बइले में उसने ल॒का-विजय के उपरांत विभीषण द्वारा मणि एव वस्त्रों की वर्षा 
के प्रसंग म॒ दानरों के कोतुक् चित्रण के रूप में हास्य रप की घोड़ी-सो ऋलक 
अवश्य दिखलाई है ।३ 
शूपणला प्राप्त ग॒ में हास्य रस को भिन्न प्रकृति 
दाल्मीकि रामायण में शूपणछा-प्रवय से भी कबि ने हास्य रस की सृष्टि 
१-दाल्मीकि रामायण, २/९४१-४७ 
इ०-मानस्र, शशरूह 
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सहयोगी कै रूप मे राम के पराक्रम को उत्तर प्रदान करने के लिये है, उसका 
स्वतन्त्र भ्रस्तित्व मानदा उचित नही होगा | 


इसी प्रकार नारद प्रसग मे भी नारद की झवमानतरा से युक्त होने के कारण 
हास्य कुछ-कुछ कद्तापूर्ण है। नारद को यहां उपहाप्तात्तद रूप में उपल्यित किया गया 
है। दिव्यु मे उन्हे वानर-रूप देकर उपहांस का आलम्बतत्व भी प्रदात किया है 
और रूवि हे उन्हे स्वए्वर प्रसंग मे राजकुपारी की वरण-कामना से उत्तडित होकर 
हास्पात्तद चेष्दाएँ करते हुए दिखलाकर--मुति पुत्ति पुन्रि उकर्साह प्रकुलाही --उद्दीपच 
की सामग्री भी प्रस्तुत कर दी है प्लौर हर-गणों को हास्य का आश्रय बंता दिया 
हैं। इस प्रकार इस प्रसंग मे हास्य रस की सफल पभिव्यक्ति हुई है, किन्तु उसका 
प्रास्‍्वाद हास्य की निर्मेलता (कदुताहीनता) से युवत नहीं है । 
पानत का केवट-प्रसय शोर हास्‍्य रस 


मानस में हास्य रस की सर्वाधिक स्व॒तन्त्र भ्रभिश्यक्ित केवट के मूइतारोपण मे 
हुई है। केवट बडा सथाना है--राम के चरण पार कर वड लाभ को पिद्धि चाहता 
है, किन्‍्तु बता बहुत दै--सर्वे था भोला वन बाता है झौर प्रहल्या प्रस य का उल्देख 
इस रूप मे करता है मात्रों वह उसके रहत्य से मतजाव हो । राम के चरण पोते हेः 
लिये उसको बहावेव।जी सचसुचर ही हास्परस की अच्छी सामग्री बन गई है। भ्रनज्ञता 
का भात्मारोप, निरोहता का प्रदर्शन झौर राम के चरण प्रक्षालन की पभनिवायंता के 
प्रति सहज भोलेपन का अभितय ये सब ऐसी चेप्टाएं हैं जो राम को सीता प्लौर 
लक्ष्मण की शोर देखकर मुर्कराने के लिये (यह जवनाते हुए कि वे केवट की चाल 
को सूव समझ रहे हैं) प्रेरित कर देती हैं ।* भोर केवट के इस आरोपित 
भोलेपन झौर श्रांतरिक चातुर्य को देखकर मानस के पाठक भी राम के साथ 
मुस्करा' उठते हैँ। राम के भाश्रयत्व के साथ केवट के झालस्वनत्व का 


निर्वाह होने तथा मुस्कराहुट के रूए में उचित अनुभावन्योजना से इस प्रप्तय में 
हासप रख की सफ़ल व्यजना हुई है । 


रोद्र रस 
वाल्मीकि रामायण धभोर रामचरितमानस दोनो में भम् की झभिव्यक्ति 
प्रणए- दी या के प्र गो--जिफ्शिप्डर रफ्ण-रत्यण-णुद के हुई है । भानस मे चघनुष- 
यज्ञ के प्रवसर पर राजा जनऊ के झउमराननापूर्ण झब्दों हो प्रतिक्रिया के परिणाम- 
स्वरूप लक्ष्मण के स्वाभिमानपूर्ण शब्दों मे भी पम्प को भभिव्यक्ति हुई है जो पराक्रम 


१-मानस, शधण्आार्‌ 
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प्रदर्शन के उत्साह मे पर्यव्तित हो गई हैं। मस्त के चित्रकूट भ्रागमन पर लक्ष्तण के 
आत्रोश में भी अमर्प दोनो काव्यों मे वीर रस का झग बन गया है । 

फिर भी वाल्मीकि रामायण और रामचरितमानस दोनो में तीत भ्रस्ंग 
ऐसप्ते हैं जिनमे शुद्ध रोद्र रस की अभिव्यक्ति हुई है । प्रथम भ्रसग है मंथरा के 
प्रति झत्रुष्न का रोष, द्वितीय प्रश्न ग सुग्रीव के प्रति शाम लक्ष्मण का आक्रोश है 
और तुतीय प्रसंग है सागर-वघन । फ 
मंथरा के प्रति शत्रुघ्न का रोष 

मथरा के प्रति झत्ुष्त का झ्ात्रोश दोनो काव्यों में रोद रस की व्यजता 
सै पृष है, किन्तु मानस के इस प्रसग में रोद्र की व्यजना कही श्रधिक सफल रही 
है। वाल्मीकि को मयरा उतनी दुष्ट नही है जितनी स्व मिभक्त है अतएवं उसके 
प्रति सहृदय का प्रान्रोश बहुत प्रबल मे होने से दात्र ध्व के प्रमप का साघारणीकरण 
प्रशकत रुप में नहीं होता । इसके विपरीत मानस मयरा मे को कुटिलता को देखकर 
उसके प्रति शत्र,ध्न का झात्रोश प्रत्यत रसनीय वत गया है। मानप्त में बहु प्रमर्प 
के लिये सवंधा उपयुवत्र आलम्बन है। भरत ग्रौर शत्रृध्न के लोटने पर शोकपूर्ण 
वातावरण में वह जब सजधणज कर सामने ग्राती है तो उसका झालम्बनत्व प्रोर भी 
पुष्ट हो जाता है। मयरा जब बत ठव कर झाती है तो सामाजिक उसके प्रति 
भ्राक्रेश में भर उठता है भौर मत ही-मन कामना करता है कि उसे दह मिलता 
चाहिये । शथुध्न द्वारा उसे दडित किया जाते देखकर उसकी कामना तृष्त हों 
जाती है। मपरा का नारीत्व यहाँ रौद्वरस मैं वाघक मही बनता पयोकि उम्रके प्रति 
पराक्रम नहीं, रोप ब्यवत करव या गया है और नारी रोप का प्रालम्बन त्तौ हो ही 
सकती है - यदि तारीख के कारण उसके झालम्वनेत्व में कहीं कोई कमी प्राती हैं 
तो उसकी कुदिलता उछको पूवि कर देती है। इसोलिये मानस के इस भ्रमग में 
रौद रप्त की सफल व्यजना होती है। मानसकार ने दात्रूघ्न के प्रबल रोष की 
प्रभिव्यक्ति सशक्त चित्र विघान द्वारा की है जिससे रोद रस की स्यजवा सफलता- 
पूर्वक हो सकी +- 

हुपगि त्शत तक्ि कूबरिं मारा | परि मुह भर भहि करत पुकारा ॥ 

कूइर टूटेड हट कपार । दलित दसने सुख दथिर प्रंचाह ॥/ 

प्राह दइप्र पें काह नधादा॥ करत नोक् फल प्नइस पावा!। 

सुनि रिपुहन लक्षि नक्ष धिख खोटी । लगे घश्तौटव घरि घरि झोरी ॥+ 
वाल्मीकि रामायण में शत्रुध्न के रोप को व्यजता इतने सशक्त रूप में इलिये भी 





१०-मानस, शाह ६रा-१8 
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नही हो थाई है कि वहां मथरा को इस अक् र दड्ित किया जाते का चित्र बढ़ी 
है। वाल्मीकि रामायण में मंघरा केवल घसौटो जाती है! जिससे उसके गहने 
टूटकर बिखर जाते हैं ।! उसका कूबढ टूटने या सिर फूटने भयवा दांतों से रक्त 
ख्ताव वा कोई चित्र वास्मोकि रामायण में नहीं है भोर इसलिये रौद् की भभि- 
घ्यजता में रामचरितमानस मे भवेक्षाकृत श्रधिक सफल रही है । 


सुप्रोव के प्रति राम-लक्ष्मणा का रोप 


सुग्रीव के प्रति राम-लक्ष्मण के भाकोश के प्रस॒य मे वाल्मोकि रामायण मे 
झमप की व्यजना कहीं भ्रधिक सशक्त रूप में हुई है। कतध्नता के कारण सुप्रीव 
भ्रमपं का उचित भालम्बन है भौर दोनो काव्यों मे उसका उल्लेख इसी रूप में हुप्ा 
है। वाहमीकि रामायण में कृतध्नता की झनुभूति राम की दुर्भाग्य चेतना से मिल- 
कर. प्िक सघन रुप में हुई है।* कृतध्तता की सघन झनुभूति के परिणामस्वरूप 


वाल्मीकि रामायण मे सुप्रीव राम के प्रमर्ष के लिए उपयुक्त प्रालम्बद बने ग्रया 
है। मावस में -- 


धुप्रोवहु सूषि मोरि बिसारी । पावा राज कोष पुर बारी ॥ऐं 

मे वृठध्नता की बैंसी सघन भनुभूति नहीं हो पाती, फ्रतठ वहाँ उत्तेजवा चेंश्ती 
प्रवल् नही रही है । 

दोनो काब्यी में राम का कोघ स्लीमिठ माजा मे ही व्यक्त होता, फिर भी 
पाल्मीकि रामायण में मानस की भ्रपेश्षा राम का प्राक्रोश कहीं प्रधिक प्रबप्त रूप 
में व्यक्त हुमा है । वे सुप्रीव की भत्पंग्रा करते हुए उसे धमकी देने के लिये लक््मण 
से कहते हैं सौर उस सन्दर्भ मे भपने पराक्रम का बखान भी करते हैं जबकि मानस 
में वे एक छोटे-पे वाक्य के द्वारा घमकों भर देते है - 


ब्ेहि सायक मारा में बालो। तेहि सर हतों मूड कहें काली ॥४ 


यह धमकी चाल्मीकि रामायण से दी गई विस्तृत घमबी का भय सात्र है ॥६ 


प्रकार इस प्रप्तग में राम के भम्प का झआरेय भी मानस की तुलता में बाह्मोकि 
रामायण में कहीं भधिक दिखलाई देता है ॥ 


नी 
१--शल्मोकि रामायण, ४ा9फा६-१७ 
शव->ही; 8३० ६०६९ 
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यही बात सुग्रीय के प्रति लक्ष्मण के प्रमर्प के सम्बन्ध में भो कही जा 
सकती है । वाल्मीकि रामायण मे लक्ष्मण के वेग तथा ओझोठो के फडकने के माध्यम 
से उनके क्रौध की भीषणा जीवन्त रूप मे व्यवत हुई है -- 
सालातालाश्वकरपाँश्च तरसा पांतयन्‌ बलात्‌ । 
पर्यस्पनू गिरिक्टानि दर मानन्याश्च वेगित, ॥॥ 
शिलाश्च शहलीझुवंत्‌ परदुस्‍्माँ ग् इवाशुगः | 
दुरसेवपद त्यकत्वा यथों कार्यवशाद ह,तम्‌ ॥) 
र् । ३ ५ 
रोपात्‌ .प्रस्‍फुरमासोष्ठः मुप्रीवः प्रति लह्मणः। 
ददर्श वानरान्‌ भोमान्‌ किष्किधायां बहिश्वरान्‌॥रे 
इसके विपरीत मानसकार ने संक्ष्मण के प्रमपं की भोर हल्का सा सकेत भर किया है- 
लछिमन कोबंधत प्रभु जाना। धनुष चढ़ा गहे कर बता ॥ 7, 
फलत मानत के इस प्रसभ में रोदरस वसा सास नही है जैसा वाल्मीकि रामायण 
में दिखलाई देता है। 
सागर बन्धन-प्रसंग में रौद्र रस 
सागर-वघन के प्रश्न ग में भी दोनों मे रौद्र रस की ध्यजना हुई है। कार्य- 
सिद्धि में बाधक होने से सागर का झालस्बनत्व सार्थक रहा है भ्ोर वाह्मीकि तथा 
तुलसी ने इसी रूप में उसके प्रति राम का क्रोघोदय चित्रित किया है जो वाल्मीकि 
रामायण मे भ्रपेक्षाइत भ्रधिक विशद एव प्रभावशाली है । वाल्मीकि ने सागर के 
प्रति राम के श्राकोश-व्यजक शब्दों को अपने काव्य में दिस्तारपूर्वक स्थान दिया है 
प्रौर इसके साथ ही राम के शर-प्त घान का भी पूरा व्यौरा दिया है जबकि मानस 
में राम के क्रोध व्यजक झब्दों और शरनंधान का उल्नेतमात्र हुम्रा है। इस प्रसंग 
में राम वष्झ्राक्रोश नीति-कथन*ं से दब सा गया है । 
रोड रसाभांस 
वाल्मीकि रामायण में राम के तिर्वातत प्रसथ में लक्ष्मण के कोष की 
बहीप्ति भी रौद्र के झतगेंत झ्राती है जिसे सानमक्रार ने छोड दिया है, किस्धु 


३ - वाल्मोकि रामायण, ४ ११/१४१ ६ 
२०३६; 8३१/१७ 

३- मानस ६/9४१ 

४-वाल्मौकि राखायण ६२०२-७४ 
४--मानस्त ४४७ १३ 
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घर्मदधनप्रस्त विता और धर्माचारी निरपराध गरत के प्रति लक्ष्मण का अमर्य 
पनौचित्यप्रू्ण होने से साघारणीकरणज्षम नहीं है भौर इसलिये इस प्रसंग में लक्ष्मण 
का प्रमये रोइ रसामास के रूर में ही व्यक्त होता है । 


बीमत्स रस 


पाल्मीकि रामायण भ्ौर रामचरितमानस दोनों मे युद्ध-प्रक रण मे रवत मज्जादि 
के वर्णन मे बीभत्स रसन्य ग रूप मे है, किन्तु मानस में दो प्रसग ऐसे हैं शिनमे 
स्वतन्त्र रूप से दीमत्म की अभिव्यक्ति हुई। इनमे से एक प्रसग॑ में परम्परागत 
सक्षणों के भ्रनुसार वोमत्स रस हैमौर दूसरे मे नये दृष्टिकोण के अतुसार बीभत्स 
रस भाना जा सऊता है । 
रढ़ प्य॑ मे दीभत्स रस 

परण्परायत लक्षणों के भनुमार मेघताद के यज्ञ-प्रसंग में दीमत्स रस का 
सकेत मिलता है--यथ्यवि बीमत्स की पूरी सामग्री वहाँ नहीं है। इस प्रसंग में 
रूषिर भादि का उल्लेस* बीमत्स का उत्त जक है प्रौर लक्ष्मण तया वानर-सेना 
प्राश्नय हैं, हिन्‍तु झनुमाव-वित्रण के प्रभाव से वोमत्स रस को सफल ब्यजना नहीं 
मानी जा सकतो । 
स्यापक्ष भय में दीभत्स रस 

डा० इृष्णदेव भारो ने बीमत्स की परिधि के विस्तार पर बल देते हुए यह 
मान्यता प्रस्तुत की है कि जहाँ भी घृणा स्वायो भाव होता है, वहीं वीमत्स रस 
की सृष्टि मानी जानी चाहिये _। इस दृष्टि से कँकेयी के भ्रति भरत की घृणा से 
सम्बंधित स्पल पर बीमत्स रस की व्यजता होतो है । कैक्ेयी भपने घृणित कार्य के 
कारण धृणा स्थायी भाव की उपयुकत भातम्बन है भोर कंकेयो के प्रति भरत की 
उक्तियाँ धृणाध्यजक ही हैं -- 

जों पे कुदचि रहो प्रति तोहों | जयमत काहे भे सारे मोहों॥ 

पेड़ कादि ते परालठ सींवा। मोन जिम्नन निति बारि उलोचा ॥ 

हसंदसु दइशरय लनक रामतखतन से सादे 
जननी तू जननो भई विधि सन कछु न बंसाइ ॥ 
जबतें फुमति रुमत जिय उपऊ ! सष्ड खप्ड होइ हृदय नंगवऊ क 
दर साँगत सन भई ने पीरा। गरि मजोंह मुहं परेड म कौरा ॥3 


१-मानत, ६/७४१ 
३-9 कृष्णदेव झारो, शेमत्स रस और हिन्दी-प्ाहित्क, सेटाम्तिक विवेचन 
३-मानत्त, २/१६०/४ १६१ 
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सह घृणा भाव घीरे-घीरे झ्राज्ोश में रूपादरित हो गया है और बीमभत्स का स्थान 
क्रोध ने ले लिया है | वाल्मीकि राम यथ के इसी प्रसय में भाथनत ग्ाकोश कौ 
प्रघावता के कारण रोद्र रस की व्यजता हुई है । 


मकर रस 


वाल्मीकि रामायण झौर रामचरितेमादस दोनों मे भयकर रस की व्यजना 
प्राय युद्ध म्रतग में वीर रस के बीच वीच में हुईं है । राजा दद्ार॒ष की सृत्यु के 
उपयत करण रत की पुष्टि मे भी इसते अपता योग दिया है । किखु सतत रूए 
में उसकी प्भिव्यक्ति दोनों मे के किस्तो म भी शायद कहीं भी नहीं हुईं है । 

फिर भी वाल्सीकि दामायण शोर सानस दोनों मे माव स्तर पर भय की 
ध्यजना प्रभावशाली ठग से हुई है । वास्मीकि र मायण में विभीषण एव साल्यवान के 
परामर्श मे भय पर्तनिहित है* थोौर रावण भी हुम्मकरण से युद्ध का प्रशुरोध फरते 
हुए भगभीत दिखलायी देता है।* रामचरितमानस्त मे लका दहत के उपराध “गर्भ 
स्र्वाहिं सुनि निसिचर तारी४ जैसी उतितयों म युद्ध-त्रास प्रबल रुप मे ब्यवत हुप्रा 
है । विभीषण, मन्दोदरी झादि का भय यहाँ भक्ति के पोषक रूप में व्यक्त हुआ है । 
रावण भी कभी कभी श्रावकित दिश्वलायी देता है ९ मय का सम्बन्ध प्रतिपक्ष से 
होने के कारण उसका साधारणीकरण नहीं होता प्रौर इसलिए इन स्थलों पर भय रस 
स्तर तक नहीं पहुंच पया है । 


शांत रस 

वाल्मीकि रामायण और रामचरितमानस में शात रस भिप्न मित रूप में ब्यक्त 
हुआ है । वादमीकि रामायण मे इएत रस प्रकृति के कोड में राज्यवचना की चेतना 
दे शमन से उत्पन हुआ है जबकि मानस मं थात रस 'का भाधार समत्वपूर्ण दृष्टि है 
जिप्के कारण राम राज्यब्याप्ति भर निर्वातन दोनों ही स्थितियों भ निरद्धि्न 
रहते हैं-- बे 
प्रसन्नता या ने गतामिपेशस्तवा न अम्ले वनचासुत्रु खत ॥ 
मुपास्दुज् भरी रघुंनदनहप से सदास्तु सा मंजुतमगलतप्रदा ॥% 





१-्रप्टव्य--प्रस्तुत शो प्रवन्ध सें करण रस विषयक विदेचन, पृ० २३६ 
३-वार्मीकि रामायण, युद्धकाश्ड, संग ९, १०, ३४ 

३--३हो, ६६३१४0९ 

8- मान, शरण 

४-वही, द्षाएपा४ 

६- वही, २२ 
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वाल्मीकि रामायण में घित्रकूट-वर्णन तथा गदाकिनी दर्शन के मवसर पर राम 
के हृदय में प्रकृति-साहचर्य ते राज्य-चचनां कादुख शमित जाता है।* शम ही 
वहाँ शांत रस का स्वायों भाव है भौर प्रकृति उमकी उद्दीपक है तभा राज्य उसका 
आातम्वत है क्योकि उपकी कामना का शमत होता है । राज्य-प्राव्ति की क्षतिषुर्ति 
भ्रौर संप्दा का साहर्य तोष उच्के सचारी हैं) वाह्मीकि रामायण के इन प्रसे गो मे 
शात और श गार का यह सम्मिलन श्रपूर्ण है । 

शामचरितमानस मे शाज्य प्राप्ति और राज्य-वचना दोनों के प्रति राम की 
चघृति सम|्वित एवं सद्तुलित प्रतिक्रिया शात रस का भ्राघार है। इस सदर्भ में राज्य 
ग्राष्ति के पति उदासीनता' और निर्वात॒न के प्रति दत्परता३ झांठ रस के सचारी 
भाद हैं । भालम्बन यहाँ भी राज्य है भ्ौर उद्दीपन हैं तत्सम्बन्धी सूचनाएं । 

मास में सक्ति रस के पत्तगंठ भी झात्त रस का उस्सेष्ठ भवेक स्थलों पर 
टुप्ता है, कि तु वहाँ वह भवित रस का पोषक मात्र रहा है--उसको स्वतन्त्र सत्ता 
बहाँ दिखलायी नही देती । स्वतन्त्र रख के रूप में उपकी प्रभिव्यक्ति मानक मे 
सोमित मात्रा भे ही हुई है। 

डा० रामप्रकाश भप्रवाद ने ऋषि-मिलन एवं घर्मोपदेश तथा नीति कथनों 
में भी शांत रह माना है,” कितु उबत प्रसंगो की सावेगिक प्रकृति के प्रभाव में 
बहां रतन-निष्यत्ति नही दोती-बस्तुव, ऐसे भ्रसण सरसता को सोमा के बाहर हैं। 
प्रतएवं उनमे रस की खोज व्यर्थ है । 


अगी रस और प्रधान रस का प्रश्न 2 
वाल्मीकि रामायण भौर रामचरितमानस दोनो के सम्बन्ध में श्र गीरत भौर 

प्रधान रस का प्रन्‍त्त कुछ उनभा हुप्रा है।भगी स को दृष्टि से तो वाल्मीकि 
रामायण के सम्बन्ध मे विचार करना ही उचित प्रतीत नहीं होता क्योंकि भंगी रस 
काव्य के ध्रत्य सभी रसो को भपने में भन्तग्रंथित क्यि रहता दहै--वह काव्य में ब्यक्त 
विभिन रसीं के केद्ध भे रहता है भौर भन्य सभी रस उसके झ ग रूप मे व्यक्त होते 
हैं (१ वाल्मीकि रामायण ने तो किसी केस्द्रीय समस्‍या को लेकर चली है न उप्मे 


३--दाल्मौकि रामायण, अयोध्याकाण्ड, स्ग 4४-३५ 
२--मानप्त, २९३०४ 
३-वही, २/१४।४--९४५/२ 
8--डा9 रामप्रकाश अग्रवाल, वाल्मीकि और सुलसो ; साहित्यिक मुल्यांकन, पृ० ३८५ 
४--र सन्‍्धेषु प्रथमतए प्रस्तुत सन्‌ पुने पुन्रत॒प्न॑ंधोयमानत्वेन स्थायो यो धमस्तस्य 
झकलबधय्यापिने रखावशेरल्टरालद्तिमि" समावेशें झः स नॉगलामुपहन्ति ॥ 
४ >प्रानदवद न, घ्दन्यालोक, ३२२ 
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समग्रतः किसी एक भाव की प्रतिष्ठा ही दिखलायी देती है | उसमे विभिन्न स्थलों पर 
विभिन्न रस स्वतस्त्र रूप मे व्यजित हुए हैं--स्थल विशेष पर किसी रस के प्रस्तगंत 
उप्के पोपक रूप में अन्य रसो का अन्तर्माव भ्रवश्य हुआ है, किन्तु समप्र काव्य में 
कोई एक केसद्रीय रस दिखलायी नहीं देता जिससे सम्पूर्ण काव्य का सम्बन्ध हो 
प्रथवा जो प्रग्य सभी रसो के केन्द्र मे हो । इसलिये प्रगीरस का प्रश्न वहाँ उहीं 
घठना चाहिए। ह: 


फिर भी प्रघान रस का प्रश्न उठ सकता है। रामायण मे मात्रा और शक्ति 
की हृष्टि से धीर रस ही प्रधान प्रतीत होता है ॥ बयोंकि निर्वासन के उपरात राम का 
सम्पूर्ण जीवन वीरता की ज्वलन्त कहानी है और निर्वासन के पूर्थ ताडका-बध में भी 
उनकी बीरता प्रकट हुई है । निर्वासन प्रस॑ग मे राम की धर्म-निष्ठा में मी उनकी 
धर्मवी रत। देखी गई है * किन्तु वीरता का सम्बन्ध परोक्रम की प्रभिव्यक्ति से है थो 
बाघाप्रों से जूमने मे ही प्रकट होती है श्रोर मानस में इस छूप में राम की धर्म- 
बीरता प्रकट नहीं हुई है--उसका रूप बहुत कुछ धर्मबघवेजन्य विवशेता का रहा 
है । ध्रवएव इस प्रसय में धर्मवी रता मातगा उचित नहीं है, फिर भी मामस के प्रन्य 
भ्रसगों में थीर रस वी प्रधानता स्पष्ट दिखलायी देती है। प्ररण्पकाण्ड में राक्षस 
दमन के रूप मे राम के पराक्रम की जो अ्भिव्यत्रित भ्रारम्भ होती है उसका 
चरमोत्तपं रावणवध के श्रस ग में दिखलाई देता है । उत्तरकाण्ड में भी थुद्ध भौर 
पराक्रम की कथाएं चलती हैं श्नौर यद्यपि भ्रत से करुण रस का उस्मेप शक्तिशाली 
रूप में होता है, फिर भी वह प्रसंग राम की जौवनन्याथा के मुख्य भाग से 
कटा हुप्रान्सा है भ्लौद राम के वीरतापूर्ण इृत्यों की समग्र शवित के समक्ष उसका बल 
भ्रॉथिक नहीं ठहरता । इसके साथ ही राखायण की भ्राधिकारिका कथा से वह दुराग्वित 
भी है । झतएवं मानस में कब्ण रस की प्रघानता मानना उचित नहीं होगा । प्रयोध्या 
काण्ड प्रौर उत्त रकाण्ड के ग्रस्त से करण रस बहुत सशक्त रूप मे प्रभिव्यक्त होने पर 
भी रामयाण के मध्यवर्ती भाग मे उसकी स्थिति गोण ही रहो है। रामायण के 
अपिकाओ | प्रसंगो तथा मध्यवर्ती भाग में वीररस की प्रतिष्ठा होने से उसका भ्राधान्य 
मानता समीचीन होगा । 

इसके विपरीत मातख झपदी समथ्रता में एक कैसद्रीय समस्या 'जौंनर 
हनप त ब्रह्म किमि?” से जुदा हुग्ा है | धमत्त काव्य इसी धन को उत्तर देता है-- 
पग पग पर तुलशीदासजी इस प्र॒इन का उत्तर देते हुए राम-मक्ति को रसधारा 
अग्राहित करते हैं भ्रोर हस अ्रकार मानसन्कया के सगभग प्रभी प्रभु प्रसंग भौर 


१--छा० रामप्रकाश अप्रवाल, वाल्मीकि और तुलप्ती, प्लाहित्यिक मृह्यांकन, पृ० ३३६ 


रस-योजना एवं सांवेगिक्त सोत्दय / २२१३ 


रामकथा के लगभग सभी प्रमुख पात्रों का राम के साथ सम्बन्ध लौंकिक घरातले पर 
प्रतिष्ठित द्वोकर भक्ति रस में निमज्जित हुआ्रा है इसलिए इस सम्बन्ध में कोई सन्देह 
नहीं रह जाना चाहिये कि मान में प्रधान रस ही नहीं, अंगी रस का स्थान भक्ति- 
रस ने लिया है । 

अइन तव उलमता है जब भत्ति-रस को रस के रूप में स्वीक्रार ही नहीं 
किया जाए; विस्तु भक्ति रस को रस-रूप मे न मानने पर मानस के साथ न्याय नही 
हो सकता बयोकि कवि को घोषणाओं एवं उसकी समस्त काव्य-पद्धलि से यह स्पष्ट 
है कि वह एक भक्ति-काव्य है--यह बात पलग है कि उममे भवित तत्त्व के बावजूद 
काव्य मूल्यों को प्रतिष्ठ! भी बताये रखो गई हैं) भतएंवं मानस को भक्तिकाब्य 
भातेते हुए उसके भ्रग्रीरस के रूप में भवित रस को स्वीकार करना उचित होगा। 


इस प्रकार रस प्राधान्य की दृष्टि से वाल्मीक्रि रामायण वीर-काब्य है तो 
मानस भवितिकाब्य । दोतों काब्यों के इस भ्रत्दर ने उनके काव्य सौ'दर्ण को दुर तक 
प्रभादित किया है । श 


वाल्मीकि राममण भर रामधरितमातस दोनों के काव्य-सोन्दर्य में उनकी 
रफसयोजता भर सावेगिक विधान ने पर्याप्त योग दिया है। दोतो में बिल्वुत फनक 
पर सावेगिक उद्मावजाप्रों के समावेश से उतकी भावाहीपव-श्क्तित को बल मिला है । 
दोनो में दभपक रस ह्टि के परिणामस्वरूप उनको भावात्मक पीठिका, भावाभास 
भाव, रफ्ताभास एवं रस व्यजना के वेविध्यमय भास्वादत की साम्री प्रन्‍्तुत् 
करती है । 

फिर भी दोनो कांग्यो की रसन्योजता एवं उनके सावेगिक सौरदर्य में 
व्यापक भ्रन्तर है। यह भन्तर किन्‍्ही भंशो में दोतों कवियों को जीवन-हृष्टि की 
मिप्नता से निष्पन्त है तो किन्‍्ही' झथयो में उतकी कला-हष्टि का परिणाम है । 

सर्वप्रथम प्रतिपाद का भन्तर बहुत स्पष्ट दिखलायी देता है जिसके परिण मं 
स्वरूप दोगों काव्यों को रस योजना की धुरी ही भिन्न रही है। द।ल्मीकि रापायण 
में जीवन की यथ रथता भपने सद़ेज रूप में व्यय हुईं है प्रौर इसलिए उत्ते सम्पूर्ण 
कया को किसी एक केन्द्रीय भाव से बाँधने का कोई प्रयलल परिलक्षित नहीं' होता 
जबकि मानस पे समस्त कया राम के नरत्व मे उनके ब्रह्मत्व की प्रतिष्ठा से बहुत 
स्रृष्ट रूप में दंधी रदी है । इसलिए मानस में लोकिक रत्त- रह-रह कर उसकी 
झलौकिक्ता मे (मव्ति-रस) मे डूदते-उतराते रहे हैं जो कट्टी-कहीं परस्पर एकात्म 
नहीं हो पाये हैं । लौकिक झोर मलोकिक धरादलों मे जहाँ मन्वति नही भा पाई हद 
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वही' लौकिक रस भवित-रस के साथ एकात्म नहीं हो पाये हैं श्ौर ऐसे स्थलो पर 
मानस के काव्य-्सौद्दर्य को क्षति पहुँची है। अ्रयोध्याकाण्ड तक मवितरस झौर 
लौकिक रसो मे प्रचुराश मे अविरोव रहा है, किन्तु अरप्यकाण्ड, कि््कि घांकाण्ड श्रौर 
उत्तरकाण्ड में इस भ्रविरोध का निर्दाह न हो पाने से मॉनस के काव्य-सोन्दर्य का 
अंश हुभा है जबकि वाल्मीकि रामायण में राम का ईव्वरत्व प्रत्यन्त क्षीण रहने से 
उस्तकः रस-स्तरं ग्राय अकुठित रहा है। 


बाह्मीकि रामायण और रामचरितमानस की रस-योजना एवं सावेगिक 
प्रभविष्णुता मे विस्तारगत भ्रस्तर भी दिखलायी देता है। वाल्मीकि रामायण में कवि 
की प्रवृत्ति विस्तार॒परक रही है । श्रतश्व वहाँ छोटे-सेन्छोटे शव को पूरे विस्तार मे 
व्यक्त किया गया है। रास के निर्वासन के प्रसग में कैकेयी का हृठ, राजा दशरथ का 
घर्मंस कट, कौसल्या और लक्ष्मण की प्रतित्रियाए', सीता का साहचर्यानुरोध, भरत 
की वेदना भौर उनका हुड तथा सीताहरण के प्रक्नण में राम का बिलाए, बालिवध 
के प्रसंग मे उसके द्वारा राम की घाभिकता को दी गई चुनोती, उप्तका दूुंदय- 
पसरिवतेन, तारा का विलाप, सुग्रीब के प्रति राम-लट््मण का झाक्रोश शोर तारा द्वारा 
लद्ष्मण के आंत्रोश वा शत, युद्ध-प्रकरण मे दोनों पक्षों की सावेगिक प्रतिक्रियाओं 
का चित्रण ऋषि ने स्विष्तार किया है जबकि मामसकार मे उबत सभी प्रस॑गो मे 
मितव्ययता का ध्यान रखा है। इसलिए वाल्मीकि रामायण को रस-सृष्टि कथा की 
सहज विदृति के प्रनुरूप रही है जबकि मानप्त में अभिव्यक्ति-लाघव ने रस-व्यजता 
को प्रभावित किया है । मानसकार ने चुनन्चुन कर मामिक व्यंजताओ को ग्रपने 
बाध्य में स्थान टिया है। फ़तत मादस मरे रसामिव्यंजना परिस्थिति*स्र्जना कौशल 
तथा मामिक चयत-पद्धति पर निर्भर रही है मानसकार प्रायः सावेगिक प्रतिक्रिया को 
प्रस ग॒ को स क्षिप्तता मे समेटकर उसे घतोभूत रूप मे ब्यक्त करता है और हस 
प्रकार विस्तारी से बचता हुआ भी र॒सात्मकता को क्षीण नहीं पढने देता | केकेयी का 
दुराग्रह, राजा दशरय का धर्म-सकट कौंसल्या की प्रतिक्रिया, सीता का झनु रोष, 
अीताहरण के उपरात र म का विले'प तथा युद्ध-प्रकरण में सायक-पक्ष की प्रसि- 
क्याएं--सभी में सांवेगिक घरातल मानसकार की भ्रभिव्यक्ति-लाघव-सम्पन्न प्रगाढ 
रफप़्कत्ता का प्रमाण प्रस्तुत करता है | 

वाल्मीकि रामायण भौर मानस दोनों की रस योजना प्रपमें-प्रपने सप्टा की 
की उदारता-पअनुदारता से भी प्रमावित हुईं है । वाल्मीकि वी इृष्टि अपेक्षाकृत भधिक 
उदार है। उन्होंने एक तटस्थ एवं निशिध्त व्यक्त के रूप में उममपक्षीय सवेदनाओों 
को सहृदयतापूर्वक्ष अपने काव्य में वाणी दी है / इसके विपरीत मानतकार की दृष्टि 
प्राय एकांगी रही है। प्रतएवं वे राम-पक्ष की सवेदनाप्रों को जितने पर्मावशालो 


रस पोचना एवं सांबेगिक सौन्दय | २५५ 


ढय से प्रस्तुत करते हैं, उसकी तुचना में अतिपक्ष क्षो मावनाओ्रों को प्राय महत्व नही 
देते । यद्दी करप है कि लक्ष्मण मूर्र्ऊा के प्रसग भें व थोक को जैतो उक्त अभि- 
व्यक्ति करते हैं। उसका चतुर्याश् भी रावण के पुत्र शोक गौर भ्रातृ-शोक में दिखलाई 
नही देता । राम के वियोग मे सीता की ब्याकुलता और सीता के वियोग में राम की 
जि ब्यग्रता का चित्रण करते हैं, तारा झोर मन्दोदरी के विलाप में वह पता नहीं 
कहाँ विलुप्त हो जाती है । इसलिर मानस में ऐसे स्थलों पर प्राय भावामासत की 
स्थिति दिखनाई देती है, जबकि वाल्मीकि रामायण मे ऐसे स्थनों पर भी कम से के 
भाव की स्थिति प्रवश्य रही है । 

इन एकॉँगी हृष्टि के परिणामस्वरूप नायकन्पक्ष के सावेगिक धरातल की 
छति भी मानस म हुई है । सहानुभूति के प्रभाव मे मानतकार प्रतिपक्ष की शक्ति को 
पुरी प्रखरता के साथ उजागर वहीं कर पाया है और इसलिए उससे जूकने मे नायक- 
परन्ष का पराक्रप भी चरमोत्कप पर नहीं पहुंच सका है ) इसके विपरीत वाल्मीकि 
ने दोनों के शौर्ग की ठकर में झतासक्त भाव से उमयपक्षीय शक्ति की दुदंसता पूरे 
बल के साथ व्यक्त की है । 


बस्युता मानसकार झपने काव्य में मक्ति-भाव के कारण पूरी तरह निष्पक्ष 
नदी रह पाया है जिससे मातसिक अन्तराल बताये नहीं रखे पया हैं मोर इसलिए 
रपतास्‍वाद के समान ही क व्य-्मृष्टि के लिये भी जो सत्वोरेक प्रावश्यक है उप्तकी 
ह्यूनता मानस्न मे दिखलाई देती है । यहीं कारण है कि मानस मे उभययक्षीय 
स बेदनाप्रो को समान भाव से स्थान नही दिया जा सका है। हि 

सेडिन मानस के पूर्वादं मे उसके सावेगिक सौर्दग म॑ एक प्रपूरता दिखलाई 
देवी है जिसके दर्शन वाल्मीकि के उस घ शा में नहीं होते । घनुप-यज्ञ से लेकर चित्र- 
कूट प्रसंग तक ग्रतद द्र की जो योजना को गई है उससे उसका काव्य सोदयें एक 
ऐसे स्तर पर पहुंच गया है जिसकी समता खोज पाना बहुत कठित है * पूर्व राग में 
सीता की मुग्षता घोर लण्जा का द्वस्द, राम की नेविकत! झोर अनुरक्ति का हद 
धनुष यज्ञ के प्रवस्तर पर सीता की प्रनाइत्छता और कामना का इन्द्, भपोष्याकाण्ड 
में राजा दशरय का घ॒र्मसबट, कौसल्या के भन्तर में घ॒र्मा भौर स्नेह का दस, 
भरत की झात्मर्तानि और राम-स्नेह के सम्बन्ध मे प्राइवस्‍तता, चित्रकूड मे मरत को 
मनोकामता भौर पैद्धतिक विवश्चता, राम के आपृ-स्तेह् भोर पितृ प्राज्ञा-पासन के 
धमवधन के रूप मे रक-एक कर भम्दद्नन्द्र चतता ही रहा हूँ जो वाल्मोकि रामायण 
में दशरप के घर्मांस कट में परिसोमित है। 

मझादस के यूर्दाद्द में वाल्मीकि छी तुलना से अपेक्षाकृत प्रधिक माव-स योजव- 
कोशन दिललाई देता है-- उसका कारण बहुत कुछ प्रयश्तराघव शोर हतुमनाटक से 
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उसका प्रभावित होना है मानसकार ने इन्ही से प्रेरणा प्राप्त कर प्रयोग शू गार 
पूर्वेशय) धनुष एझ और परशुराम एरामव के प्रसगों की भाव-पीठिका को नवोत्कर्ष 
प्रदान जिया हैं। शू गार और बीर की _मंत्रीपूर्ण निकटता तथा राम के शौर्म को 
प्रभिव्यक्ति के उत्तरोत्तर उस्र्ष की योजवा से मानस के सौन्दर्य मे जो भद्भुत 
निखार ञ्रा गया है उसका श्रेय प्रचुराश में वक्त दाठकों के प्रभाव को है, फिर भी 
मानसकार ने प्रपनी प्रतिमा गे बल पर इस प्रन्विति के भीतर सावेगिक प्रभाव को 
नूतन द्ञक्ति प्रदान की है श्रोर इसका श्रेव है योग श्रवृत्ति की देह निरपेक्ष संवेदन- 
शीलता की प्रतिष्ठा को जो मानसकार की प्रपूर्वा काब्य प्रतिभा की उपज है । 
वाल्मीकि रामायण भर रामचरितमातस भें कवियों के रचना स्वायत्य के 
परिणामस्वरूप एक समान स्थलों पर भावात्मक प्रतिक्तियाश्रों में अन्तर होने से 
रस व्यजना मे भी भिन्नता रही है | वाल्मीकि रामायण मे परशुरास-प्र्तग हाइ॒य रस 
से प्राय प्रसम्वृक्त रहा है जबकि मानस के उक्त प्सग में हात्य रस और वीर रस 
की सर्मा वत प्भि यक्ति हुई है। वात्मीकि रामायण में राम का निर्वासन कौप्तल्या 
के शोक झौर लक्ष्मण के भ्रमपं से तर यायित है, जबकि मानस में इतनी बडी घटना 
घर्म-चेतना के परिपार्श्य में द्मत्तिपूर्णक घट छाती है । कौल्पा का शोक उसकी देर्म- 
चेतना से प्रचुराश चल जाता है। ,चवित्रकूट-प्रस ग भे वाल्मीकि ने जो तनाव उत्पन्न 
किया है वह मानथ के इस अस'ग की कोमलता मे कही दिखलाथो नही देत।। 
कही कही एक समास स्थायी भावों का चित्रण करते हुए भी दोनों कवियों 
मे उनके प्रस्तगत व्यभिचारियों की योजना भिन्न-भिन्त ढंग से की है फलत दोगों की 
रप-स्थितियों मे मे त््वपृूण धातर प्रागया है। वाल्मीकि रामायण में राम के साथ 
बन जाने के लिए सीता के आग्रह मे जो उत्कदता भौर उग्रता है बह मामस की सीता 
के भ्राप्रह मे उनकी लज्जाश्श लता शौर प्रधय-कातरता में विलोन हो गई है । इसी 
प्रकार सता हरण के उपरांत राम के विलाप में उतके उत्माद, परिहास-कह्पना 
धर्माचरण बी व्यर्थता, दुर्माग्य की प्रनुभूति भौर श्र क्रेोश का जो समावेश है उत्तके 
स्थान पर मानस से खीर और विरह-कातरता का समावेश किया गया है। लक्ष्मण- 
भूर्च्छा के प्रस॒ग में भी वाल्मीकि ने राम के मन में भ्रपन शेष जीवन की निरयंकता 
कै साय भ्रात्मपात की मावना का जो समावैद्य किया है, उसे मानत्कार बचा गया है; 
फिर भी राम के शोक की शक्ति को क्षीण न होने देने के लिये उसने प्न्य प्रभावशात्ती 
रुचारियों का प्रन्तर्माव किया है श्रौर विता की भराज्ञा के प्रति अवहेलना का विचार 
-ता मानत मे केवल इस प्रसंग में व्यवत हुआ है--राम के शोकेवेण वी सघनता की 
व्यजमा के लिये एक समर्प सबेत है ॥ इस प्रकार दोनो कवियों ने एक ही प्रंसग में 
एक ही स्थायी भाव को विभिन्न ध्यमियारियों से पुष्ट करते हुए अपने झपने काठ्य की 
रसन्योजना को मित्र भिप्न रूप दिया है । 


रस-पोबना एवं सांदेगिक सोन्द्य / २५७ 


दोनो काय्यो मे विभावन--मावोच्तेजना के प्रेरक कारणो--को योजना मे भी 
भन्तर दियलायी देता है । वाल्मीकि रामायण में ताडका के उतल्नातो के चित्रण से बह 
वीर रह के लिए उपयुक्त आलम्बन बन गई है जबकि मानस में उधका आकरप्रण एव 
उसके झ्राक्पण का प्रतिरोध सम्यकू वित्रण के श्रसाव में कोररतानुभूते के लिए 
पर्याप्त नही है। दशरध-परिवार के वैमनस्य के परिपारर मे वहाँ लक्ष्मण का अमपे 
सहज स्दाशाविक प्रतोत होता है. मानप्त में परिवेशगत भिन्नता के कारण इस प्रकार 
की प्रतिक्षिया के लिए सम्पक्‌ विभावत का अभाव रहा है। शूर्पणला प्रस ये में दोनो 
कवियों ने शु गाराभास के साथ हास्य की जो योजना भिप्न-भित्र ढग से की है उप्का 
कारण भी विभावत-सम्बन्धी भिश्नता है। वाल्मीकि ने राम के सौन्दय के बंप रीत्प मे 
उनकी प्रणयाकाक्षिणी शूपंगजा की कुरूपता की विडम्ब्ना को द्वास्योत्ते जना का उप- 
करण बनाया है जबकि मजनमकार ने उसकी आत्मप्रशसा ध्रौर उसके रूप गर्व का 
उपयोग हास्य के लिये क्रिया है । 


वाल्मीकि रामायण और रामधरितमानस में ग्राश्नय की प्रकृति की भिन्नता 
के कारण से भी रताभिव्यक्ति मे अन्तर रहा है। तिर्॒ सत के समय वाल्मीकि के 
राम सारे स यम के बावजूद प्ननाझुल नहीं रहते झौर उनकी भाकुलता समस्त प्रमग 
को शोसपूर्णता में भपना योग देती हुई करण रस को और अधिक बल प्रशन करतो 
है जबकि मानस में निर्वासन को सहप स्वीकार कर लेने से तथा राज्य के प्रति सहज 
पअनासवित के परिणामस्वरूप शात रस दी व्यजना हुई है। दूसरी भोर वह्मीडि ने 
भिन उत्तेजना के परिपाईर्द मे राम के झाम्रयत्व श्ौर राज्य के प्र लम्बनत्व को 
चेशर ही श्ञात रस की योजता को है । घम प्पवी मोचित्यीकरण प्रकृति के परिणम- 
स्वहूप वन में प्रकृति के कोड में राज्य हानि की क्षतिन्यूद्िि का जो अनुभव करते 
हैं भोर उप्से उन्हें जो सतोप लाम होता है वह दावरध्ष के झूप से ग्रास्व छय बन 
जाता है । इस प्रकार ग्राश्रय की प्रकृति के अन्तर के कारण एक ही प्रन्‍्सर पर भिन्न 
मावों की योजना तथा भित-मित्र प्रवत॒रों पर एक ही भाव की (य्यादि मित्र प्रकार 
से) भ्रभिव्यवित्र हुई है । 

रस-योजना के भन्तगेंद झरहत के दवन में वाल्मीकि पर तुलसीदास दोनो मे 
से किसी एक को भी पूरो तरह नही बाधा जा सकता | वाल्मीकि ने दन जने के 
लिये सीता के झाग्रह में तवाव्वृद्धि भौर सकट चेतता से शृ गार और करण का 
पअपूर! समरवय छिया है--दोतो विरोधी रस जिस प्रकार घुल-मिलकर एक हो गये 
हैं बढ कदाचित्‌ श्ास्वकार्से के लिए प्चित्य है। इसी धकार वन में पहुंकर प्रहृति 
से माक्षात्कार के क्षणों मे राप सीता के साहचर्य के साथ प्रकृति समागम के जञाभ की 
देठना से जो पठोप प्राप्त करते हैं उम्में शात झौर झृगार के विशेध के स्थान पर 
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परस्पर जो बदुकूलता मिलती है वह वाल्मीकि की दिव्यदष्दि को परिणाम है। 
तुलसीदा ने यह चमत्कार मित्र रसों के क्षेत मे दिखलाया है | परशुराम-पराभव के 
प्रधग मे बोर और हास्य इस प्रकार एक«दूसरे के साथ एकाकार हो गये हैं कि हें 
भ्रलग भ्रलग देख' पावा ही कठिन है । 
वाल्मीकि भौर तुलसी दोनो की रस-योजवा, अपनी सोमाप्रो के बावजूद 

उनकी महान्‌ प्रतिभाओं की साक्षी है। एक ही कया-फलक पर रसनन्‍्योजना के 
सम्बन्ध में दातों की प्रतिभाओं की भिन्न-भिन्न रूप में भभिव्यक्ति देखने से इस बात 
की पुष्टि होती है कि काव्य-भृष्टि का काव्य विषय से उतना सम्बन्ध नही है जितना 
अष्दा की प्रतिमा से । प्रोचीनों का भत्यन्त सम्मान करने वाले तुलसीदास जैसे कवि 
में प्रपनी रप्तन्योजना मे जिस स्वतस्त्र दृष्टि का परिचय दिया है भौर इस हवतस् 
इष्टि के परिणामस्वरूप वाल्मीकि रामायण से मास के काव्य-सौन्दय्य में जो भिन्नता 
स्पप्ट दिखलाभी देती है उसे दृष्टि मे रखते हुए यह स्वीकार करना होता है-- 

झपारे कांस्यससारे कविरेव प्रजापति: । 

यभास्म रोचते चिश्व तथ्रेद परिव्तते ॥ 


धर 
वर्णन-सौन्दर्य 


कवि अपने प्रतियाद्य को एक विश्विष्ट परिवेश्ञ में प्रस्तुत करता है: यह परिवेश 
देश भौर काल के झायामों में झाइद्ध रहता है | इसलिए काब् मे--विशेषकर प्रवन्ध* 
काव्य मे--स्थानयत और कालयत विवरणों से बाध्वविकता का शभ्ाभास होने लगता 
है । स्‍्यान भौर समय की पीठिका के सम्पू्तंद मे कवि के सौन्दय्ये-बोब का महत्त्वपूर्ण 
योग रहता है बयोकि वह अपने प्रतिपाद्य से सम्बन्धित देशकाल को उत्तकी झनवरतता 
ग्रहण नहीं कर सबता झौर इसलिए उसे चयन करना होता है--वह विशिष्ट ध्यानों 
भौर काल-सतण्डों को ही पने काव्य मे रूपाकित करता है। सम्मवत्तः इसी बात को 
इृष्टिगत रखते हुए महाकाव्य के लक्षणों के भन्तर्गत वर्णनों के समावेश बा उल्लेख 
भारतीय" एव' पाश्चात्य काव्यशास्तत२ दोनों में हुमा है। स्वयं महाकाव्य ही इस बात 
के साक्षी हैं कि वर्णनो के समावेश ने उनके सौर्दय्य भे क्या योगदान क्रिया है।॥ 

निकप 
द्विया सौर-द्य 
काद्य के ग्न्तगंत वर्षनो का समरावेद् दो प्रकार से उत्को सोन्दर्यवृद्धि मे योग 

देचा है--(१) वस्तु के भपने सोत्दय के वतन पर और (२) वर्णन नेउण्प के बल पर। 
प्रकृति भौर प्रहटोतर दोनों प्रकार के पदार्णये का झपता सौन्दर्म होता है ॥ जो व्याव- 
हारिक जीवत में भी हमे मुग्ध करता है ॥ जब उतहों पदार्थों का ब्लाक्षात्कार काव्य के 
माध्यम से होता है तो उनके भरते सोस्दर्ग के साथ हो वर्णन-पद्धति का सौन्दर्य भी 
उम्के साथ जुड़ जाता है । इसी दात को लक्ष्य कर डा० सुरेच्दनाय दासगुप्त मे लिखा 
है - सुन्दर के रूप मे युहीत वस्तु को वियय-वस्तु (कप्टेण्ट)नबा प्रका शभगी (फार्म) 
सामक दो भेंदों में दोटा/ जा सकठा । इन दोनों को प्यान मे रखते हुए कमो क्रिसो 
श-साहित्य दपेंण; ६६१९-६२१ 
२-हिन्दो-साहित्य कोश, “महाकाव्य' शोपंक लेख 
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ने कैदल विपय वस्तु को, किसी ने प्रकाश मगिमा को प्रौर किसी ने दोनों को ही 
उछ्तका ग्राघार बताया है।'' दास्तविकता यह है कि काव्य मै वस्तु का भ्रपना सौन्दर्य 
कवि-प्रतिभा के सब्लेष से द्विगुणित होकर व्यक्त होता है प्रौर वस्तुगत सौर्दर्य 
प्रकाशन-सौन्दर्य के साथ इस प्रकार एक्रान्म हो जाता है कि सौन्दर्यानुश्ृृति के क्षणों में 
उसका दैध व्यक्त नही होता । 
यर्ष्य-तौर्दर्व 

काव्य में वर्ण्य दस्तु का सौन्दर्य केवल उसकी ग्राकर्षण-शविति--सौकुमार्स, 
माधुर्य भ्रादि पर ही निर्भर नही रहता, ग्रनेक बार यह उसकी विकर्षण-शक्ति पर 
भी निर्मर करता है। जिस प्रकार काव्य मे श्ोन्‍-भयादि दु खमूलक सदेग भी प्रामन्‍्द* 
प्रद होकर व्यवत होते हैं, ठीक उसी भ्रकार जगत्‌ की प्रधुन्दर बस्तुएँ भी जब काव्य 
या कला में प्रभावशाली ढंग से रूपाकित की जाती हैं तो उनके वर्णन में भी सौन्दर्य 
बी भ्रभिव्यगित होने लगती है। जैसा कि जार्ज सम्तायना ने लिखा है, “कोई भी वह्तु 
भपने ग्राप में असुरदर नहीं होती, हमारी ध्रावश्यकता के प्रतिकूल होने के फारण 
वह उस समय हमे प्रसुन्दर प्रतीत होती है ॥१ काव्य में तथाकथित भसुन्दर वस्तु का 
समावेश भी परिस्थिति की माँग पर भावश्यकतानुसार होता है भौर इसलिए उत्तमे 
भी सौन्दर्य की प्रमिव्यकित होती है। यह सौन्दर्म वर्ण्य वस्तु की जीवस्तता भौर 
यथधार्यता पर भी प्रचुराश में निभर करता है । वर्ण्यवस्तु का चित्रण उसके ययापें- 
बोष को पुष” करता है वयोक्रि सत्य से सम्बन्ध रखे बिता सौन्दर्स का प्रकाशन सभव 
नहीं होता ॥/३ 


निरीक्षण शक्ति 

वर्णनों मे कवि-प्रतिभा का उन्मेप संवृत्रयप्त उत्तकी,निरीक्षण-शक्ति में दिवलाई 
देता है भौर उसके निरोक्षथ की सुदमता तथा व्यापकता दोनों सहुदय के लिए भनु- 
रंजनकारी होतो हैं । पाल्मोकि रामायण का वर्णन-सौन्दर्य कवि-क्ल्फ्ना की सूध्ष्म 
एवं व्यापक निरीक्षण झकित पर प्रचुराश मे निमेर है ॥ कवि सामान्य हृदय को श्रक्रित 
करते हुए कभी-कभी जब एकाएक कोई दुलंभ चित्र पस्तुत कर देता है तो वर्णन» 
सौग्दय में प्रत्यधिक प्रभावन्यक्ति भ्रा जादी है। दुलभ दृश्यों के भ्रतिरिक्त रमणीय* 
हृश्यो वी प्रचुरता से भी वर्णन-सौन्दर्ण पुष्ट होता है भौर सामान्य दृश्यों के समावेश 
से वर्णन को सहजता बनो रहतो है । 


श--डॉ० सुरेन्द्रनाथ दासगुप्त, सौन्दयं-तत्त्द, पृ० २१३ 
२३-७००६० 530(8,१०१३, 2 #6 उक्षडट ? 8८27$, है, 220 
३-डॉ० सुरेन्द्रनाथ दासगुप्त, सौन्दयं-तत्त्व, पृ० १७८ 


बणन-सोन्दर्म / २६१ 


चपन-शौशल 

दबि छविकार (फोटोग्राफर) न होकर चित्रफार होता है झौर इसलिए उसकी 
वाणी में प्रतिकृति न होकर प्रतिसृष्टि होती है। भ्रतएवं काच्य मे यर्णन-सौन्दर्य बहुत 
कुछ चयत-ति्मेर भी होता है ! कवि चुने-चुन कर वा्तुप्रो और उनके प्रन्तस्सर «५ 
को रुपायित करता है। चयन में उसकी रुचि और प्रतिभा दोनो का योग रहता है । 
चयन मे कवि की प्रस्तहष्टि प्रबट होती है जो रुचि और प्रतिभा दोबों को 
सभ्मिलित देन है। चयव-कौशल कवि-प्रतिमा का परिचायक होता है। इस प्रकार 
वर्णन-सौन्दर्थ मे कवि की चयन-प्रतिमा की भी महत्त्वपूर्ण भूमिका रहती है | जो कवि 
विश्वद रूप में प्रकृति या इतर वर्णनों को को भर ग्रीकार नहीं करते थे चयन-प्रतिमा 
के बल पर कुछ योडे-से विद्ुओ को उम्रार कर भ्रभीष्ट प्रभाव उत्पन्न करने मे 
सफन होते हैं । 
समपग्र'कृति (गेश्टाल्ड)-सर्जेन/ 

वस्तु-परिगणन वर्णन सौन्दर्य में दूर तक सहायक नहीं होता ) कवि को 
सफलता विभिन्न वस्तुमों को उसके अस्तस्सम्वस्धों के परिप्रेक्ष्य में एक समग्राकृति 
(गेस्टाह्ट) के रूप में उभारदे पर विरभेर करती है। रस्किन मे सोन्दर्ण-बोष मे 
पामजस्पन्वोष पर बहुत बल दिया है--'सौर्दर्य बोध का प्रानन्‍्द प्रायः भ्रति शृदम 
भोर भज्ञ य सामजस्य-बोध से उत्पन्न होता है । चाहे फिर उमर बोध के समय दृष्ट 
रूप में बुद्धि-सचालत का सकेत न हो । यदि विसो वस्तु को अ्ल्षण्ड रूप मे देखते हुए 
भी उसके भन्तनिहित सम्बन्धों का स्पष्ट पता लग सकता है तो हमे सम्बस्ध-शञाव के 
भी स्वीकार करना पड गा । सोन्दर्य-बोध के साथ ही नादा सम्बस्धो का बोध भी 
द्वोता है, किन्तु यह स्पप्द न रहकर वहुत कुछ भरस्पष्द रहता है। वल्तुत, सम्बन्ध- 
परम्परा गोय हो जाती है भौर उसके द्वारा उपस्थापित प्रतनण्ड स्वरूप ही प्रधान होता 
है ४१ रस्कित की यह मान्यता ग्रेस्टाल्द-मनोविज्ञात समधित है। गेस्टाल्टनमनोविशान 
के भनुपार प्रदण श्वत. सम्रधित रूप मे होता है।* यह संग्रथन वर्ष्य बरतुग्रो के 
सैकद्य भौर साहश्य पर निर्मर रहता है) ब्यवधानों की प्रत्पता भौर भदीघेता से 
भी वर्ष्य वस्तु के समग्र ता बोध में सहायता मिलती है ॥3 यही वर्णन की प्रन्दिति है। 
इसे ही घुवलजी ने 'सशब्लिध्टता” कहां है ४ 


१-४० सुरेन्द्रनाय दासगुष्त, सौन्दर्य॑-तत्त्व पृ० १७६ 

२-रि.५ झ००१४०7७, (०धरधाफु भव 5८0०8 १्र#9५9००७), 8, 729 
३-४, 8, 726 
४-चिन्तामणि, पृ७ १४८७ 
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पन्विति श्रौर यथार्थ-बोध 

कभी-कभी वर्णव की भ्रन्विति यथार्थ-बोध से बाधित हाती है भौर उत्त समय 
कवि को काव्य-सौन्द्थ के दो उपकारक तत्त्वो-यथार्थ बोध और प्रश्विति--मे से एक 
को चुनना होता है ५ नयी कविता के समक्ष आज इसी प्रकार का संकट है भौर यह 
सकट स भवत श्रादे कवि के समक्ष मी रहा था। यथार्थ-बोघ भौर भन्विति मे 
विरोध की मात्रा जितनी कम होगी, वर्णव-सौन्दर्य उतना ही झवाहत रहेगा। 
दृश्य और द्रष्टा 


वर्णन-सौन्दर्य का सम्बन्ध केवल द्वश्य से नही, द्रष्टा से भी है। इसलिए वर्णन 
के सन्निव पं के द्रष्ट के श्र तर में जो भावात्मक प्रतित्रिया होती है उसका अ्रकन भी 
वर्ष्य को प्रभाव शक्ति के धोवन के लिए उपयोगी रहता है । उससे जड़ वस्तु को चेतना 
का स स्पर्श मिलता है। वर्णन के मध्य द्रष्टा की भावात्मक प्रतिक्रिण भावोद्दीप्ति-- 
उत्गीपक रूप झौर प्रात्म-प्रक्षेपण के रूपए में ही नहीं, सम्पर्क-पुख की अनुभूति के रूप 
मे भी व्यक्त होती है । 
उद्दीपन-रूप 


काव्य मे उद्दीपन-रुप मे प्रकृति वर्णन बहुचचित रहा है, किम्तु सचाई यह है 
कि भावोद्वीपक वर्णनों भे भी भ्नेकरूपता दिखलायी देती है । कभी वर्ण्य की सुन्दरता 
द्रष्टा को मन श्यिति के भनतुकूल होने के कारण उद्दीपषक बन जाती है तो फ्री 
अतिकूलता के कारण! उद्ीपन मे पूवंताहचयं का भी महत्त्वपूर्ण श्र'श रहता है । 
क्षचि की मशतवीय भ्रन्तद्द ष्ठि भर उपके सुक्ष्म-न्रोक्षण में परस्पर जितनो प्नुकूतता 
होगी वह्‌ उहीपन-रूप में उतने ही अच्छे वर्षव दे सकैगा । 
दोहरी गति 


हृदय और द्रष्टा का सम्बन्ध एक प्रोर दृष्टि से भो वर्णन-सौन्दर्ग का महत्त्व- 
पूर्ण भग है। द्रप्टा एक झोर जहां ब्रकृति-ब्यापार भें गति के दक्शन करता है, दूसरी 
भ्रौर वही वह स्वय भी पअपने भप्रन्तर मे गतिशील रहता है--उसकी चेतना ठहरी नहीं 
रहती, चेतना धारा निरतर प्रवाहित रहती है । इस प्रकार दृश्य प्रोर द्वप्टा की 
चेतवा धारा की गतियो के सम्मिलन से वर्णन मे दोहरी गत्यात्मऊता प्रा जाती है ॥ 
प्रदृति व्यापार की गति उसके भपने भ्न्वर की गति से टकराती है जिसपे कहीं गति 
में दूना वेग भा जाता है तो वही वेग टटता भी है। यह कवि-कौदल पर निर्मर 
करता है कि वह दति के इस टकराव का उपयोग #चसे करता है। भनेक बार द्रष्टा 
की भौतिक गति (जैसे घलते-चसते किसी हृदय का दशन) भी वर्णन में गति पत्पन्त 
कर देती है 


वर्राव-सौोन्दर्म / २६३ 


काव्य की समग्रता में दर्णन-सौन्दर्या 

वर्णत समग्र काव्य में प्राय. झद्य रूप में रहते हैं। इसलिए वर्णन सौन्दर्य का 
प्रश्न झगी के साथ उसके सम्बन्ध पर या अगी की समग्रता के मध्य उसकी ह्थिति 
पर भी बहुत निर्मेर करता है। विशेषकर प्रबन्ध-काव्यों में काय की समग्रता में 
वनों के सतुलित झाकार का प्रब्न क्‍त्यधिक महत्त्वपूर्णा है। जब वर्णव कथा के मार्से 
में दीवाल की तरह आकर उप्तकी गति को कु ठित कर देत है तो उनसे केवल कथा 
सौन्दर्स ही वाधित नही होता » समस्त प्रबन्ध-सोन्दर्य हो नष्ठ हो जाता है जिससे 
वर्णन-सौग्दय॑ भी निरर्थक हो जाता है $ 

इसलिए काव्य मे--विशेषकर प्रवस्धकृब्यों में वर्णनों का प्रासग्रिक होना 
बहुत भावश्यक है ! उपछुक्त अवसर पर आवश्यकतानुसार ही वर्णती का सम वेश 
होना चाहिये । कथा की तुलना में उनका प्रनुषात सीमित रहता चाहिये ) यदि कथा 
चोडी-थोडी दुर चलकर वर्णतों मे डूबती रहे तो प्रवाह, भग स्वमाविक है । वर्णनों की 
प्रधिकता भौर निरन्तर भति निकटता से काब्य-्सौन्दर्म को क्षति हो सकती है। 
उधसे कया में तो ठहराव भा ही जाता है, वर्षन-स्तोन्दर्य भी एक्तावता (मानोदोदी) 
से ध्वस्त हो सकता है । इसलिये वर्णन सोन्दय के निर्वाह वे लिए वर्णन-स यम अत्यन्त 
भावश्यक है । 

जिम प्रकार काव्य के एक भंग थे अपने ही भोठर झन्विति भावश्यक है, 
उम्ी प्रकार समस्त काब्य के विभिन्न भर्गों की परस्पर भ्न्विति भी कात्य-सौदये 7 
साधक होतो है। कषा भौर वर्णनों की परस्पर पन्दिति इस हृष्टि से बहुत उपयोगा 
रहती है। कथा-प्रवाह मे वर्णन-प्रवसर सहज रूप से भ्राने पर वर्शन का समावेश 
स्वामाविक प्रतीत होता है। जब कमी कवि कया को एक झोर छोड कर वर्णन-मोह 
में पड़ जाता है भौर एक के बाद दूमरा वर्णन करता चला जाता है झोर कथा जहाँ 
की तद्ाँ ठहरो रहतो है तव कवि की यह वर्णनत्रियश रुचिकर प्रतीव मही' होतो-- 
सहृदय उससे छीघ्र ही ऊब जाता है । 

काब्य के भन्‍्य भगों के समान वर्णन-सामथ्यं भी कवि-प्रतिभा को परिचायक्र 
होती है, विन्तु सामथ्य का स्‍्रोचित्यपूर्ण उपयोग ही सोन्दर्य को थेणी मे प्रतिष्ठित हो 
सकता है भतएव कवि की वर्थन-प्रतिमा को सफलता दृहदाकार भौर बहुसरुयक 
वर्णतों के समावेश में ही निटित वहीं मात्री जा सकृठी । समग्र काज्य को हृष्टिग्त 
रखते हुए उसके भीतर उचित परिणाम एवं झाकार मे निरीक्षण-पम्पन प्रझावश्ञाती 
दर्णनों का समावेश ही काव्य सौन्दर्य में साधक हो सकता है) 


चाल्मीकि रामायण और रामचरितमानप्त में प्रकृति-र्णन 
वाल्मीकि रामायण भौर रामचरितमान् में दोनो कवियों की स्जदात्यक 


२६४ / वाल्मीक्षिरामायणा भोर रामचरितमानस : सोन्दयविधान कातुलतात्मक प्रष्यपन 


प्रतिभा भौर निरीक्षण शक्ति की भिन्नता के परिणामस्वहप उनके प्रकृति-वर्थन में 
अन्तर हृष्टिगोचर होता है। यह श्रन्तर प्रकृति वणेन के विभिन्न पक्षो--परिहश्य- 
उपस्थापन प्रकृति स बेदन प्रौर वर्णन पद्धति मे मली-माँति देखा जा सकता है। 


परिदृश्य 

वाल्मीकि रामायण मे परिदृ्य अपनी समग्रता में श्र क्ित हुम्रा है। कवि 
जिस दृश्य को उठाता है उसको सर्वाशत चित्रित करता है । “ #मोकि को यह प्रकृति 
भ्राय प्रध्येक वर्णन में व्यक्त हुई है । वन गमन के लिये सीता के पाग्रह ऋरने पर राम 
द्वार वत की भयकरता का वर्णन, वर्षा वर्णन ग्रौर शरइनवर्णन दोनों काव्यों में 
मिलते हैं, लेकित मानस में हश्य भ्रपनी समग्रता मे व्यक्त नही होता । कवि वन की 
कठिनाइयो वा परिगणन मात्र करके रह जाता है।" इसके विपरीत वाल्मीकि 
रामापण में वन के संभावित दष्दों की ग्रणना सूची मात्र अतीत नहीं होती-- 
उसमे कष्ट अपेक्षाइत मूत रूप मे झकित हुए हैं जिसके कारण वा के कष्ट एक 
समग्र परिदृश्य के रूप भे उभरकर सामने पाये हैं। निर्भव होकर ऋरडा करनेवाले 
जगली पशुमो का चारी भौर से मनुष्य पर टूट पडना,* वन में बहने वाली नेदियों 
में कीचड की प्रधिकता प्रौर उनके भीतर ग्राहों का निवास, पेय जल तक की 
दुष्प्राष्पता,४ प्रचण्ड श्रांपी, घोर प्र-धक्तार * बीच रास्तों में हप्त सपों का निमंय 
विचरण'* तथा पत गे, बिच्छू, कीड डांस और मच्छर से मिलनेवाले कष्ठ के उल्लेख 
से घन का भयप्रद परिदृश्य प्रधिक व्यापक दिखलायी देता है । 

इससे भी भविक भ्रस्तर वर्षा भौर शरद ऋतुओं के हश्यों भे दिखलायी देता 
है। वाल्मीकि ने दोनो ऋतुओझों के हृश्यो को उनकी समग्रता में चित्रित किया है । 
उठते हुए मेघों, मेघाचछादित प्राकाश की विविधह्यता, शीतल, मर्द सुगधित वायु, 
कही भाप से भ्राकूल भ्रौर कही वर्षागमन से उत्फुल्ल कुटज, धरती की घूल का प्रशमन 
सज भौर कदम्व के पुष्पों से युक्त जल से परिपूर्ण पहाड़ों नदियों के वेगमय प्रवाह, 
बादलों की भोषण गजना, दर्षा ऋतु में दनो की विशेष शोमा, उड़ती हुई वलाका- 
पवित से बादलों की शोमा-बद्धि, वीरबहूडियों से झावृत घरती, मस्त मयूरों के नृत्य 
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कैवड को युगन्ध से मंदमाते हाथियों का प्रभात-ध्वति से झाकुल होकर मोसे के 
धाप विधाड उठना, प्रतिद्रम्दी से सघर्धो करते के लिए उत्पुक्त हाथो का वर्षा-पीडिव 
होकर लौट पड़ना, झाकाश से गिरे हुए जब का पत्तो के दोनो मे एकत्र होना भौर 
ध्यासे पक्षियों एवं पषीहों का उन्हें पीना, वर्षा से भीगने प्र उतके पखो को रग+ 
विरंगा दिसलायी देना, पहाड़ी दलन्यपरातों का दृश्य-वर्षा ऋतु के उक्त विभिन्न 
प्रगों भोर रश्यो के समादेश से वाल्मीकि रामायण का वर्षा वर्णन एक व्यापक प्रि- 
दृश्य के रूप में झ कित हुआ है जिसमे कदि की व्यापक हिट के साथ ही विभिन्न 
दृश्यों के परस्पर संयुम्फन से" परिह्य की समग्रता का बोध होता है। वाल्मीकि 
दारा प्र कित विभिन्न दृश्य प्रकृति से घनिष्ठ सम्पर्क के सूचक हैं क्योकि उन्होंने जो 
दृश्य प्रंकित किये हैं उनमे प्रकृति-व्यापार की सूद्म लीसाएँ भौर रमणीय हश्य ही 
नहीं, कुछ पत्यत्त दुलोभ चित्र भो दिखलायी देते हैं ! प्रतिद्वन्द्ी मे स थर्या के लिये 
उत्सुक्ष गजेद्ध वा वर्षा से पीडित होहर लोद पवार तथा झाकाश से गिरे हुए भौर 
दोनों में इक्ट्ट हुए जल का पक्षियों द्वारा पिया जानाई ऐसे ही दुल मे हश्य हैं जिन्हे 
प्रहति-साक्षात्कार से वचित कवि की कल्पना क्दाचित्‌ हो भकित कर पातो ! मोतस 
के कवि को कल्पता वर्षा ऋतु को न तो इतने व्यापक रूप में ग्रहण कर पाई है स्‍ोर 
में वह वर्षो ऋतु के झंग-रूप हश्यों को एक समग्र परिदृश्य के अन्तर्गत से प्रथित कर 
पायी है । इसके स्थान पर उसने नैतिक उक्तियों के परिप्रेक्ष्य में वर्षा ऋतु के एक-एक 
व्यापार का झलग-म्लग उल्लेख किया है जिससे उसको समग्रता बिखर गई है भौर 
वर्षा ऋतु के विभिन्न व्यागरों का उल्लेख परियणम-कोटि से ऊपर नहीं उठ सका है । 

इसी प्रकार शरद ऋतु के वर्णन मे कवि दर्पा दोत जाने पर पहाड़ी प्रदेश को 
शोभा के निखर जाने, प्राकाश के निर्मेल हो जाने, कमल-वनो के खिलने, छित्रवन के 
पुध्यों से मुक्त शरदकालीद बायु-प्रदाह, कोचड सूख जाने झोर धूल भ्रक्ट होने गौप्रो 
के मध्य खडे हुए साडों के निनाई, धमलाब्छादित सरोवरों मे हाथियों वा जल- 
दान, सूखे हुए कीचड धाले, बालुकासुशोभित, गोपों से सेवित प्रौर सारस-कलरव से 
गुजित सरिता-जल में हपूर्व क हंखों के उतरने का सजीव चित्र इस काव्य में भकित 
किया गया है ४ यद्यपि यह वर्णन इसी काव्य के वर्षा-दर्णन की तुलना में स क्षिप्त 
है, फिर भो इसमे भी कद्ि-दृष्टि को व्यापक्ता झोर उतके संग्रथन-कोशन की वैसी 
ही प्रमिव्यर्तित हुई है । परिदृश्य को स्थानीय एवं कालगत विशेषताझोों का चित्रण 
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वर्षा ग्रौर दरद दोनो ही के वर्शन मे कवि के यूक्ष्म निरीक्षण शोर प्रकृति के साथ 
सीधे रुम्प्क का च्योतक है। मानस मे वर्षा और दरद दोनों में से किप्तो मी ऋतु के 
वर्णन में ऐसी सूक्ष्म हष्टि प्रकृति-म्पर्क या परिहृष्य-सुम प्रथत से ब्यकत व्यापकता 
के दर्बनन मद्ी होते । मानस के घरद वर्णन भें भी उपदेशात्मकता के समावेश से उसक 
भमग्रता वैसे ही दाधित हुई ६ जैसे वर्षा वर्णन मे । 

फिर भी, प्रधिकाशत वाल्मीकि जित्रित व्यापारों की स॑ क्षिप्त सूची उपस्थित 
करते हुए भी मानमकार ने कही-कही प्रपते सुक्ष्म विरीक्षण का 'रिचिय दिया है णो 
परिगणन-शैत्री के बावजूई प्रकृति प्तोन्दर्य के प्रति कवि की जावेरूकता का दयोतक 


है, जैसेन- 
जल सकोच विकल भई मोना ।" 


८ है ३८ 
कहु' कहु' श्रृष्टि सारदो थोरो।* 
्् श्र भर 


मसक सद बोलते हिम प्राप्ता।३ 

वाल्मीकि ते वसल्त-वर्णद में भी एक समग्र गतिशील परिदृश्य उपस्थित किया 

है। बसत के पुप्पनैभव को कवि ते पूरे विस्तार से ग्रहण किय! है| एक स्तर पर 

कवि ने पुष्पित वृक्षों का का परिगणन भी किया है, किन्तु भ्रषिक्राशत: बह पुष्ित 

वृक्षों की मतोद्वारी छवि प्र कित करने मे प्वृत्त रहा है । वायु के वेग के झूे हुए 

वृक्षों द्वारा पृष्प-वर्षा, वायु की पुष्प-क्रीडा, वासरती वायु के से गीतबूर्ण बैग भौर बयु- 

बैग से हिलते हुए वृक्षो के परश्पर सट जाने का सरिलिष्द बित्र कवि ने गतिशील रूप 
में श्र कित किया है|? 

मानस में इसी भ्रवक्तर पर जो वसन्त-्वर्णन किया गया है उसमे प्रारम्मिक पवित 

में तो गतिशील हृश्य कौ भलक प्रवश्य मिलती है,* किन्तु शीघ्र ही वात्स्ती वैभव 

कामदेव के तेनिक अभियान के रूप में विद्यीन हो जाता है। इस रुपक के बीच-बीच 

मे सन्त ऋतु की शोमा के विभिन्न उपादानों को विश्विष्टतायूस्य एव गठिह्वीन उल्लेंज 

मात्र हुआ है " जिसे प्रिग्रणत से भ्रथिक माना उचित प्रतीत नहीं होता । इस 
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बर्सात-सौन्दयं / २६० 


प्रकार वबन्त-वर्णन के प्रसंग थे भी मानस्कार परिदृश्य के स्ौरर्ग को उमारने से 
बहुत _फत्त नहीं पहा है! 
दोनों कवियों ने पम्प सरोवर को वसन्‍्त से सम्पुक्त रूप में चित्रित किया है 
जिससे पम्सा का परिदृश्य वासन्ती वैभव मे बहुत मिखर गया है ! वाल्मीकि राम्ापण 
में पस्पा सरोदर हा दृश्य विधिष्टवापूणं है जिसमे स्थानीय रण भी है। पम्पा 
सरोवर के दक्षिणी भाग में परत शिखर प्र छिलो हुई कबेर को डाल, अमर्रों द्वारा 
चूसे गगे केसे पाले कमलों पाती पीने के लिए प्राये हुए हाथियों भौर धृर्गों के समुह 
हाए हेए के आप्कोलिक ज़ल-लहरियो पे छकछे-हुछठे कमरों ऋषि के उल्ठेश के एक 
सगुम्फित भर गतिपूर्ण परिदृश्य कल्पना-तैत्रों फे समक्ष झूम जाता है। इसके 
विपरीत मानस में सरोवर वी प्ोपा के साधात्य उपादानों का उल्लेख*भर हुम्ना है 
जिसमें विशिष्टता का प्रायः प्रमाव रहा है। 
वाल्मीकि रामायण भोर मानप्त दोतों मे हो कालएत परिहश्य का बहुत सुदर 
हुये च्दोद्य-्वर्णन में मिलता है दोनो काह्णे में चन्दोदय १) वर्णेन स क्षिप्त होता 
हु भी भपनी गर्यात्मक समप्रता में व्यसेत हुआ्रा है। वाह्मीकि रामायण में चच्िका 
के ध्यापक प्रसार के साथ चद्धमा के वर्ष-सौन्दर्य भौर उसकी मुद्ग-मन्‍्यर गति का 
सूक्ष्म हृश्प से कित किया पया है-- 
चुन्द्रोई४पि साविव्यप्तिवाहए कु्दस्तारापरोमप्यगतो विराजन्‌ । 
ज्योत्तनावितानेत वितत्प च्ोडानुत्तिष्ठतेष्नेकसहल्रश्मि ॥ 
शहसप्र्भ॒ क्षीरमृशालवरापुदाच्यम न ध्यवभासमानम्‌ ) 
ददश्श चर्र' छू कपिप्रवीर: पोप्लूषमान सरसीय हसम्‌ धर 
मादस का चद्धोदय-वर्णन रूपकाक्षक्ष है, फ़िर भी उत्मे भंघकार को विदीर्धे 
करते हुए चद्धोदय का ग्रतिशील हृब्प भे किल् हुप्रा है। पहाँ रूपक चद्धोदय के दृश्य 
को उभारने मे साहपक हो हुमा है+- 
पूरव दिल्लि पिरि गुहा निवासी | परम प्रताए तेज बल रासों ॥ 
प्रत्त नाग ठम्र कुम्म व्दारो। सति केसरी रागत बन घारी ॥ 
बिपुरे सम मुझुताहुल तार) निप्ति घुररो केर लिए धो 
जह्दौं तरू परिदृश्य उपस्थापन का ब्रदन है, वॉल्मोकि से तुलसोदात की कोई 
उपफ्ा नहीं? है रफाएसोकि के सितवा सीधसदर: हाप्दि दे अक्वावि-पर्यावद्षाण (क्रिया था, 
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वह कदाचित्‌ तुलसीदास के पांस तहीं थी । एकाघ श्रपवाद को छोड कर प्राय. तुलसी- 
दाप्तजी श्रक्रति-ब्यापार की सूची अत्तुत करके रह जाते हैं --प्रकृति-व्यापार का 
स॒ श्लिप्ठ भौर गतिपूर्णा चित्र श्र कित नहीं कर पाते | इसके विपरीद्ष वाल्मीकि प्रकृति- 
बव्यपार को उसकी प्मग्र गतिशीलता में वो भक्त करते ही हैं--जिससे उनका 
प्रकृति-वर्णन आय, स श्विष्ट चित्रो के रूप में अत्यक्षीक्ष होता|है- इसके साथ ही 
वे कुछ ऐसे दुलंभ, किन्तु विश्वसनीय, चित्र भी भंकित करते है जिनमे उनके सुधमं 
निरीक्षण की अपूर्व भोहकवा होतो है। उनकी कथा-पद्धति के समान ही प्रह्नति-वर्भन 
में भी कवि-हृष्टि का ब्याप्क प्रसार दिबलागी देता है--वे जो एरिहश्य उपस्थित 
करते हैं उनमे विस्तार के मध्य सूदय हृष्टि का उम्मेष होने से सौन्दयं बहुत बढ 
जाता है जबकि मानस मे प्रकृति-ध्यापार के ऐसे परिहृष्यों का प्राय, प्रमाव होने से 
प्रकृति वर्णन बहुत प्रभावश्ात्री तही वत्र पाया है । 
श्मणीय हश्प 
प्रकृति*चित्रण मे प्रकृति की प्रपनो रमणीयता के समावेश से जो प्राकपंण 

उत्पत ही सकता है, वाल्मीकि ते उम्का पुरा उपयोग किया है--विश्वेयक्र वर्षा प्रौर 
बसन्त-वर्णव में ऐसे भ्रनेक हृश्यों को छवि श्रक्रित की है जा भ्रपती रमणीयता के 
बल पर पाठक को मुग्घ करने में सक्षम हैं। पर्षा ऋतु मे पर्वतीय भ्रपातों की 
घारागति के शित्तापात से विक्री्ण होने का हृर्य बढ़ा ही मयोरम है । परव॑त-शिखरों 
पर से गिरते हुए बहुस रूयक भरनों से पव॑त की शोमा-बूद्धि भौर पर्वतीय प्रस्तर खण्डों 
पर गिरने से भरनों का वेग खण्डित होने तया उनका जल बिकीर्ण होने के हृदय में 
वी मनोहरता है -- 

महान्ति छूटानि महीपराणां घाराविधौतान्यधिक विभन्ति३ 

महाप्रमाएँ विपुर्ल. पपातेप्रक्ताकन्ञापरिव सम्बमा्न: ॥ 

शेलोप॑सपरललमातवेगा, शेबोत्मानोँ ,विषु्ता/ अपाता:। 

गुहासु सन्तादितवहिणासु हारा विक्ोयेन्त इवावभार्ति । 

शौघ्रप्रवेया विपुलः प्रषाता निर्षोंतशु ज्ञोपतला गिरीणाम्‌ । 

मुक्ताकल्ापप्रतित्ता, पतन्‍्तो.. महागुहोत्सजूत्लैत्रिपत्ते ॥! 

सुरताभईविन्यिषन्नाः स्व॑स्त्रीहारमौक्तिका । 

पतन्धि चातुलां दिक्ष, तोयबारा.. पमन्ततः | 

नर कार वस्त्त-वर्णव में कवि ने धरुष्प-वेमव को अत्यन्त रमणीय रूप में 

अफिक रे + ब्राल्प्रीकि ने ब्रिश्िय् श हार हे हुम्फों के मिफरे कर हुए जर्गोणा सही 
किया है, थू छैरे परष्प-वर्षा की गति का भी मनोद्वारी हृश्य उपस्थित किया है-- 


१--दाल्मोकि रामायण, 6२८। ४८-५१ 


रफ-सौनद्प | २६६ 


अत्नरेषु थे रम्येदु विदिधा: कावनदु मा ॥ 
बायुवेगप्रचलिताः. पुष्वेरवक्चिरन्ति गामू ॥ 
दतिते पतमणरदे पादपत्वेस्व सादव/ा 
कुसुम: पश्य सौमित्रे कोडतोव समलत: १ 


रमणोयता के साथ गतिश्ञीलता का सम्मिलन होते से वाल्मीकि द्वारा 
उपस्थित पक्त श्रकृति-दृश्यों का झाकप॑ण द्विगुणित हो गया है । 
म्रानसकार ने प्रकृति की रमगोयता कही-कही रेखाकित की है, जैसे-- 
स॒मिदि समिदि जल भरांह तलादा ।* 


किन्तु वह कहीं भी प्रदृति की रमणोयता का वैसा सजीव चित्र उपध्यित नहीं कर 
सका है जैप्ता वाल्मीकि ने किया है। 


कृषि-चेतना 


भारतीय जीवन में ऋतुप्रो के स्लाथ कृषि का जो मविच्चेध सम्बन्ध है, वह 
वाल्मोकि के घरद ऋतु वर्णन में भी हपप्टठतः शक रहा है ! धरदन्वर्गन के भवसर 
पर वाल्मीकि ने घान वी छेती पक जाने का उल्वेख् एकापिक बार भिन्न मिल रूप 
में किया है! सर्वप्रथक उन्होंने सारधों के नभ-विच्रण के प्रसय में उनके द्वरा पत्र 
हुए घाने खाये जाने की चर्चा को है--- 
विपदवशालिप्रधवानि भूकत्वा 
प्रहंदिता सारसचागपक्ति 
नमः समाक्रामति दोप्नवेगा 
बातादपूता प्रथितेव माला ॥उं 


दूसरी बार उन्होंने घरद की विभिन्न विश्ेषताप्रों के भन्तर्गंत धान की खेती पक जाते 
की गणना की है-- 
जल॑ प्रसन्न कूसुमप्रहास' 
ऋज्चस्वर्त शात्तिसत जिषश्क्सू ॥ 
मृदुश्च बायुविसतरच चन्द्र: 
शान्ति बर्षृब्यपनीतह्ालम्‌ को 


१-वाल्मोकि रामायग, 8१३२-१३ 
२०-मानस, ४११३॥४ 

३-वह्मोकि रामायथ, 8३०8७ 
४-व६, ४३ण४३ 
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भौर तदुपदान्त विगत वर्षा-काल को देव का स्मरण करते हुए भूतल को घान की 
खेती ने सम्पत्न बनाने के लिए भी पयोचरो के श्रति भाभार प्रकट किया गया है-- 


लोक सुवृष्द्या परितोषयित्वा 
नवीस्तढाकानि न्र॒पुरयित्वा | 
निष्पन्नसत्यां बसुधां च झृत्वा 
क्यकत्वा नभस्तोयघरा: प्रसष्टा ॥* 
मातस के वर्षा वर्णन मे भी एक स्थान पर कृषि-विधयक उल्लेख मिलता है-- 
कृषी निरावाह्‌ चतुर किसाना ॥रे 


किन्तु इस उल्लेख में वैसी प्रबल कृषि-चेतना दिखलायी नहीं देती जैसी वाल्मीकि के 
तत्सम्बन्धी बँविध्यपूर्ण उल्लेखो मे मिलती है। 
प्रकृति-परिवर्तत 

प्रकृति समय के साथ परिवर्बतशील होती है। समर्थ कवि-प्रकृति-वर्णन के 
साथ उसके समरायिक परिवतंन को भी प्रपनी कविता में प्र|कित करते हैं। यह 
परिवर्तन ऋतु वर्णव में बहुत स्पष्ट भलकता है । वाल्मीकि श्रौर तुलसीदास दोनों में 
वर्षा भ्लौर शरद-ऋतु का वर्णन लगभग निरन्तरता मे किया है। इसलिए वर्पा के 
उपरान्त शरद ऋतु में प्रकृति-परिवर्तन के चित्र के लिए दोनों कवियों को यह एक 
सुअ्रवप्तर मिला है। वाल्मीकि ने वर्षा के उपरान्त झरद भे प्राहइतिक परिवर्तन का 
बिशद चित्र उपस्थित किया है । तुलसोदासजी ने प्रकृति-परिवतंन का ैसां व्यापक 
चित्रण तो नही किया है, किब्तु उस झोर कुछ स केत प्रदश्य किये हैं । 

वाह्मीकि रामायण में वर्षा भौर शरद की प्राकृतिक स्थितियों मे स्पष्ट 
शैपरीत्य दिखलायी देता है । दर्षा ऋतु का वर्णन करते हुए वाल्मीकि मे मदियों के 
बेगपूर्ण प्रवाह का चित्रण किया था-- 

वर्षापवेगा जिपुला पतन्ति 
प्रवान्ति वाता सप्ुदीशंवेगा । 
प्रसष्ठकूलाप प्रवशन्ति शीघ्र 
नद्यों जल॑ विप्रतिपप्नमार्गा ५३ 

इसके विपरीत शरद ऋतु मे कविने नदियों के कृश प्रवाह का चित्र उपत्वित 
क्या है-- 
३- वाल्मीकि रामायण, ४३०४७ 
३--मानस, 8४!१४॥४ 
३--छह््मीकि रामायण, ४ २८ा8६ 


बशंत-्तोद्य | २७१ 


कुशप्रवाहानि तदीजलानि ॥) 


वर्यो-वर्णन में वाल्मीरि ने बादलों, हाथियों, मोरों ग्लौर ऋरनों कौ ध्वनि प्र कित 
की यी-- 
मेघा:. समुद्भृवममुदगदा... महाजन्नौघेग्रेंगनावलस्दा: ॥ 
मदीस्तडाकानि धट्ाप्ति वापीमेहीं चर कृत्स्वामपवाहप्रति ॥]% 
हि अं भर 
प्रहधता:. फैलक्रिपुष्पंंधमापश्राप.. मतता वमनिर्केरेशु । 
प्रपातशब्दाइुलिता गद्नेदा सार्थ सयूरं: समंदा नदन्ति ॥र 
धरद ऋतु में कवि ने चारो की ध्वनि शात हो जाने का उल्लेख क्षिया है-- 


घनातां बारणानों चू भपूराणां चलप्मणा 
नादः प्रद्नवणानां च प्रशात सहुंसातघ ॥हें 
वर्षा ऋतु मे भाराश मेघाच्ठादित हो जाने से सभी दिश्वाप्रो मे भधेरा छा जाने का 
चित्र उपध्यित करते हुए वाल्मीकि ने लिखा-- 
घतनोपपूढ गगन ने तारा 
मे भारकरों दशानमस्युरेति | 
नर्वेजलोधधेरणी. वितृष्ता 
तम्रोविलिप्ता न दिश: प्रकाशा, तरे 
शरद कहतु में भेधाच्छादद हट जाने से ध्ाकाश में स्वच्छता भा जाने मौर दिश्वाप्रो 
दो प्र पकार दु८ हो जाने का चित्र भी उन्होंने उपस्यित किया दै-- 


प्यक्त' मम: शस्म्रविधोत वर्ण 
कृशप्रशहानि_ नवोजलानि 

कल्ला रशोता: प्वताः प्रवान्ति 
त्मोविषुक्ताश्व दिशः प्रकाशा ॥९ 


मातस डे कवि का ध्यान भी प्रकृति-परिवर्तत को भौर गया है । शरद 
ऋतु को उतने वर्षा के दाधवय को रूप दिया है जो स्वय ही एक बड़े परिवतंद 
का सूचक है--- 


१>-वाल्मोकि रामायण, ४३७३६ 
२-दक्ते, ४:स ८७३३ 

३>वहो, 8/२८/२८ 

४-वही, ४३०२६ 

३--वहे, छाशदा ६9 

६-वही, 87३०३६ 
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वर्षा विधत सरद ऋतु ध्राई। लद्धिमन देखहु परम सुहाई | 
फूले कास् सकल महि छाई | जबु बरषा कृत प्रगट बुढाई 0१ 
मानसकार ने वर्षा झतु म कभी घना अ घकार छा जाने का और कभी सूर्य तिकलने 
का उल्लेख किया था-+ 
कवहुँ दिवस महँ निबिड तम कबहुँक प्रगट पतग २ 

इसके विपरीत शरद ऋतु में निर्मेघ भ्राकाश की निर्मत्रता की चर्चा की है-- 

धनु धन निमल सोह प्रकासा। हरिजन इव मरिहहिं सब झासा ॥3 
इसी प्रकार वर्षा ऋतु में मदी-नद तालावो में जल एकत्र होने का जो उल्लेख किया 
गया है-- 

छुद मंदी भरि घरों तोराई। जम्त चोरेहँ धन जल इतराई !? 

भुभि परत भा ढाबर वानों। जनु नीवहिं माया लप्टानी।। 

समिटि समिदि जल भर्राहे तलाबा। जिधि सदुगुत सज्जन पाहु जावा ॥४ 
उसके विपरीत शरद ऋतु में नदी-तालाबो का पानी सूखने का उल्लेख किया 
गया है-- 

रस रत सूख सरित सर पानी ९ 

इस प्रकार वाल्मीकि और तुलसीदास दोनों ने ऋतु परिवर्ततगत वैपरीत्य 
अपने काव्य म भ्रक्ति क्या है, डिन्‍्तु जहँ वाल्मीकि ने बेपरीत्यपूर्ण हश्यो का प्रभाव- 
शाली चित्रण क्या है, वहाँ तुलसोदास ने परिवर्तत की सूचना भर दी है। 
इसका कारण दोनो कवियों की प्रकृति वर्णण विषयक प्रवृत्ति में निहित हैं । वाल्मीकि 
प्रद्ति को उसके विशद रपर मे ग्रहण बरते हैं जबकि तुलसीदास प्रकृति ध्यापारों की 
गणना करमा ही पर्याप्त सममते हैं। सच तो यद्द है कि मानसकार को म तो प्राकृत 
जनों से लगाव न है भ्रवृति-व्यापार से ही। प्रप्नंग प्रा जाने पर वे उत्तके विभिन्न 
व्यापारो की चर्चा कर प्रपने दत्सम्बन्धो ज्ञान का परिचय तो दे देते हैं, किन्तु उसमें 
भ्रपती हल्लीनता व्यक्त नहीं करते जबकि दाल्मीकि की चेतना प्रकृति-व्यापार में 
झततज्ञीत हो जाती है। 
सामयिक प्रमाव 

प्राइतिक स्थितियों का प्राणि.जगत पर णो प्रमाव पड़ता है, वाल्मीकि मे 
उसका चित्रण भो बडी यूध्मता के साथ क्या है। उ होने पशु पक्षियों भौर मनुष्यों 


१० मानस, 8१५॥१ ५ 
२-वही, 8/१६ 
३०व६०ै 8/१३४/४ 
४-वबंहो, 8॥१३३ 8 
वही, ४/१४३ 
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के जीवन पर प्रड्रुति के सहज प्रभाव को पभत्यत सूक्ष्म रूप में रामायग में प्र कित 
डिया है। वर्षा ऋतु में हमों के सानसरोबरअल्यान, चकवा-वक्रवी के मिलन, 
मूरों के हर्पोन्माद,२ मेढकों की टरटराहट, ३ साँडों की कामोत्तेजनाए वानरों को 
निश्चिन्तता तथा हाथियों को गर्जना,* धरद ऋतु में मोरों की विरक्ति,: गजराजो 
को गति-मन्दता," काम-पीडित हथिती द्वारा हाथी की घर कर उसका अनुसरण, 
साँपो का शिलो पे निकलता भादि कुछ ऐसे उल्लेख हैं जिनसे पशु-पक्षियों के 
जीवन पर ऋतु-प्रभाव के भ्रकत मे कवि को युद्षप निरीक्षण-श्क्ति का पता चलता 
हैं। इसी प्रकार हेमत ऋतु का वर्णन करते हुए कवि ने पशु-प्रक्षियों के जीवव की 
ऋतुम भूत गतिदिधि का प्रमावशाली चित्रण किया है । हेमत मे जल के निकट होने 
पर भी जलचर पक्षी पाती में उतरने का साहस नहीं करते--- 

ऐतेहि सपुपात्तोना दिहुगा जज्चारिएश;त 

सावगाहुल्स सलिलमप्रगल्भा इवाहवमू ॥ई 


झोर व्यास हावी घपनी प्यास बुस्थाने के लिये यू ४ को जल में डालते ही पएनी के 
प्रध्नह्म ठ डक के कारण तुरख ही विफ्लेड लेता है-- 


स्पृशन्‌ सुविपुल शीतभुदक' द्विरद. सुझम्‌। 
प्रत्यन्ततृष्तो क्‍न्‍्य. अ्तिसहुरते करम्‌ ॥१* 
पत्तत ऋतु में कदि ने भोरों की कामोत्तेजना ११ तथा हर्पोन्मत पक्षि समूह के कलरब ११ 
बा चित्रण करते हुए उयके जीवन पर ऋतु का मादक प्रभाव दिखलाया है। 
केवल पथु पक्षियों के सम्बन्ध में ही नहो, मानव-भीवन पर श्रकृति के प्रभाव 
कै सम्दत्ध में भी वाल्मीकि बहुत सचेत रहे हैं ) वर्षा ऋतु का वर्णन करते हुए उन्होंने 


६०-वाल्मोकि रामायण, ४२८१६ 

२--वहीं 835२३ 
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कामासक्त! काता के प्रिययमत का उल्लेस किया है* मोर वर्षा के कारण मार्ग तथा 
राजाप्रो के वैर दोनो के भवरुद्ध होने की चर्चा को है ।* इसके विपरोत शरद ऋतु 
में मार्ग खुल जाने से राजामो मे छज्रुता पुनः उद्दीप्त होने भोर उनके तत्सम्बन्धी 
उद्योगों मे लग ज्ञाने को बात भी वाल्मीकि न कहो है।उं 

मानस में ऋतुमो के अ्रभाव का ऐसा व्यापक एवं विशद चित्रण तो नहीं है, 
फिर भी उप्त भोर छुछ सक्रैत स्‍भवश्य दिखलाई देते हैं। वाल्मीकि रामायण के समान 
मानसकार ने भो वर्पा ऋतु मे मयूर-तृत्य+४ चक्रवाक-पत्तायन * तथा मा्यविरोष 
का उल्लेख किया है भोर द्रद ऋतु मे भूमिगठ जीवों के वाहर निकुलने* तथा नूष, 
तपस्दी, वणिक झोर भिखारियों के नंगर-निष्कमण ही चर्चा को है।* वाल्मीकि 
ने वर्षा मे मार्गावरोध के कारण राजाग्ी की यात्रा के स्थगन भौर शरद में उनको 
यात्रा आरम्भ होने की बात कही थी । मानसकार ने तपत्वी, वणिक भोर भिखारियो 
का प्रंतर्भाव करते हुए सूची बढ़ा दी है। वाल्मीकि के प्रभाव-विषयक उल्लेख 
विस्तृद भोर वित्रात्मक हैं जबकि मानस मे वे सूचोबद्धसे जान पडवे) हैं । दूसरी 
बात यह है. कि मानस के प्रस्‍्तृत उल्लेख शप्रस्तुतों के मध्य बिख२-से गये हैं भौर 
इनकी हारुया भी भत्यल्प है । 


प्रकृति-संवेदन 

वाल्मीकि रामायण मे प्रकृति की रमणीयतः के श्रति मुग्धता की प्रभिव्यक्ति 
भी परिदृश्य-चित्रण के दीच-दीच मे होती रही है जिससे प्रकृतिः-प्रोम्दर्य का प्रभाव 
द्विगुणित हो गया है। एक भोर प्रकृति का अपना भव है तो दुधरी शोर उस पर 
मुग्प होने वाला हृदय भी है। इस प्र्वार उत्तेजता-अ्रतिक्रिया (स्टीमुलेशन रेसपास) 
की उम्रयपक्षोय समप्रतां मे प्रकृति को सौन्दयं बहुत निखर उठा है॥ वाह्मीकि 
रामायण मे प्रकृति-सन्निकर्ष से इन्द्रियतोष मौर समप्रव्यक्तित्व के मान*द-लाभ दोनो 
का समादेश किया गया है। वर्षां-वर्णन के प्रतगंत वाल्मीकि ने बरताती वायु के 
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सस्प्श से राम की प्रातरिक मुग्धता प्रकट की है; वे कहते हैं, वर्पां ऋतु की सुगधित 
एवं शीतल वायु को प्र॑जुलियों मे भरकर पिया जा सकता है-- 
मेघोदरविनिषु'क्ताः कपू रदलशीतला । 
शक्यमज्जलिसिः पातु बोताः केदक लिथिनः ॥ 
इसी प्रकार घाध्ती पवन के सस्पर्श से श्रमपरिहार की अनुभूति का उल्लेख करते हुए 
वे उसकी सुखदता को चर्चा करते हैं-- 
स॒ एवं सुद्ध सस्पर्शो चाति चन्दनशोतल ।॥ 
गन्धमम्यवहन्‌ पुष्य थरमापनायनोइनिल । ) 
भौर प्रकृति-शैभव के कारण सीता-वियोगात राम भी पस्या सरोवर को देखकर उसकी 
रमगीयता से भभिमुत हो जाते हैं-- 
शोकातंस्यादि में पम्षा शोभते चित्रकानना । 
व्यवकोर्णा बहुविधे: पुष्वे: शोतोदरा शिवा ॥3 
हेमनत ऋतु में घुंप की सुखदता झौर चाँदनी की भलिनता के उल्नेख के रूप में कवि 
में प्रकृति-्मवेदन की प्रभावशाली व्यजना की है-- 
अधप्राह्मदीय, पुर्वाह्ल॑ मध्याह्न स्पर्शत सुख.। 
परक्त: किचिदादाष्टुराठप: शोभते क्षितों ॥र्ड 


रद 7८ ५ १३4 
निश्वासान्थ इवादर्शश्वद्धमा ले भ्रकाशते। 


क्पोत्मना तुषारमलिना पोरमास्यां न राजते ॥* 
प्रकृति-सम्पर्क से भ्रनेक बार चेतना इस तरह भ्राच्छन्न हो जाती है कि द्रप्टा 
कछ समय के लिए जगत्‌ की यथार्थता का अ्रतिक्रणणकर हृश्य मे तल्‍लीन हो जाता 
है तथा प्रकृति धौर अपने बीच के व्यववान के अतिक्रमण की कामता से पुलक उठता 
है । वर्षा-वर्भन के प्रन्तयंत वोल्मीकि ने राम को इसो सन स्थिति का चित्रण किया 
हैं। इसी कामना से प्रव्ति होकर राम सोचते हैं कि मेथ रूपी सोपानों पर चढुकर 
वूर्ददेव को गिरिमल्लिका और भरजून पृष्ष को मालाएं पहना सकता सरल हो 
गया है -+ 
शाक्षयमभ्वरसादह्य मेघप्तोपानपंक्तिसि: । 
रूटजाजु नमालामिरलतु दिवाकर: 
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मानप्त मे प्रकृतिन्सम्पक से उद्बुद्ध इस प्रकार के उद्गारों का प्रायः भगाव 
है । प्रकृति के प्रति द्रप्टा की अनुरक्ति या मुस्बता बहुत ही थोड़े स्थलो पर झत्यल्प 
बेग के साथ ध्यक्त हुई है। एकाथ स्थान पर ही राम लक्ष्मण के समक्ष प्रकृति सौन्दर्य 
से प्रभिमूत्रि व्यक्त करते दिखलायी देते हैं, जैसे-- 
देखहु तात बच्त त सुदावा ।* 


ऐसे उल्लेख तो वाल्मीकि रामायण में कितने ही स्थलों पर मिलते हैं। इनमे द्रष्दा 
की दृश्य के प्रति मुग्धता का हल्का सा सस्पद्य तो है कितु इसकी मावात्मक शक्ति 
बहुत कम जाव पडती है। मातस का कवि स्वय ही प्रकृतिसाक्षात्कारण य प्र मद के 
प्रति और इस प्रकार प्रकृति सौदर्थ के प्रति प्रधिक्र प्रभुरत प्रतीत नहीं 
होता । उसकी दचि मूलत भक्ति और नीति में है। इधलिए उमने प्रकृति वर्णत को 
प्राय हृष्टातो या उपरेशो का माध्यम बनाया है या अधिक सेन्प्रधिक उद्दीपन के 
लिए उसका उपयोग किया है। 
साहचय॑ 
वाल्मीकि रामायण मे प्रकृति के साहचर्य से स्मृति की उद्दौष्ति भी बडो 

स्वाभाविक रूप मे चित्रित की गई है जवकि मानस में इस प्रकार साहूचर्मवश स्मृति 
की रहीप्ति ब्खिलाथी नही देती | वाल्मीकि राम्र यण मे हेमत और वर्षा ऋतुग्रो 
में क्रमश लक्ष्मण भ्ौर राम को सहसा भरत का स्मरण हो भ्राता है! हेमन्त ऋतु मे 
लक्ष्मण सोचते हैं कि इस बेला में भरत सरयू में स्नान करने जाते होगे । उस ऋतु 
में भरत के सरयू-स्नान से स भावित कष्ट की चिंता उह्टे सताती है-- 

सोईपि बेलासिमा सूनसभिषकायंमुद्यत । 

दूत प्रकृतिभिनित्य प्रयाति सरयू नदीम ॥ 

झत्यत घुछसवृद्ध सुकुमारों हिमादिते ।॥ 

क्रय त्वपररात्िषु सरयूमवगाहते ॥२ 
हमी प्रकार वर्षाएमंन पर राम के मन में यहू विचार उत्पन्न होता है कि इस ऋतु में 
ग्रयोध्या में मरत क्या कर रहे होगे ? भ्रौर यह सोचते सोचते उ हें भ्रपने ग्रयोध्या 
र्थाग का स्मरण हो जाता है श्र उठ सदर्भ में श्रयोध्यावातियों के भ्रात्तोनाद भौर 


वर्षा ऋतु में सरयु के प्रवाह को वृद्धि मे सादुश्य दिखलाई देने लगता है । इस प्रकार 
राम का प्रनुचिन्तन प्रकृति के सहारे सहारे गतिश्लील दिखलाई देता है- 


१-मानत्त, ३३६६ 
२३-वाल्मोकि रामायण, ३॥१क्ष२६ ३० 
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दिवृत्तकर्मायननों भून सचितर्सेचय:।॥ 
प्राधारिरम्युएगतों भातः कोहलाशिएः ॥॥ 
नूनमापूयधार्याया: सरम्दा वर्यते रपः। 
भर समोक्षय समायान्तमपोष्पा इव स्व॒नः हर 
बस त-वर्ण न में सीता के श्रिय पुथ्य के द्शंव से राम के तर मे उनही स्मृत्ते की 
उद्दीष्ति दिसलाकर कवि ने साहचर्ये के प्रयाव का बहुत झच्छा उपयोग किया है « 
पद्मपत्रदिशालाक्षों स्तन प्रियपंद्भुडाम : 
प्रपरपतों में देवों बोरिर तोनिरेबते ॥२ 


यदि मानस में भी प्रछुतिगत साहचर्य का ऐसा अमावशात्री प्रकन कहीं होआ तो उसके 
सोन्द्ये मे प्रयूत वृद्धि हैं? गई होठों + 
उद्दोषन-शक्ति 
प्रकुति में भावोद्दीपन को प्रबल शाक्ति होती है। प्रकृतीर॒र आ्राचस्वन के बरवि 

जद प्रकृंति-दर्शन से मावोहीप्ति हो तमी उसे उद्दीएन कोडि के पक्ृतिन्दर्ण ने को संज्ञा 
दी जा सकती है। प्रहति का वेमव जहाँ एक झोर द्वष्टा को मुग्ध करता है-दष्ठा 
के हृदय में सौन्दप-बोध द्वारा भानद उत्तन्न करता है गोर साहचर्रदश मन मे मवीत 
की स्मृतियाँ जयाता हैं, वही परिस्ण्ति-प्रतिकूत होने पर उसे ध्ययित्र भी करता है । 
याल्मीकि ने मादम्दन-हूप में प्रकृति-द्शय से उदबूव हुये और पत्नी वियोगजस्य 
परिक्यिति के कारण उद्दीपत छप मे प्रकृति-वेभव के साधारझार से उत्पत मनोज्यवा 
का बहुत सुंदर वित्रण दिया है। पता के सोस्दई को देवढवर राम एक हो साथ 
मुग्ध होकर भानन्दित भी होते हैं मोर प्रिपा-दियेष से व्यपित भी-- 

सोमिशे पश्य पम्पाया: कादन शुमरशंनम्‌ । 

यत्र रजन्ति शेला या हू सा: सशिखरा इब 

भो तु शोकाभिप्ततप्तमाधरपः पोड्यन्ति थे 

भरतस्य च इुशेन बेदेशा हरणेव च॑ ॥ 

शोस्पतेस्थरि से पम्दा शोमते दिभ्वश्ानता। 

व्यवशोर्शा बहुविधे: पुष्प: शोतोरका विश ३8३ 

मानसकार ने वसद-इथन में इस प्रदार के मंडे तो मवरद किया है, किन्तु उसमे 
प्रवत्तिनसान्नाक्तार से उलन होद्रेय का ऐसा रुपष्ट एवं मुर्ते चित्रय नहों है ॥ मानय 


१-याजमीकि रामाया, ४/२८,५४३-४६ 
२०-दचे, हाश३७ 
३-द४, ४१४-६ 
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मे राम यह कहते हुए कि व्रत सुहावना लग रहा है तुरन्त ही उससे अपने त्रक्त होने 
करी बात कहते हैं-- 
देवहु तात बसत मुहावा  ब्रिया हीन मोहि भय उपजावा ॥ 
परन्तु इस उक्ति में हपोद्देंग की दौसी सधनता और प्रबल विरोध-चैतना नहीं है जैसी 
वाह्मीकि रामायण में दिखलाई देती है । 
वाल्मीकि ने प्रकृति की ज्हीपन शक्ति को भनेक रूपो में चित्रित किया है ॥ 
वही प्रहृति-सौन्दय परिस्थिति-प्रतिकूलता के कारण कष्टकारक बन जाता है, कही 
प्रकृति के साथ प्रिया अथवा उसके भ्रर्यों का सादृश्य उसके स्मरण को उद्दीप्त करता 
है कहीं साहचर्य (एसोसिएशन) के वारण प्रिया का स्मरण हो ्राता है श्रौर कहीं 
प्रकृति की मादक ता भावोद्दीत्ति में योग देती है। पशुपक्षियों के दाम्पत्य को देखकर 
अपनी प्रिया के वियोग की चेतना हो ग्राना भी प्रकृति की उद्दोपन-शक्ति का ही परि- 
णाम है । 
वाल्मीकि रामायण में ग्रतेफ स्थलों एर प्रकृति को उद्दीपम-शक्ति के ये विभिन्न" 

हूप परस्पर गुथ गये हैं। वश्तन्वर्णण में बसंत की मांदकता प्रिया वियोग के 
कारण राम के लिये दु खदायी हो गयी है । उस पर तियंग्योनि में पड़े हुए प्राणियों 
का भ्रनुराग देखबर दे भ्रपमी प्रिया के प्रपहरण की चेतना से प्रोर भी खिन्न हो जाते 
हैं भौर सोचते हैं कि यद्दि सीता का अपहरण ब हुआ होता तो वे भी उसके पास 
बसे ही पहुंचती जैसे उस क्षण उनके देखते हुए मोरनी कामभाव से मोर के पास 
पहुंची थी - 

मम्त त्वय् बिता बास; पृष्पमासे सुदु सहः ॥ 

चरय लक्ष्मण सरागस्तियंग्बोनिगतेष्वपि । 

यदेषा शिखिनी फ्ामाद्‌ भर्तारमभिवर्तते ॥ 

ममाप्येब विशालाक्षी जानको जातसम्भ्नवा । 

मदनेनामिवर्तेत यदि नापहुता भवेत्‌ ॥१ 
झौर ऐसी स्थिति मे सुखद वतत्त भी दुखद बन जाता है। फूलौ से सुगन्धित वायु 
प्रग्नि के समान तपाती है-- 

एव पुष्पवही वायु. सुखध्पर्शों हिमावहु, । 

ता विचि तयतः कान्ता पाकवप्रतिमों मम ॥। 

सदा सुघमह मन्ये झ पुरा सह सोतया। 

मादत स विना सोतां शाक्सन्नननों मस्त ॥3 


१-मानस, ३॥३६४ 
2३ वाल्मीकि रामायण, 8१४१-४३ 
३-वही, ४१६४३-१४ 
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सीता के रूप साइश्य के कारण भी वसत ऋतु वियोग को उद्दीप्त करती है । 
कमलो को देखकर राम को सीता के नेत्रक्रोषो को स्प्रति हो ग्राठी है भौर सोरम- 
पूर्ण चामदी वायु से उन्हे सीता के निश्वासों का ध्यान हो पाता है - 
परद्‌भफोशपलाशानि द्रष्ट:ु दृष्टिहि सन्पते। 


सीठाया नेत्रक्षोशास्पा सहशनीति लक्ष्मण ॥ 
पद्मकेसरप्तसुप्ये.. वृक्षम्त्दिनि सूतत, । 
निश्वास इव सीताय, वाति वायुमेंनोहर: ॥१ 


सीता को प्रिय होते के कारण भी वस्तत राम के मत से साहूचर्था के बल पर उनकी 
स्मृति उत्पन करत” है । जलऊुक्कुठ की ध्वत्रि सुनकर राम को याद ग्राता है कि 
सीता को भी उस्तका शब्द यहुत प्रिय था ।१ वसन्‍्त ऋतु का समय उन्हे बहुत प्रिय 
था--इस बात का विचारकर राम बडे व्यधित होते हैं।3 यह व्यवा इस चिता से 
झोर भी बढ जातो है कि व्ंत तु के इस घातक प्रभाव से सीता पर क्‍या बीत 
रही होगी-- 

नूतन न हु॒वच्त दत्त देश स्पृश्ति यत्र सा । 

कय हाप्तितपक्नाक्षी दर्लयेत सा मयां बिना ॥ 

झ्पवा वंते सत्र बसनन्‍्तो यज्ञ मे प्रिया ॥ 

कि क्षरिष्यति खुशोणी सातु निर्मेत्सिता परेः्ता 

बयाम्ता प्मपलाशाक्षों मुदुभाषा छ मे प्रिया ॥ 

सून बचत त्तमासाद परित्यक्षषति जीवितम्‌ ७४४ 


मातस में भी प्रकृति की उद्दीपत-शक्ति वक्त हुई है, किस्तु उससे इस प्रकार 
की विदियहुपता का झभाव है । मानस में राम घन-मर्जना सुनकर डरते हैंश बनता 
गन को काम के भभियान के रूप में देखकर भयमीत होते हैं,६ डिन्तु समुचित 
विकास के परम व मे प्रकृति की उद्दीपन-शक्ति उमर नहीं सही है | प्रकृतिब्वर्णय के 
प्रसगो में तो नहीं, लेकिन सीता को दिये गये सद्देश मे प्रकृति की उद्दोवन शक्ति झवश्य 
विणरी हुई दिखलाई देती है -- 


१--वाल्मोकि रामायण, ४॥६।9१-७२ 
३>-वहो, 8/श२४ 

३--वही, ४१३१ 

8-वहो, ४।श8८-६० 

४० मानस, 8३3१ 

६-वही, ३३६५६ 
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नव तर किसलय सनहु झुसानू | काल नित्ता सम निसि सत्ति भामू ॥ 
बुबलय विधिन कुत्त बन सरिता ॥ बारिद तपंत तेल झतु बरिसा ॥ 
जै हित रहे करत तेद पोरा । उरग स्वास सम शिविध समोरा 


उत्प्र क्षण, प्रशोपण भोर भावारोप 


वाल्मीकि रामायण मे प्रकृति-्ध्यापार के साक्षात्कार के परिणामस्वरूप द्रप्टा 
की मानसिक प्रतिक्तिया उसको कल्पनानशक्ति की उद्दीष्ति के रूप मे भी व्यक्त हुई है 
जबकि मातस भे उसका परिणाम नेतिके और धार्मिक उद्बोधन के रूप भे दिखलाई 
देता है। वाल्मीकि में प्रकृृति-सत्तिकर्ष से द्रष्य्य की कच्यवा-शक्ति का उन्मेष प्रधिक 
स्वाभाविक प्रतीत होता है क्योकि उपका सबंध या तो प्रकृति-ब्यापार के मध्य 
मानवीय विधान से रहा है या $इृति में भ्रपने भावों को प्रतिविम्बित किया 
गया है या फिर प्रकृति को भावात्मक सप्+शा से युक्त क्रिया गया है भौर इस हृ्दि 
से भी वाल्मीकि का प्रकृतिश्वर्णन बहुत समृद्ध दिखलाई देता है क्योकि प्रकृति-दर्शन 
से भागवीय कल्पना सहज छप मे स्फूर्त हुई है, प्रभास गिक भारोपण-्रवृत्ति के दर्शन 
इस महान काव्य में नहीं होते । 


दाल्मीकि रामायण मे प्रकृति-विषयक उत्प्रक्षाएँ दो प्रकार कौ है--(१) 
पात्र के भाव-जगतू से उद्भूत, (२) दृश्यगत्त वैशिष्ट्य से उदभूत । वियोग-संतप्त राम 
द्वारा बसत्त ऋतु का अ्ररिति रूप में साक्षात्कार प्रधम प्रकार का श्रददोपण है। उन्हें 
अश्योक-पुष्प के लान-लाल गुच्छे झगारवत्‌ प्रतीत होते हैं, मृतव पल्‍लव लाल लपडदों 
के झूप में दिखलाफी देते हैं प्रौर अमरो की गुजार में भ्रग्ति की चट-चढ सुनाई बेदी 
है।रे ऐसी मन स्थिति मे राम्र को अश्नोक प्पने वायु-प्रताडित स्तवकों से डॉँटता 
हुआ जान पडता है, * लेक्सि जब राम प्रकृति-वभव से प्रभिभुत होकर थोडी देर 
के लिए प्पनी व्यथा से मुक्त हो जाते हैं तो उनकी कल्पना-शवित उस हृश्य के 
सम्मूतन में संलग्न हो जाती है भोर तब उन्हें पुष्पित कनेर स्वर्णाभूषण-भूषित॑ 
पोताम्वरधारी मसुष्य के रूप मे दिखलायी देता है* भौर वायु-कम्पित तिलक मस्जरो 
पर आसौत भ्रमर उस प्रेमी के समान जान पढ़ता है जो स्‍भपती मरदोद्धत प्रेयसों से 
मिल रहा हो ।* 


१- मानस, ४६। १४१०२ 
२-व'ल्मोकि रामायण, ४॥१।२९३० 
३--बहों, 8१४९ 

8-वही, 8१४२१ 

४-वही, ४१ प८ 
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प्रकृति मे मानवीय भावों का झ्ारोपण भी प्रदोषण का ही परिणाम है । 
वाल्मीकि के राम प्र कृति की सजीवता का धनुभव करते हुए वर्षाकालीन नदियों के 
दोद्र प्रवाह को वामातुर युवतियों के पतिनगमन के रूप में देखते हैं ॥) 

मानस में प्रदोपण धर्म भौर नीति के घेरे मे घिरा रहने के कारण इतना 
सहज एवं यपाययपरक तथा जैविध्यपूर्ण दिखलायो नहीं देता । वहाँ प्रक्षेपण का मुल्य 
ग्राधार हृश्य का स्वरूप है ( प्रा्शविक हइयो में सानसकार को धर्म और नीति को 
जो भभर दिखलायी दी है उसके परिणामस्वरूप प्रकृति और धर्म तथा प्रकृति भ्रौर 
नीति का विम्त-प्रतिविम्ब-रूप+मे समावातर दर्णत हथ्वा है) इस प्रकृति के परिणाम- 
स्वषप उन्हें वर्षा ऋतु में बूंद का ध्राघाठ सहने वाले पहाड़ों में दुप्टो के बचने सहने 
वाले सतो के दर्शन हुए हैं - 

बूँद प्रघात सह पिरि कैसे । छत के धचत संत्र छह जेतें हरे 
गौर मिमट-प्िमट कर तालाबों में जल भरने मे उन्हे सम्जनो के पास सदगुणों के 
झरने का दृश्य दिखलाई देता है - 
समिदि समिदि चत भर्साह तलाबा। निश्चि सदगुए सज्जन पहिं भ्रावा ॥3 


इसो प्रकार शरद हु में मार्गों के पानी के सूखते में उहें सतोप द्वाया लाभ का 
प्रशमन दिखलाई देता है-- 


उदित भागष्त पथ जल सोखा ! जिमि लोमइ सोपह सतोषा॥ई 
इस प्रकार मासकार को वर्षा एश दारद्‌ तु के विभिन पगों में नीति, घर्मं* या 
राज्य विपयक सिद्धान्त का प्रतिविम्द दिवलाई देवा है । 
इस प्रतिबिम्बत में भी एक प्रकार शा भाकपंण है क्यो कि ऐसी छतितयों में मातव 
जीवन भौर प्रइति एक दूसरे के बहुत निकट भा जाते हैं जिसमे जीवन में प्रकृतित्रिद्ध 
सत्य का भौर प्रद्वति में मानवनजीवन की चंतयता का समावेश हो जाता है, किन्तु 
यह विस्व-प्रतिबिम्ब-भाव भागाससाध्य भौर प्रारोषित अ्रतीत होता है क्योंकि उतका 
उन्मेष वैसा प्रतसमिक एद. सहज रुफूतों अवोद नहीं होता जैवा वाल्मीकि रामायण 
के प्रड्ति वर्णव मे साववीय भारोप प्रयवा मावदश्या के अदेपण में दिखलाई देता है । 





१-बाल्सीकि र॒प्मायण ४२८३९ 

२ मानस, 80३॥२ 

3 + वही, 8:१३॥8 

ड-मानप्त, €!१४२ 

४-उत्ता वराइ तन नह जामा। जिम धरियन हिये उपज न कासा ॥ + वही, हा 8२ 
६-पढक न रेनू सोह अत्त धरनी। नीति निउुत नृष के उत्त करनी ॥-वहीं छा१48 


२६२ / वाहमीकिरामायर भौर रामचरितमानस : सौन्दर्य विधाद का तुलाहसछ प्रध्यपन 


भ्रकृति-व्यापार में कवि को मानव-जीवन की झलक मिलती है पौर तब 
यह प्रृति-व्यापार पर मानव-जीवन की ग्रतिविधि का झोरोप करते हुए दोनों को 
शकाऋर कर देत़ा है। वाल्मीकि भौर ठुलसीदास़ दोनो ने प्रकृति प्रौर मानव-जीवन 
को एकात्म करते हुए इस प्रवार के रूपकों की सू,ष्टि को है, किश्तु वाल्मीकि क्के 
पकृति विषयक रूपकों में जहाँ प्रकृति के सहज जीवन-तत्त्व का उन्मोलन दिखलाई देता 
है, वहुं मानस में प्रकृति का रूपात्मक वर्णन उपदेश का माध्यम बन गया है । एक 
शोर प्रकृति मे जीवन-माधुये की जीवन्त भ्रभिव्यक्ति हुई है तो दूसरी भोर प्रकृति के 
ध्याज से कदि ने श्र वस्कर सन्देश देना चाहा हैं। वाल्मीकि रामायण में पम्पा-सरोवर 
के तटवर्ती क्षेत्र के बस्नत बैभव मे विरह व्यथित राम को वायुब्वेग में सगीतपूर्ण 
नृत्य शिक्षा की मलक मिलती है ।* 


वर्षा वर्णन भे भी वाल्मीकि ने इसी प्रकार सगीत-लृत्य का रूपक उपत्यित 
किया है। भ्रमरों की गु कार सधुर बीणा-ध्वनि है, मेढकों का स्वर क ठताल के 
समान प्रतीत होता है, भेध् जता के रूप मे मृदग वज रहे हैं। इस धंगीतपुर्ण 
वातावरण में भयूर-नृत्य से नुस्य-गान समारोह का दृश्य उपस्थित हो गया है ।रे 
शरद वणन में कवि ने ज्योत्स्नावत राध्रि को द्वेव परिघानादुत मानवरी के रूप में 
उपस्थित किया है | 


मानव जीवन के सुन्दर एव सुखपुर्ण पक्ष को ही वलमीकि के प्रकृति पर 
आरोपित नहीं किया है, उसके उत्योडित पक्ष की भाजक भी उन्होने प्रकृति के 
माध्यम से दिखलाई है। वर्षा वर्णन में विजत्री की चमक और मेध गर्जना को सक- 
लित करते हुए वाल्मीकि ने उसे विद्यूतू-कशाघात-ताडित ग्राह्ाश के झातंताद का रूप 
दिया है --+ 
कशामिरिद हैपोभिविद्युद्भिरभितांडितम्‌ । 
भरत स्तनितेत्रि्धोष.. सवेदनधिवास्वरम ॥४ 
रामचरितमानस मे प्रकृति के माध्यम से मानव-जीवन के ऐसे स्वाभाविक 
एव प्रभावशाली चित्र नहीं मिलते फिर भी मानसकार ने वसतन्वर्न के प्रत्र्गात 
वसन्तागमन के रूप मे कामदेव की सेना के विजयाभियान का ब्वक्तिशाली चित्रण 
किया है। यद्यपि उस रूपक में बेसो सहजता एवं स श्विष्टवा नहीं है जैसी वाल्मीकि 


_१-वाल्मोकि रामायण, 8:१ ३६ 
२०-वबही, 8२८ा३६ ३७ 
३-वहों, 8३०४६ 
४-वहो, ४'२८११ 


वस्तव सौस्द्य / २८रे 


रामायण के प्रदुतिवर्श्न-सम्बन्धी श्रशों मे मिलती है, फिर भी काम-पीडित राप 
के द्वारा वस्तागमन को एक आत्रा ता के रूप में देखना सर्वया प्रासगिक एवं अनुभूति 
प्रेरित प्रतीत द्वोता है । तुबमीदासजी ने प्रपतों व्यास्यात्मक प्रकृति के अनुवार वस्तत 
के एक-एक अग का साहश्य सेता के ए४-एंक ग्रग एवं उसकी एक-एक गतिविधि 
से दिखलाया है +* 
प्रकृति पर प्रकृति का पश्रारोप 
वाल्मीकि रामायण मे प्राह्ुतिक हुश्यों के सम्मूठ के लिये अप्नस्तुत रूप में 
भी प्रकृति के उपादानों का उपयोग किया गया है जिससे प्रकृति-भौर्दर्य मे दोहरी 
प्रमविष्णु ता उत्पन हो गई है। झाकाश में उड़ती हुई सारस-पत्रित के सौन्दर्य को 
कवि ने वायुकम्पित-पृष्पप्ताला वी कल्पड़ा के सहारे भ्र कित किया है-- 
विपक्वशालिप्रसवानि भुक्त्वा प्रहषिता सारसचासपवित, ॥ 
मभ, समाक्रामति शीघ्रवेगा! वागावदुता प्रधितिव साला ॥5 
और कुमुदों से भरे हुए उस जलाशय को, जिम्मे एक हस सोया हुम्रा हैं कवि ते 
निर्मेध प्राकाश में तारों के मध्य प्रकाशपान चन्धमई के सौन्दर्य के प्रनुपतान से बितित 
किया है ४ 
युप्तेक हुप्त हुमुदेशपेत॑ महाह्वदस्य सब्रिल विभाति । 
परंविमुक्त निशि पूर्णेचद्वीं ताराएशाओीणापिव्रन्तरिक्षम्‌ ॥२ 
एक प्राकृतिक छवि को दूसरी के साहइय से अ क्रित करने म ब्रादि कवि का वैलक्षण्य 
व्यक्त हुप्रा है। इस सव॒घ मे वाल्मीकि रामायण से मातस्त की कोई समना नहीं है। 


प्रकृति और चेतना-प्रवाह की टकराइट 


वाल्मीकि रामायण और रामचरितमातस दोनों में प्रकारावर से मातव- 
चेतना पर प्रकृति वी प्रभाव श्वित का चित्रण किया गया है, किन्तु वाल्मीकि रामायण 
में मानव-चेतता के प्रवाह की गठि से प्राइृतिक हृइ्य की टकराहुट का जो ययार्थमुलक 
दविजग दिखलाई देता है वह मानस में ध्राय दृब्दिगोचर नहीं होता। चित्रकूट कौ 
झोमा का वर्धद करते हुए राम अपने वतवात झचि.यीकरण में लग जाये हैँ-- 
गहुयृध्यफ्तीे.. रम्ये मानाद्रियणायुते । 
विचिब्रशिक्षरे हयस्मित्‌ रतव्रानस्नि भामिनिया 


१-मानस्त, ३३६३ इच्ाद 
३--दाल्मौकि रामायण, 83089 
३->वहों, €ाइण8५८ 


शद४ / वाल्मीकिरामायण प्रौर रामचरितमानस : सोन्दयेविधान का तुलवात्मक्ष प्रध्यपत 


प्रनेन वनवसेत सम प्राप्त फलदयम | 
विदुश्चानृष्यता धर्म भरतस्प प्रिय तथा ॥ 


और तदुपरान्त उनकी चेतना पुन उम्रकी रमणीयता पर लौट जाती है भौर अन्त मे वे 
पुन उस रमणीय दृश्य के सध्य जीवन यापन का भ्वसर प्राप्त होने के रूप में भपने 
निर्वासन का भौचित्य प्रतिपादित करने लगते हैं ।रे इसी प्रकार पम्पा-सरोवर के 
सान्रिष्य में वससत की शोभा का वर्णन फरते-करते राम सीता के विरह से व्यधित 
होने लगते हैं? भौर तदुपरान्त पुन प्रकृति-सौरदयं के प्रति उन्मुख हो जाते हैं । द्रष्टा 
की चेतना के फ्रमक विपयांतरण का बडा हो ह्वाभाविक चित्रण प्रादि कवि ने 
किया है। साहधयंवश प्रकृति की शोभा राम को सीता की स्मृति में निगम्त कर 
देती है भोर तदुपरात साहचय॑ के बल पर ही उतका ध्यान प्रकृति सौन्दर्य को श्रोर 
खोचते हुए पुन उन्हे उप्ती मे लीन होते कवि ने दिख़लाया है ४ इस प्रकार प्रातर- 
बाह्य जगत्‌ की घल्त क्रिया का एक सशक्त चित्र वाल्मीकि के प्रकृति वर्णव में 
मिलता है। इस रूप मे प्रकृति भौर चेतना प्रवाह को टहुराहूट मानस मे दिखलाई 
नही देती । 


प्रकृति वर्णन-पद्धति 


वाल्मीकि श्रौर घुलश्नीदास दोनो की प्रकृति वर्णन पद्धति में भी बहुत भत्तर 
है। यह भ तर मुख्यतया सघनता से सम्वधित है | वाल्मीकि रामायण मे प्रकृति-वर्णन 
मानस की तुलना में बहुत भ्रिक संघन भौर स श्लिष्ट है जबकि मानस मे प्रकृति 
बर्णन बहुत कुछ बिशिलप्ट एवं क्षोण है। वाल्मीकि 'रामायण मे प्रकृति ध्यापार तो 
प्राय. एक दूधरे से गुये हुए भ्रौर गतिशील रूप में भ कित हुए ही हैं, उसके साथ 
ही द्रष्टा की प्रतिक्रिय भी उनके साथ निरतर गृथती रही है। कही प्रकृति की 
रमणीयता के प्रति द्रष्दा की मुग्धता कहीं प्रकृति-सन्निकर्प से उनकी भावोहीप्ति, 
फही उसके द्वारा प्रकृति म प्रात्मप्रसेएण, कहौ दो प्राकृतिक पदार्थों या व्यापारों में 
छतके ह (रा समता स्थापत, कहीं साहचयदश स्मृत्ति-जायरण भौर कही मुव॒त साहचर्षों 
की लीला के छप में हृ्य भोर द्रष्टा की प्रतिक्रिया का चित्रण एक दुसरे के सार्निष्य 
में हुआ है ॥ फतत याह्मीकि के प्रहति-चिंत्रण में ययाय के ठोस भाधार पर प्रकृति 
के हूप वैविध्य भौर उसकी गतिशीलता का प्रत्यन्त व्यापक, सूक्ष्म एथ सघन चित्रण 


१-वाल्मोकि रामायण, शा९४१६॥१७ 
2- वाल्मीकि रामायण, रावह२७ 
३-वहरो, छाश३७ घ४ 

४-वही हाशप्धराई० 


वर्सान-सौखय / २८५ 


दखलाई देता है। मावसकार ने संक्ेप में अधिक से झधिक प्रकति८शपारों को 
समेटने की चेष्श की है जिसके परिणामस्वरूप उतके वर्णन सूचीबद्ध-ले दिखलाई 
देते हैं। प्रकति-व्यापारों का जो उल्लेस मानसकार ने किया है वह भषिक से भविक 
रेखा-चित्र कहलाने का अधिकारी है। उतमे रेखाएं खीच दी गई हैं, किन्तु रग 
नही भरे जा सड्ले हैं। उपदेशात्मकता के परिणाम स्वूप प्रकृति झौर जीवन में 
थो विम्ब-्प्रतिबिम्व दिखलाई देतः है. उससे इन वर्णनों के प्रभाव मे वृद्धि प्रवश्य 
हुई है किन्तु वहाँ प्रकृतोतर तत्वों को भी प्रकृति के समान-महत्त्व मिल जाने से प्रकृति- 
सौर्दय्य का एकात अभाव दिखलाई नहीं देता! अकृति-वर्णठ के बीच में प्रकतीतर 
तत्तों के भा जाने से प्रकृति सौन्दय की निरंतरता बाधित हुई है मौर सपवता के 
लिये भनुकूल स्थिति नहों भा पाई है। यथवि मानसकार ने भ्रक्ृति वणन को 
विसरने से बचाये रख है, फ्रिर भी उतकी स श्लिप्टता की रक्ष्य नहीं हो सको 
है। दृश्य भौर द्र॒ष्टा की ,प्रतिक्रिपामो का समाहार भी मातस के प्रइृतिश्वर्णन में 
दिखल्ाई नहीं देता) यह कहना मंधिक उचित होगा कि मानस मे भह्तिवर्णन 
स्वय-प्रयोज्य न होकर प्रायः नेतिक झौर धाविक उपदेशात्मकता का साधन रहा है। 


अन्य वर्णन 


वाल्मीकि रामायण भौर रामचरितमानस दोनों में प्रकृति छे झतिरिकत 
मतुष्णो झौर वरतुओं का वर्णन भी हुआ। है ! मनुष्यों के रूप भोर उबको शक्ति तथा 
उतकी बुछ जियाप्ों, जँसे युद्ध, यात्राप्रो, समारोहो झभादि का देणन दोनों महाकवियों 
ने किया है । वस्तु-वर्णन में नगर-वर्णव सर्वाधिक उल्लेखनीय है वयोकि दोनों कवियों 
ने इसी धोर विशेष रुचि व्यवत्त की है। 
रुप-वरव 


वाल्प्रीकि रामायण तथा रामचरितमानप्त दानों में झनेक स्थानों पर विभिन्न 
ननुष्यो के रूप का वर्णत मिलता है। वात्मीकि रामायण में रूप-वर्धन कथा-यति के 
सहज मोड के रूप में प्रस गत. भाये हैं दके मातसकार ने केहीं-कद्टी उनके लिए 
सायास भवसर निकाला है। 


दोनो काब्यों में सुन्दर भौर भयुन्दर दोनों प्रकार के रूप का चित्रण किया 
गष! है । सुस्दर रूप के दर्णन से तो काव्य सौर्दर्ग मे निखार भाषा हो है, प्रसुन्दर रूप- 
यर्णन से भी सजोवता प्लोर वर्णन-नैपुष्य के परिणामस्वरूप काब्य-सौन्दर्स की बुद्धि 
हुई है। स्वमादतः सुन्दर रूप का सम्बन्ध मायक-पक्ष से होता है | वाल्मीकि भौर 
तुनही दोनों ने वायश-पक्ष के रूर-सौन्दर्य को उद्पादित दिया है। 


२८६ / वाह्प्तोकिरामापण झोर रामचरितसानस : छोन्दयविधान का तुल्नात्मकम्रध्ययत 


वाल्मीकि रामायण में राम से प्रणय-याचना में प्रशफल प्रोर प्रपमानित 
झूपंगखा रावण को राम के विरुद्ध भड़काती हुई रावण को उनका जो परिचय देती 
है उसके भन्तगंत राम के रूप का भी स क्षिप्त वर्णन करती है। वह उनको लम्बी 
भ्रुज्ञाओं और बड़ी-बडी झाँखो का उल्लेख करती हुई उनके समग्र रूप सौन्दर्श को 
कामदेव के समान बतलाती है।" बाहुप्रो की विशालता से राम का पराक्रम, 
बडी-बडो प्राख्लो से उनकी आकर्षणर्न्शाक्त भर सम्रप्रता कामदेव के समात रूप से 
उनकी प्रसाधारण मोहकता व्यक्त हो रही है । माठदसकार ने भी भ्रनेक स्थलों पर राम 
के सौच्दर्य की व्यजना के लिए उन्हे कामदेव के समाव (या उससे भी बढकर) 
बतलाया है उनकी विशाल मुजाप्रों का उल्लेख किया है और उनके भ्रग्य भगों की 
सुन्दरता की चर्चा करते हुए उनकी वेश-भूषा का भी वर्णन किया है ।२ उपयुक्त 
बर्णत से राम के सौन्दर्ग-विषयक झनेक प्रभावशालौ उक्तियों का ग्रन्तर्भाव हुप्र। है । 
भ्ररण चरण, उन्म्बल सख्त, भूषण विभूषित विज्ञाल मुजाए", कम्बु-तण्ठ, दो-दो 
दतुलियाँ, भ्ररंणाघर, तोतले बोल, माता द्वारा फाले-घुघराले वालो की सज्जा झ्रादि 
के रूप में घाल-सौनदर्म के भ्रनेक उपादान समकालित हैं, फिर भी यह वर्णन बहुत 
सुख्दर नही कह जा सकता। इसमे ऐपे झनेक तत्त्वो का समावेश भी हो गया है जिनते 
सौन्दर्य का समग्र प्रभाव भाहत हुआ्ना है। रूप-सौन्दर्य के मध्य सामुद्रिक लक्षणों के 
श्षमावेश श्रौर पोराणिक स दर्भों के ग्रन्तर्भाव से सोन्दर्य-चित्रण की सक्षता में बाघा 
पड़ी है । इसके साथ ही रूप का जो अयस्राघारण प्रात्तिशग्य दिखलाया है, उससे सहज 
विश्वसनीयता खण्डित हुई है |? यनेक प्रगों का उल्लेख सोन्दर्मव्यजक रूप में न 
होकर उनकी सुन्दरता का सीधा प्रभिधात्मक उल्लेख किया गया है जिससे उसमें 
सामान्यता की गन्ध बनी रही है । ऐसे उल्लेखों से किद्ची प्रकार की प्रभाव ब्यंजना 
नही होती है । ये विभिन्न तत्त्व उपय्‌ कत वर्णन में बुछ ऐमे घूले मित्रे रहे है कि 
समग्रत यह वर्णन वहुत उत्हृष्ट नहीं बन पाया है, यद्यपि उसकी प्रदेक स भावनाएं 
इसमे दिखलायी देती हैं । 

झ्रम्य स्थानों पर भी मानश्तकार ने राम के रूप भौर अराक्रम की समस्वित 
ध्यजना की जो चेष्टा की है। उसमे सौन्दयं-व्यजक समर्थ उपादानों का समावेश 
है, किन्‍्तु रूदिपिष्द प्रप्नस्तुतो ने उनके सोन्‍्दर्य को विश्विष्टता को भोकल कर दिया 
है जिश्नस उसकी प्रभाव शक्ति की बडो क्षति हुई है । 


१०-वाह्मोंकि रामायण, ३॥४8॥५-८ 

२--मानस, १/१९८/-६ 

३-नर्टिप्ट चोमा के परे चले जाने से अतिशये/क्त अलकर नष्ट हो जाता है। 
-ल्ांजाइनस, काव्य में उदात-तत्त्व, पृ० १७३ (प्त० छा० नमन्द्र) 


बर्णोन सौ-र्म | २८५७ 


नारी-हुप-वर्णेव को हृष्टि से भी दोतों का््याँ में पर्याप्त भ्रतर है। वाल्मीकि 
मायण मे शूपगला रावण को सीता के प्रकि प्राकपित करने के प्रयोजन से उसके 
हूप का प्रत्यन्त उत्तेजक वर्धन करती है- 
रामस्प तु विशाताक्षों पूर्णन्दुमहशानना । 
घर्मपत्नी ब्रिया न॒त्य' भतु: ब्रिपहिते रता (। 
सा सुर्शों मुनाप्तोरूः सुछपा च घशघ्वितों ॥ 
देवतेव यनस्पास्या राजते थीरियापरा ॥। 
तप्तशाज्यनवर्शभा रक्ततु गनेख्ी धुमा! 
सीता नाप्र दरारोहा बेदेही तमुप्रप्पप्ता 
नंब देवी न गन्पर्दी न पक्षी न व किस्नरी ॥ 
तथाहक्ष्या भेया नारी दृष्यपूर्वा महीवल्ले ता 
यस्थ सोता भवेद्‌ भार्या थ च हुष्डा परिष्धजेत्‌ | 
भ्रभिजदेत्‌ स फवदु लोकेद्श्रपि पुरदंरात्‌ ॥ 
सा सुधोला वएरलाध्या रूपेशाप्रतिश भूवि! 
सबानुरुया भाषा सा त्मं व तत्या: पत्र: ।ा 
लाॉंचु गिस्तीरंजपर्ता पोनोत्त्‌ गंपपोघराम्‌ ।* 
वाल्मीकि ने इस वर्णन में सीता के घंग-सौरय के साथ ही उनकी सुवर्णता 
भौर समर देद-हाति का उल्लेख भो किया हैं-उतका रय तपागे गये सोने जैछा 
हैं (दप्तकाबवदर्णामा), वे इलाध्य रूपदती और ग्रद्वितीय धुल्दरी हैं (अपुश्ताध्या* 
झूपेणाप्रतिमा भुद्ि) शोर इसके साथ हो उनके सुशोल स्वभाव का भो उत्लेख है 
सा सुशौता) । इस प्रवार बाह्य छप सौन्दय के साथ भातरिवा सनस्सोन्‍दर्य का समा 
बैश होने से उनके समग्र ध्यक्तित्व की मोहस्ता बहुत बढ गई है। कवि ने तीन 
स्तरों पर उनेड्रे सोद्यं को निरूषित किया है-(१) भगन्सोन्‍्दर्य जिमके प्रन्तत्र 
कवि ने उनके विल्तती्णं जपनों भोर प्रोनोत्तुग प्रयोधरों को चर्चा को है, (२) 
समस्त देह-पब्टि का धौन्दय भोर तेज जिसके प्रत्वगंद कवि ने उन्हें कांदववर्णी झोर 
सुझ्पा कहा है भौर (३) परानसिक सोस्दर्य जिसके ग्रशयतर प्तोता की सुभौलता 
का उल्लेख हुप्ा है। इस प्रकार समग्रतः सीता का चित्र प्रत्यल भर रूप मे 
आछित हुफर है 
सीठा के रूपनवर्णन मे मातमकार ने भी पत्यन्त कमनोय कच्पनां उपस्थित 
को है। जिसने सौदा के सुन्दर रूए की सऔिड के मृत के सौरद्य के अनेक उपादानों 
की सयोज ग्र की उद्यक्षा की गई है- 


> र3क, 3. अली तक 
१८३ ल्मोकि रामग्यग, झाउध्ाशप-२१ 


२८८ | वाल्मीकिरामायए शोर रामचरितमानस : सौ -दयेविवान का तुचतात्मक प्रष्यवत 


जो छबि सुवा पयोनिधि होई। परम रूपमय कच्छप सोई।॥॥ 
धझोभा रझु मन्दिर सिगारू। सर्ये पाति पक निम्र मारता 
एहि विधि उपजहि लच्छि जब सुन्दरता सुम्न मूल । 
त्दवि सकोच समेत फ़बि फह्ाहु सोपष समतूल ॥* 


जतु विरच्धि कब विनर निपुनाई रेत बिस्वि के प्रगढ देखाई । 
सुन्दरता कहूँ सुरदर करई। छवि गृह दीपसिल्ा जनु घरई ॥।र 
उपयुक्त उद्धरणों में सीता के सौन्दर्य के समग्र प्रमाव की प्रत्यन्त सूक्ष्म श्रोर सशक्त 
ध्यजना हुई है, फिर भी प्रभ्नाव शक्ति के वह घाल्मोकि को समता नहीं कर सकता 
मानस की उपयुवत पवितयों मे कमनीय एवं सूक्ष्म प्रभाव व्यगेना कै बावजूद अमृता 
बनी रही है। सीत। का यह रूपाकन अपनी भ्रमूर्तेता फे कारण उस वैशिष्द्य से 
वचित है जो वाल्मीकि रामायण को सोता के सो दर्य के तोनों स्तरों के समन्वय से 
व्यक्त होता है । 
घाल्मीकि का रावण यद्यपि सुदर नहीं कहा जा सकता, फिर भी उसकी 
शरीरनरचना का जो वर्णन वाह्परोकि ने क्रिया है बह उत्के प्रताधारण बच 
एवं भीषण पराक्रम का द्योतक है। हनुमान जी जब इन्द्रजित्‌ दवरा पकड़े जाकर 
उसके दरवार मे लाये जाते हैं भौर उस समय उसके रूप का जो भाक्षात्कार करते हैं 
उसका बर्णव करते हुए वाल्मीकि ने उसकी दर्शनीय, लाल लाल प्रौर भयावनी भ्राखो 
तीखी एवं बड्ी-बडी चम्रकीली दाढो, लम्बे लम्बे ग्रोढो ग्रौर कोयवे के ढेर के समा 
काले शरीर प्रौर चंद्रमा के समात सुन्दर सुज़॒ का उल्ेख फ़िया है । 
विचित दशमीयेश्च रक्ताद्ष भोमिदर्श ने । 
बीप्ततो”एमहादष्ट्र प्रलम्ब बशनच्छद ॥॥ 
शिरोमिदेशभिवारों भ्राजमान महौजसस्‌ ! 
नाताव्यालसमाकरोशों शिक्षरं रिव मन्द रस । 
मोलांजनचय हारेणोरतसि राजता | 
पुरंचन्द्राभवक्‍्त्रेणा सबालाकंसिवाम्थुदम । 3 
प्रत्यञ् वाह्मीति ने रावण की विद्याल एवं गोचाकार दो भुजा्रों के साथ उपकी 


लाल-लाल श्राँखों वा उस्लेख करते हुए उसे स्वच्छ स्‍थान म रखे हुए उड़द के ढेर के 
समान बतलाया हैं-- 


३--मानस, १२४४४ २४६ 
३-वही, श२२९३-४ 
३- वाल्मीकि रामायण, ५४९४ ७ 


वशेव-सोस्दर्ग / २८६ 


ताम्पों स परिषृर्णाम्पामुभाश्यां राक्षसेश्वर: । 
शुशुमे चल स काश; श्य गास्यासिदर मर, 8 
है श्र है 
वांड्रेजापविदे न क्षोमेण  दातजेक्षखम्‌ | 
महाहँय सुप्त वीत॑ पोतेनोत्तरवाससा ॥ 
मापराशिप्रदोतकांश वि श्वसन्त भुजावत्‌ । 
गागे महत्ति तोयत्ते श्रयुप्तमिद कु जरमू ॥₹ 


वाल्मीकि ने कु भकरण के भीषण रूप का चित्रण भी प्रकृष्ट रूप में किया 
है। वाल्मोकि ने उसका जो चित्र उपस्थित किया है उसमे पराक्रम की व्यजना के 
साथ ही भयकरता का भी पूरा समावेश है । रामायणकार ने का उप्का चित्र भ्रक्िते 
करते हुए लिखा है कि उम्रका घरीर रोमावलियों से भरा हुप्ता था, वह साँप के 
समान साँस लेता था उसके नासापुद विस्तोर्ण थे भौर मुख पाताल जैसा-- 


अध्दलोभांचिततनु॒ श्वसस्तप्तिदा परनगमु ॥ 
आमपत्त विविश्वास शपाने भोमविक्रमम्‌ । 
भीमनासापुट ते तु॒पतालविपुलामनमु । 
शयने. स्पस्तसदाँग मेदोदपिरणन्धिनम्‌ रे 


भातस में रादण या उसके किसी पक्षघर का पराक्र-७”य जक रूप-वित्रण 
कवि को प्रभीष्ट नहीं रहा है, किन्तु परशुराम का को रूप चित्र भरतेसकार में 
उपध्यित किया है, वहू प्रवश्य ही काठिस्य-व्यजक है। परशुराम भौर राम मे एक 
बार सुदमेद हो जाने के दावजूइ वे राम विरोधी नहीं माने जा सकते भोर इसलिये 
तुलसीदास ने उनके रूप वर्णन के माध्यम से उनके तेज की भ्च्छो ब्यजना की है-- 


गोरि सरोर भूति भत झयाजा । भात विसाल त्रिपुड वियनावा 
सोस जठा सप्ति बदनु सुहावां। रिस दस कछुक भ्रदन होइ गावा॥ 
भुशुदी कुटिल मयन रिस राते। सहुज॒हु' चितवत मनहुं रिसाते । 
मपभ कथ उर बाहु विश्याप्ता | च्राद जनेड३ माल भूगधाला थे 
कि घुनि दसन सूत दुई शँधे। धनु सर कर कठाद कल कांध ॥ 


१-वाहमीकिरामायण, इराश्णर२ 
२०पहे, धा१०२७ २ 
३. वही, क्षाइण२८-२९ 


२६० दाल्मीक्चिरामायण भौर रामचरित्तमानस : सौखयंविधान का तुलवात्मक प्रध्यपत 


साँत बेषु करवों कठिन बरनि मत जाइ सरूप। 
घरि गुनितनु जमु बीर रस भ्रायउ जहँ सब भूप ॥* 


वाल्मीकि ने प्रपते काव्य की विस्तारमयी प्रवृत्ति के श्रनुसतार राक्षसों के रूप- 
चित्रण के लिये भी पर्याप्त भ्रवकाश निकाल तिया है| वहाँ राक्षतर झ्धिकराशत 
कुहूपता की प्रतिमू्तियों के रूप में चित्रित विये गये हैं । हनुमाव जब लका मे प्रवेश 
करते हैं तो देवते हैं कि कोई राक्षप्त गुप्तचर जा बढ़ाये है, कोई मिर मु डाये हुए, 
कोई गो चम॑ या सृगन्‍्चर्मं घारण किये हुए है जो कोई नग्रन्धड ग है, कोई काणा 
है तो कोई बहुरगा ड्रिसी कसी कै पेट भौर स्तन बडडों हैं, कोई विकराल है तो 
किग्ही के मुह टेंढे हैं, कोई विकट है तो कोई बौवा है।* 
यद्यपि वाल्मीकि ने कुछ ऐसे राक्षतों की चर्चा भी की है जो सुन्दर प्रौर 
प्रयुदर के मध्य साने जा सकते हैं, फिर भी प्रसुन्दरता को और उनका सकेत 
अदृश्य रहा है। णह वे मह लिखते हैं कि कुछ राक्षतन तो अधिक स्थूल थे न 
श्रधिक दुबले पतले, न अधिक लम्बे थे न श्रधिक ठिंगने, म बहुत गोरे थे न बहुत 
फाले, वही थे यह भी लिखते हैं कि कोई न झधिक कुबडे ये म अ्रधिक बोने श्रर्यात्‌ 
कुछ कुछ फुबड़ “बौने ध्रवश्य थे ।३ 
मानस में शिवत्री की बरात के वर्णन-प्रसग में तुलसीदास जी ने इस प्रकार 
की पुरूपता के कूछ चिंत्र उपल्वित ज़िये हूँ जो वाल्मीकि के राक्षस-चरन-वर्गन के 
समान ही भ्पनी फुरूपता के बच पर पाठक जो प्रभिभूव करते हैं-- 
कोड घुख हौन बिपुल्त मुख्त काहू | बिनु पद कर बोउ बित पद बाहू ॥। 
विपुल नयत कोड नयने विहीता | रिष्ट पुष्ट कोउ प्रति तन सौना॥। 
तन खीन कोड प्रात प्रीत पावन कोउ भ्रयावत गति घरें । 
मसूपषन बराल कपाल कर सब सद्य सोनिततम मरेँ॥ा 
छ़र स्वात सुपर सकाल सुख गन वेष भगनित को गने। 
यह. जिनस प्रेत पिसाच जोयि मात बरनत नही बने ॥४ 
म्रावसकार का यह कृूह्पता-निरूपण प्रश्नतिम है। इसते मानसकार की 
झूप-चित्रण विषयक कल्पना शक्ति का का झनुमात लगाया जा सकता है। इस क्षेत्र 
मे यद्यपि वह वाह्म्रीकि छी सप्रता का श्रभिक्ारी नहीं है, छिर भी ऋमनीय, दुघंपे, 


॥-मानप्त शरशा६9 २-२६ ८ 
३-वाल्मी कि रामायण, ५ ४ १५ १७ 
३>व९ी, धा१९ 

४- मानस, शइराह धद 


इर्णन-सोन्द्य / रह१ 


भयानक तथा बोमत्प सभी बक्र कै रूपॉफन मे उसकी गत्रि है--इसमे स देह के 
लिये भदकाश नहीं रह जाता । 
यात्रा-वरणंस 

राम-कथषा मे छोटी-बडी झवेक यात्राप्रों के वर्णन 5 लिये प्रवकाझ् है, किन्तु 
तीन यात्राएं' दोनो कवियो के लिये प्राय वर्ष्य रही हैं-(१) राम की वन यात्रा (२) 
भरत की चित्रकूट-याजा और (३) हतुमाव की लेकान्याजा। वाल्मीकि और 
तुलसीदास दोनो ने उक्त यात्राप्रों के वर्णन को भपने-भपने काव्य मे स्थान दिया है | 

राम कौ बत-पात्रा उतके जीवन का एक करुण अप ग है। वाल्मोडि ने 
इस प्रसंग को करुण[पूर्णता का निर्दाह करते हुए भी वन-वंभव के प्रति यात्रियो को 
जागरुकता व्यक्त की है । राम के वन-प्रयाण का वर्णन करते हुए वाल्मीकि ने मार्ग 
में पड़ने वाले ग्रा्मों के निवात्तियों से राम के प्रति सहानुभूति व्यक्त करवाई है। वे 
लोग राम के ग्रन्पायपूर्ण निष्कासन के लिये राजा दशरथ की झालोचना करते हैं ।* 
वाल्मीकि गे राम के प्रति निषादराज गृह के मंत्रोपूर्ण भाचरण भौर राम के नौका- 
रोहण की चर्चा भी को है। तदुपरोत भरद्वाज के भायम पर उतके सत्कार शौर 
भरद्वाज के निरदेंभ पर चि७बरेकूट-दास के निर्भर तथा चित्रकूट पहुंचते का वर्भव) । 
इस यात्रा-प्रकरण में वर्णव-सोदर्ण की दृष्टि से भरद्वाज झाणम से चित्रसूद तक 
पहुंचने का प्रसंग उल्लेखनीय है । इस भ्रदसर पर मार्गे के प्राकृतिक घेमंव को चेतना 
से राम भ्भिभूत होते दिखाई देते हैं ९ 

मानस्त में बन-यात्रा का सौन्दर्य प्रकृति-निर्मर न होकर मानवताभूचक है। 
मानप्त के राम को वन>यात्रा में प्रामवासियो--विश्वेषकर प्रामबधुमों की राम के प्रति 
सहानुभूति राजा दशरथ को धवहेलना! तक सीमित न होकर कही ग्रधिक प्त्मोयद्वा- 
पूर्ा है। जिषाद-राज के व्यवहार में भी सरेदा-भादना भक्ति के समावेश से 
बडी हुई दिललायोी देतो है, किन्तु इस यावा की सौन्दप-दुद्धि में केवट के 'प्रेम-चपेटे 
पटपटे' ड्यवहार का बहुत योग रहा है। इसके साथ ही वाल्मीकि से राम द्वारा 
निशाय-स्पात वूद्धे जाने पर दे जो सूचो उपस्वि्ठ करते हैं वह भी_ बडो मोह है। 
मातस में वन-यात्रा पितु-परादेश के प्रति राम के विक्लोम से मुक्त होने के कारण झोर 
भो निश्वर उठी है जरकि वाहमीकि रापायग में वन-यात्रा के भ्रद्धर पर राम का 
विश्षोम प्रव्यक्त नहीं रह सका है। दुल मिप्ताऊर वनयात्रा का सोन्दर्म मानस मे 
ध्रपेश्ाइत प्रधिक मबोहारी है। 


१- दाल्मीकि रामाया, रा8९8-८ 
२--३ही, राधद्टा६-११ 
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भरत की चित्रकूट-यात्रा का वर्णन भी दोनों कवियों ने किया है! दोनों 
काब्यो में यह यात्रा भ्ररत की भावुकता से सम्पृक्त रहो है, किन्तु वाल्मीकि रामाथण 
में यात्रा की चहल पहल झौर वन-प्ररेश की रम्णीयता की भनुभूति से भी उसका 
सौर्दर्य उजागर हुग्रा है। यात्रा-मार्ग भौर यात्री के परस्पर सस्मिकर्ष का सोर्द्य 
बाहमीकि रामायण में भरत की चित्रकूट यात्रा मे खिश् उठा हैं । भरत पवंत-शिखरो 
पर वृक्षों से पुष्प-वर्षा देखकर मुग्घ होते हैं, गौनिको द्वारा खदेड गये मरगरी के दोड़ते 
मे झाननद लेते हैं सौर सुननान वन भें भपने सैन्य भागमन से उत्पन्न हुई चहल पहल 
का प्रनुभव भी करते हैं" मानस के मरत को बाहर को भोर देखते का प्रवकाश हो 
नहीं मिलता । वे भपने भीतर ऐसे खोये रहते हैं कि मार्य के सोन्दर्य झौर भपने साथ 
के लोगों मो चहल-पहल की पभोर उतका ध्यान ही नहीं जा पाया । झपने उगड़े के 
कारण वे मार्य-्भर झपने भाप में खोये रहते हैं॥ फलतः मानस के भरत की चित्र« 
कूट यात्रा का सौदे मरत मनुताप को उज्ज्वलत्प से उद्माधित हुम है । चित्रकूट 
की प्रोर भ्रग्रसर होते हुए उनके मन मेद्वद्ध चलत' है । जब वे माँ के दुष्कृत्य का 
विचार करते हैं तो उनके मन म॑ भनेक बुत उठते है। उन्हें चिंता होती है कि 
भरत-प्रागमने की सूचतः प्राक्र राम प्रस्यत्र न चल्ले जाएं, डिम्तु जद राम के 
बत्सल पतभाव की भोर ध्यान जाता है तो वे झाइवस्त हो जाते हैं भौर शी प्लतापूर्थक 
भागे बढ़ने लगते है ।* मान्स के मरत की चित्रकूट-यात्रा उनके निश्कलुप हृदय 
की प्राभा छै जगमगा उठी है। मार्ग की शोभा उपेक्षित रह जाने पर भी भरत के 
प्रतःकरण की उज्न्बलता से यह यात्रा-गरस ग भालोकित हो उठा है । 


हनुमान की लका-्यात्रा का वर्णन दोनों काब्यों से उनके निष्ठापूर्ण उत्साह 
पे परिपूर्ण है। वाल्मीकि ने रतके उत्ताह प्रौर देग के माप उसकी केणपूर्ण 
यात्रा का प्रभाव भी प्ररित हिया है। भाकाश मे उड़ान लेते के लिये वे जिस प्रकार 
झपने शरीर को सिक्तोडकर उड़ने के लिये उद्यत होते हैं उसका वर्णन कवि ने बढ़ी 
सूक्ष्मता भौर पर्याप्त विस्तार के साथ किया है-- 


बुधुवे घस रोमाशि घकम्पे चानलॉपस:। 
ननाद घ॒ महानाद सुमहानिव तोयई: व] 

शव च यूत्त लल्लांगूल' रोमामिश्चितम्‌ 
उत्पंतिध्यन्‌ विधिक्षेद पक्षिराज इवोरघम्‌ ॥ 


$६-घहें,, "४३5७ रुप 
२--मानस, २३२।४-२३३॥8 


वन सोन्दय | ३६३ 


तल्य लांगूनमाडिइिमतिवेगस्प पृष्ठत्तः | 

इहयशें ग्रुर्डेनेव हिफ्माणों महोरगः: ॥ 

बहू. वस्वम्भपामरात महापरिषत्त प्रिम्ी. | 

झापलाद क्विप: कट्योंचरणों सचुकोच च।। 

सहुत्य च भुत्बो झ्लो्तास्तगेव च शिरोधराम्‌ । 

तेनः सत्र तथा वोयमाविवेश स वीर्सवान्‌ 

सा्यमालोरूयन्‌ डूरादुध्वं४णिहितेसए: + 

दरोधष हृदये.. प्रा्पश्नाक्ाशमदलोझूपन्‌ ५९ 
तदुपरात हनुमान जब ग्राकाश में उछच्ते हैं तो उनके उछलने से पर्वत भोर उस पर 
उगे हुए वृक्षों पर जो प्रभाव पड़ता है--उसका भी /कवि मे सामिक चित्रण किया है 
जो झतिशयोक्ततिपूर्ण होने के वावजूद प्रत्यन्त प्रभावशाली है। जब हनुमान प्राकाश 
में उछले तो उनके वेग से भनेक बुक्त उसड्‌ गये प्र उनके साथ हो उड चले | उत 
बुशों में को भधिक भारो के वे दूर जाकर समुद्र भे गिर ब्ये, ऐ्षेप्त भरो जेसेन्जेसे 
हनूमान जी के वेग से मु होते यये वेसे-वैसे समुद्र मे ग्रिरते लगे ॥९ झाकाश में 
उह्ते हुए हनूपरान के बादलों मे छिप जाने शोर शहर निकल भाने का हृश्य भी बडे 
मतोहर रूप मे वाल्मीकि ने झकछित किया हैं उनके वेग से व्याप्त वायु के 
परिणामस्वरूप ससुद्द मे जे! खलबली मचगई उसका भी सूक्ष्म चित्रण दाल्भीकि ते 
सविस्तार किया है ।र 

मातसकार ने हतुप्रान की ल॒कान्यात्रा का जो वर्णन किया है वह नतो 

ऐसा सूक्ष्म भोर चित्रोपम्र तथा विस्तृत है न ऐसा पराक्रम-्यजक हु। मावस मे 
हनुमान के पराक्रम के कुछ स केत वाल्मीकि रामायण से सवश्य मिलते-जुलते हैं-- 
उँसे भ्राकाश मे उछलने से पूर्न हनुमान जिंस पर्नत पर चढते हैं वह उनके बल से कब 
मप्ताने खगता है। चाल्पोकि ने इस स्थिति का वर्णन करते हुए लिखा है-- 

सैन घोचमब्रोयेंसा पीड्यमान: सः वर्ग: 

ससिल सम्प्रछुन्नार सदपत इंद द्विप. ॥ 

पोइ्ट्यमानस्तु चलिना महेन्द्रस्तेत पर्वत: ॥ 

रोतोनिर्मतेपामात कल्चनज्जनराजतो, . ) 


१- वाल्मीकि रामायण, धाश३२-३७ 
२-वही, ६ शाह%-8२ 
३--यहों, शैशफ्१-घ२ 
8छ->वबहों शा१७०-७७ 
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मुमोच व शिला. शेलो विशालाः समन शिलाः ॥ 
मध्यमेनाविया जुष्शो धूपराजोरिननज' ॥ा 
हरिशा पोड्यभानित परीड्यमानानि सर्खत, । 
गुहाविध्दानि सत्त्यानि विनेद्ठुविकृते स्वरं: ॥ 
स महान्‌॒तत्त्वसंत|द: शेखपोडानिमित्ततः । 
पृथिवी पूरयमास दिशश्चोपवनानि च॑ ॥१ 
मानसकार न यही प्राशय स॒त्तेप मे इस भ्रकार व्यक्त कया है-- 


छिषु तोर एक भुघर सुख्दर | कौतुक कूदि घदूंउ ता उपरता 
बार दार रघुबोीर सॉमारी ।सरकेउ पवन तनय इल भारी॥ 
जेहि पिरि चरन देइ हनुमत्ता | चलेउ सो गा पाताल तुरम्ता॥।* 
झौर हनूम”त की गति की सूचना देने के लिये उन्होंने कैवश इतता लिखा है-- 
जिधि भ्रमोष रघुपत कर बानां। तेहो भाँति चलेड हतुपाना ॥3 


इस प्रकार के स कैतो से काव्य का प्र्णन सौन्दय॑ निखरता नहीं है | यहो कारण है 
कि दालमीकि ने हतुमान को लका-यात्रा का जैसा धुदर वर्णन किया है उसकी 
तुलना में मानस का उपत-वर्णन प्रमा विक नहीं कर पाता । 


सच तो यह है कि वाल्मीकि भौर तुलसीदास दोनों मे यात्रा-वष्नकी प्रभूत 
क्षमता होते. भी भौतिक जगत्‌ श्ौर मानव प्न्त करण दोनो में वाल्मीकि की 
जैमी रुचि है शेमी मानसकार को नही । मानप्त कश कवि भोतिक शगत्‌ में प्रायः 
रधि व्यक्त नहीं करता । इसलिये उतने यात्रा वर्भनों मरे मानव को प्रान्तरिक गति 
विधि ही ग्रविक व्यक्त हुई है जबकि वाल्मीकि ने भौतिक जगत्‌ भौर प्रातरिक गतिं- 
विधि दोनो के सन्तिकप को भपने काव्य में सम्मूतित किया है। 
समारोह-वर्णत 

वाल्मीकि और तुलसीदास दोतों ने भरवेक समारोहों का वर्णन भपने-म्पने 
कांब्य में किया है। विवाह झौर राज्याभिषेक का वर्णन दोनो काब्यो में है, किन्तु 
वाल्मीकि रामायण मे अरश्वमेध यज्ञ के, ग्रवसर पर धामिक समारोह का वर्भन भी 
मिलता है। जितक्ी ओर मानत में स केत-भर मिलता है । 


३--वाल्मीकि रामायण, श१४ १८ 
२३-मानत्त, ६॥७३ 
३--वहो, ६08 


चर्णन-सौन्दर्ण / २६५ 


वाल्मीकि ने राम तथा उनके भाशयों के विवाह का वर्णन प्रपनों विस्तार- 
प्रिय प्रकृति के विरद्ध सच्तेष में किया हैं, फिर भी यह वर्णन सुशठित और सम्पक्‌- 
रूपेण सम्मूतित है । वाल्मीकि ने सत्तेप के बावजूद बैवाहिंक विधि का समग्र चित्र 
प्रकित किया है जिसमे विधिपूर्गक बेदी बनवाने भौर उस्ते पुष्पो से सुतज्जित करने 
तथा विभिन्न सामप्रियो को ययास्‍्यान रखने का वर्णन करने कै साथ विधिवत अग्नि 
में हवन करने तथा में गल-वाद्यों के बजने के साथ राजा जनक के कन्‍्यादात का 
घित्रण किया गया है ॥' 
मानस में राम-विड्ाह का बर्णद बहुत विस्तृत है। उम्त षर्णन के भन्तर्गत 
मानसकार ने विदाह-समारोह के छोटेन्से छोटे इृत्य का मी ध्याव रखा है जिसे 
देखते हुए यह कहना उचित है कि उस वर्णन से 'हिल्दू-गृहस्प के जीवन का प्रत्यक्ष 
चित्र सामने प्राता है । मान के राम-विवाहू-वर्णव से ग्राहुंह्िण्कि समारोहों के 
सबंध में तुलसीदास जी का ज्ञान प्रवश्य प्रकट होता है, कित्तु काठ्पर के सोरदपें-विघान 
में उक्त वर्णन का भनुझूल योग नहीं रहा है । इतने विस्तृत्त वर्णन े कपानति 
कु ठित हुई है, मतिश्नयोक्तिपर्ण विवरणात्मझता ने समस्त प्रक््य को गीरस बता 
दिया है भौर साथ ही यह वर्णन विशिष्ट चित्र उपस्यित करने में ग्रसफल रहा है। 
बर्णनी में विवरणों का समावेश ही काफी नहीं है, उनसे एक समग्र एवं प्रभावशाली 
चित्र प्र कित होता भी प्रावरयक है भौर इस दृष्टि से विव/ह-विपयक रीति-व्यवहार 
का जो विवरण मानस में उपस्थित्र क्रिया गया है वह प्राकर्षक नहीं बन पाया है । 
समारोह का एक प्रन्य रूप राजनीतिक प्रायोजन मे दिखलाई देता है । 
वाल्मीकि रामायण भौर रामचरितमानस दोनों भे पहले अयोध्याकराड में राम के 
राज्याभिय्ेक फो तेयारियो का वर्णव है भौर दुप्तरी बार वाल्मीफि के प्ृद्धकंड तथा 
मानस के उत्तरकाड़ में राम के राज्यासिषेक का वर्णन है। 
राज्यापिधेक की तैयारी का वेध'न करते हुए वाल्मीकि ने राम के घायिक 
अनुष्ठत भोर प्रमियेक् की तैवथारी के प्रति तत्मरता और उसके प्रति प्रजा के 
उत्साह झा चिंत्रण किया है। नंपर-सज्जा तया प्रदाशादि की व्यवस्था का ययायेपरक 
* घोर हृदगंग्राही चिंत्रम रामन्राम्यामिषेक दकोरैयारियों के वर्णन का महत्वपूर्ण 
प्रग है। 
मातम में मी राम के राज्यामिपेक की तैयारियों का सजोव वर्णोत मिलता 
है । इस वर्ग त में प्रनिषेक्र के प्रति राम की तशरता झौर उतके घाविक पनुष्ठात 


१-वाल्मोकि रामायग शण्शर०-२< 
३--डा० रामप्रदाद धग्रदाश, वाल्मीकि और तुलदीदास, साहित्यक मूल्यांकन पृ० ३१० 


२६६ | वाल्पीकिरामायए घोर रामचरितमानतः सोन्दर्यविधान का तुलनात्मक प्रष्ययम 


की चर्चा को को कवि ने छोड दिया है, किस्तु वसिष्ठ को प्रभिषेक की तैयारियों मे 
सोत्साह सलग्ग दिखलाते हुए राजा दशरघ के अस्त-पुर को इस शुम समाचार से 
हपमग्न दिखलाया हैं भौर दाल्मीकि रामायण के समान ही, बल्छि उसकी तुलना में 
कही' अधिक, प्रजाजनों को राम के प्रभियेक के प्रति उत्साहित, वह्कि उत्कठित 
दिखलाया है-- 
सकल फहह कब होइहि काली ।" 

इस प्रकार विवरणों की भिश्नता के बावजूद दोनों में राम के राज्याभिषेक 

की तैयारियों का प्रथम वर्णव सजीव और प्रभावशाली बने पड़ी है 


वनवास से लौदने पर राम के राज्यामिपेक का वर्णव वाल्मीकि मे 
प्रपेक्षाइत भ्रधिक विशिष्ठ एवं मूर्त है। वाल्मोक्ि ने सुग्रेव के श्रादेशानुसार जास्द- 
बानू, हनुम'न, वेगदर्शी और ऋषभ चार बातरों द्वारा चारों समुद्दो श्रौर पौव 
सौ नदियों से सौने के कलशो में पादी लाये जाने का, 5 सीता*राम को चोकी पर 
बिठाकर वस्तिष्ठ, वामदेव, जाबालि, फाश्यप, कांत्यायर, सुयश, गोतम भ्रौर विजय 
नामक ऋषियों द्वारा उनका भ्रभिपेक किये जादे का 3 तदुपरान्त वंशपरम्परागतत 
मुकुट से, जिसकी सुन्दरता का वाल्मीकि ने विस्तृत वर्णन किया है, तथा प्रम्य 
भाभूषणों से राम को सुसज्जित किये जाने कर्ण शोर प्रस्तत, राम को दो गई भेटों 
भौर राम द्वारा भात्मीप जनों तथा सेवकों को दिये गये दान-मान कार वर्णन किया 
है । मानसकार नें विशेष विवरणो को छ क्षेप में सम्रेटते हुए सरदारों द्व।रा (जिनका 
न्माल्लेस मातसकार ने तहीं किया है) मंगल द्र॒थ्य लाये जादे भौर प्राभूषणों से 
सीता-राम को विभूषित किये जाने के उपरात दिव्य सिंहासन पर सीता राम को 
विभूषित किये जाने के उपरान्त दिव्य सिंहासन पर सीता-राम के प्रतिष्ठित होने भौर 
विध्रो को विविध प्रकार के दाम दिये जाने का चलता हुप्रा उल्लेख किया है ।१ 


अतएव मानस में राम के राज्याभिषेक का वर्णान थैप्ता प्रभावशाली नहीं 
बम पाया है जैहाकि वात्मीकि रामायण में दिखलाई देता है । 


वाल्मीकि ने भश्वमेध यज्ञ की घूमघामपूर्णा तैयारी का भी सजीव वर्णात 
विया है । वाल्मीकि के इस वर्णन को पढने पर लगता है कि राम ने बडे पैमाने 


१-मानस्त, ३१०३ 

३- वाल्मीकि रामायण, द्ाश्रघाइ२ ५५ 
३ हों, द्वाश्रपा६०-६१ 
४“ वहाँ आईरणापछ ८७ 

४- वही, दाएरेपा६१-८७ 

६--यहों, ७१० छा १ ह8 


बर्णेन-सौस्ये / २६७ 


पर अख्मेध की तैयारी की थी जिसके श्रन्तर्गत अनेक राजाम्रो को निमस्तण भेजा 
गया,' अत्य राज्यों में रहने वाले ब्रह्म भी सप्त्तोके झामस्वित किये गये ॥९ सभी 
अभ्यागत्ों को ससम्भाव, ठहेसने की व्यवस्था की गई, बोझ ढोने वाने लाखो पशुमरो 
पर हो ढो कर खाद्य पदार्थ एकत्र करने की योजना बनाई गई, मार्ग में ऋष-विक्रद 
के लिये बाजारों की व्यवस्था मी की गई, इस यत्र में एकत्र हुए लोगो की सुज- 
घुविधा का पूरा घ्यात रखा जाने और याचको को सतुष्ट किये जाने का सविस्तार 
वर्णन वाल्मीकि से किया है /९ वाल्मीकि रामायण के इस वर्णान से यज्ञ समारोह की 
चहल-पहल वा जीव त चित्र सहृदय की कल्पना में अर कित हो जाता है। मानसकार 
ने इस झोर स केत करते हुए भी झतिर जना के वल पर इस प्रकरण को यह लिबकर 
टाल दिया है कि-- 


फा्डिग्ह बानिमेव प्रभु फीन्हे ।दान परनेक्ष ट्विनन्ह कह दोन्‍्हे ॥९ 
इसका कारण स मवत यह है कि अश्वसेष की कया के साथ सीता के भूमि-प्रवेश 
बा प्रकरण जुडा है जो मानसकार को वाछित नहीं है । झतएव इस प्रसंग को बधाने 
के तिये कवि ने करिसो विदेष अश्वपेध का वर्णन न कर राम द्वारा करोडे प्रश्वमेघ 
यज्ञ किये जाने का उल्लेश्व किया है जिम्त्ने वह भ्रवाछित प्रकरण की चर्चा से बच 
गया है भोर भश्वमेध व उल्लेख भी मचचित नहीं रह! है । 
गुद-बरांन 


वाल्मीकि शोर तुलसीदास दोनो ने युद्धनवर्णत में अरनी कल्पना-शवित का 
चमकफ़ार दिसलाया है। दोतगो काब्यी से युद्धों की भीषणवा, झौर रक्तपात का 
व्यापक चित्रण हुआ है । उभयपक्षीय प्रहार और बचाव फा चित्रण भी दोतो कवियों" 
ने बड़ी सूक्षमता के साथ किया है। दोनो के युद्ध वर्ण न में गति भौर उद्दीपष्ति हैं । 
विज्लार को दृष्डि से वाल्मीकि का युद्चणन ग्रधिक सम्पन्न दिललाई देता है, 
डिसु ययार्थ के माग्रह के कारण उसमे प्रस्विति के दर्शव नहीं होवे--विधुत्र सख्या 
के कारण वाल्मोकि सामधण के युद्ध प्रत्रण सहृदय की ग्राहिका कत्पना शक्वि को 


६-वल्मोकि रामायण, 9९२ 
२--वहों ७ रधश्र 

३- बडी, इधर ेप 

8-बहो, ७ ९१४१९ २१ 

४-वह३, ७६४२२ 

६-दचे, ७।९३२४ 5, १० ११ 
७- मानस, ७२३११ 


२६८ / वाहमरीकिराधावह भौर राषभधरितमासतत सौनदर्यडिषाम का तुलनाप्मक् प्रध्ययन 


सीमा के लिदे दुर्वाहय से प्रतीत हसते हैं जबकि मानसकार ने युद्ध वर्गनों में काट- 
छांद कर उनकी सस्या परिमित कर दी है शोर उतका आकार भी निय त्रित रखा 
हैं। इस प्रकार मानसक्तार का युदवर्ण न उसकी झअपूर्ता सरस्यादत शक्ति के दल पर 
वाल्मीकि की तुतना में श्रत्त्र निखर उठा है ) 


नगर-बएन 

वाल्मीकि रामायण और रा्मचरितमानम दोनो में अनेर नगरो (या 
नगरियों ) का बर्णर भी मिलता है। वात्मीकि ने ऋयोग्या, करिष्कि पा कोर लंबा 
के वर्णन में शचि ली है जबकि मान कार ने ग्रमोघ्या, मिविला ग्रौर लका का वर्णन 
अपने काव्य में शिवा है । 


वात्मी+ ने अयोध्या के उत्कृष्ट स्वापत्य, उसकी सुरक्षित स्थिति न्‍्लौर 
सैभव सग्पन्नता का प्रदेक्श उ लेख किया है) -- इसके साथ हो बहा के निवाधियों वी 
नीति चरायणवा और धम-निष्यतार का वर्णन करते हुए उसे भव्य छा में श्रपने 
बाभ्य में मूतित किया है ॥ 


मानपक्कार ते भी उपझे स्प्राउत्पर और वैम्य कीओोर संकेत क्रिया है? 
किखु उसकी भव्यवा झोर सम्पत्ता क्य उसते कुंड ऐसा श्रतिर नित वर्णन शिया है 
जो भ्रनोकिक्ता को भीमा तह पहुँच गया है* फलत वह लोकिता सौन्दर्य से दूर 
प्रतीत होती है । 

दोनो कवियों मे लंका वर्भन ५ भी रुचि प्रदर्शित की है। वाल्मीकि ने सका 
का वर्णव करते हुए वहाँ के रग्रीन जीवन की भाँक्ी और कुर्प, मध्य श्रेणी के 
तथा थुदर निवासियों का उल्लख क्रिय है।” सानत्का* ने वहाँ के निवासियों वी 
यूद्धप्ियता की ओर विश्येप तप से द गित हिया है ।* 

व स्मीजि से क्िष्स्घ! क। बणेन बरते हुए उसको विशि/द स्थिति भौर 


३ >्वाल्मा के रामायण क्ञाआ३० ११ 
२>वही १५४१३ १६ 

३ द्वाटठ बडी ९५६ 

४ +मान्स ७२६॥२ 

५-वडों ७२६ छद 

६-वहे, ७२६ छद 

0-वह ६४१० १२-४/६/१४ २० 
छ-मानत, ६१२ छन्द 


वर्खंव-सोम्दर्य | २६६ 


बभवन्‍सम्पतता* के साथ वहाँ के निवासियों के आमोद-प्रमोदमय जीवन का जो 
चित्र उपस्यित किया है उससे उसकी विशिष्टता का बोध होता है !* 

मानसकार ने ग्रीता के सम्बन्ध से मिथिला का वर्णत किया है और उस 
अत्यस्त वै मव-सम्पन्न तथा सुन्दर चगरी बतलाया है, किन्तु इससे उसकी विश्िष्ठत 
उमर कर सामने नही ग्राती । ऐसा वर्णन किसी मी द॑मवसम्पन्न युल्दर तगरी का हो 
सकता है । 

फिर भी जिस प्रकार वाल्मीकि ने अग्ोष्या, लंका प्रौर किष्फिया का 
वर्णन पिन्न मिन्न रूव में किया है जैसे ही तुलतीदासजी ने ब्द्ोध्या, लंका झोर 
मिमिला के वर्णन में मित्रता बनाये रपी है । वाल्मोक्ति को ग्रयोष्षा स्थापत्य, 
सुरक्षा भौर बैम्उन्‍्सम्पन्नता से युक्त हैं, लका विलासमय जीवन भौर भयकर 
विधासियों का प्रधिष्ठान है भ्रौर क्रिष्किया गुफा में बसों हुई, लालित्यमय जीवन 
व्यतीत करने वाले निदायियों तथा प्राकृतिक -ौजउ से सम्पन है । इसो प्रकार मानस 
को मिथिला लौकिक दृष्टि से सम्पन्न एव मुन्दर कही जा सकती है। मानस की तीनों 
लगरियों का विभेद बहुत कुछ वर्गंप्रत है जबकि वाल्मीकि रामायण को तीनो नएरियाँ 
व्यस्ति-डोचित्य से सम्पन्न हैं! 


प्रयंध- खत में वर्णनों की स्थिति 


वाल्मीकि रामायण प्रोर रत्मचरितवानव दोनों में वर्गोनों का समावेश 
प्रबधशु खला के भीतर इस प्रहार करिव। गया है कि उनसे प्रद घ-ति प्राय: कु ठित नहीं 
हुई है। दोनों में वर्धन प्राय, क्या के सहज प्रभाव में अतर्भु क्त हो गये हैं) वाल्मीकि 
रामायण के वर्णन प्रवेशाइल विस्तृत प्रौर मादखत के वर्णव सत्षित्त हैं, किन्तु दोनो 
के वर्णन प्रबन्ध की समग्रता मे समानुशतिक रिखलाई देते हैं॥ वाल्मीकि की समग्र 
प्रबंध कल्पना में जो विस्तार है, उसके वर्णानों का झाक्ार भी उसी के पनुरूप है 
और भातस की प्रवध-हल्पना में पश्तेक्षिक दृष्टि से नो क्षिगता थौर लाघव है, उतके 
वर्ण भी उसो प्रतुपत में स क्षिप्त हैं। इम प्रकार विस्तार की हृष्दि से दोदों की 
स्थिति झपने प्रयने प्रवन्ध की समग्रता मे भरी भाँति समायोजित है । 

दोनों काग्यों की भ्रवस्ध-क्ल्मता की समृद्धि भी उनके वर्णानो' का महत्व 
पूर्ण योग रहा है । वाल्मीकि रापायथ्र के चित्रोउ्म, सूर्न और बैश्चिण्ट्ययूर्स वर्ण नो 
नें क्या को यथार्थ वरिवेज्ञ प्रदाव करने के साथ क्यानवायक की भाववाप्रो' को 


१-वाल्मीकि रामायज, 8॥३३॥8 
२-बहे, 833६ 
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उद्दीप्त किया है और साहदर्य सम्बन्ध से उनकी स्मृत्िियों' को उम्र दिया है। 
इसके अतिरिक्त मानव-जीवन की ओर से प्रकृति बैभव की ओर संहृदय का ध्यात ले 
जाकर वाल्पीरफि ने कथा के बीच-बीच मे सहृदय की कथा-भाराकात चेतना को 
विश्वान्ति का अ्वप्तर भी प्रदात क्रिपा है और महू अवसर प्रबस्ध-शुबला को शिविल 
किये बिना ही दिया गया है क्योकि वर्णन के भोतर हो भीतर प्रबंध थीजना के सुदम- 
निरन्तर जुडे रहे है । भार्स के वर्ण नो भे यद्यपि बेसी मुर्देता था शेशिष्ट्य-सम्पन्नतों 
के दर्शन नहीं होते जैसी कि वाल्मीकि रामायण में दिखलाई देती है, फिर भी कथा- 
नायक की भावोद्वीप्ति के साथ मानसकार वे नेंतिक घामिक प्रग्रोग्न को पुरस्सर 
करने में बहुत सहायक हुए हैं। मानप्कार मे कयागति को प्रक्रुठित रखो हुए 
बर्णनों के माध्यम से मादव-प्राचरण और भ्रक्ृति मे बिम्ब-प्रतिविम्बन्भाव के समावेश 
द्वारा धामिक भौर मैतिक उपदेशो के लिये भ्रवकाश विकाल लिया है | धार्मिक“नैतिक 
उपदेश का प्रयोजन मानस की मूल अबन्धन्योजना का भ्रग है भ्रौर इस दृष्टि से मातत 
की प्रद्नन्ध-क्त्पना में उहके वर्णनों का महत्त्वपूर्ण योग रहा है। इसके साथ ही कही-कहीं 
मानस के वर्णव ग्रपेक्षित वातावरण की सृष्टि में भी सहायक हुए है। ले का-बर्णन 
के श्र तगंत वहां के निवासियों को युयुत्या का चित्रण इस दृष्टि से उल्लेखदीय है 
बाल्मीकि रामायण भोर रामचरितमानस की प्रणघ-शू खली इतर कारणों से 
आही-कही शिशिल प्रवश्य दिखलाई देती है, हिग्तु उत्तर दोनों काव्यों में से किसी मे 
भी प्रव ध-शेथिल्य का दोप वर्णनों को वही दिया जा सकता। 
निःकर्प 
वर्णन-सौर्दर्य की दृष्टि प्ले निस्त्त पड वाश्मीकि रामायण मानस की तुलना में 
वही भ्रधिव सम्पन्न काव्य है। उसके वर्णदों मे विध्तार है सर्वागीणता है, गति है+ 
लितोपमता है. मूतंता है, वेशिष्य्य है श्रौर जोबन के साथ घतिष्द सबध बोध 
भी है। वाल्मीकि के वर्भनों की तुलना मे मान के वर्णन स॒क्षिप्त औोर क्षिप्र हैं, 
उनमे कवि-हष्टि का जैत्ता व्यापक उम्मेष भी नहीं है श्राय वस्तुगत जैशिप्द्य या 
स्थक्ति-ेचिज्य की चेतना भी जैसी प्रवल मही है और सरहिलप्टता के स्थान पर 
परिगणनात्मक उल्लेखों का बाहुल्‍य है । फिर भी मानस के वर्णनों का द्पना दोशिष्दूय 
है और यह चैशिष्दुय जीवन भौर प्रकृति के विम्ब-प्रतिविम्दय-हूप में उपत्यापन में 
निहित है । मानस मे प्रादरश्श के प्रनेक धुत प्रकृति वर्णन में पिरोये जाकर सूर्ते रूप 
परे व्यक्त हुए हैं, उतमें स भाव्यता की प्रवीति उत्तर हुई है प्रोर वे वर्णव यूक्ति रूप मे 
सिल् उठे हैं। इप रूप मे मानतत के वर्णन युग-युरगोन से सद्ृदयों के हृदय द्वार बने हुए हैं । 
इस प्रकार दोनों कवियों के वर्णोनों ने अपने-त्रपने ढंग से उनके काब्य- 
सौन्दर्य को वृद्धि जो में योगदान किया है, वह स्तुट्य है । 


द्व 
सम्प्र षण एवं सम्मूर्तन 


कवि जिस सौन्दर्स का साक्षात्कार करता है उस्ते काव्य के माध्यम से झ्पने 
सहृदय मे स क्रमित करना उसका लक्ष्य होता है | भ्रतएवं उसकी कृति की सफलता 
उसकी सम्प्रेषण-क्षमतां पर निमर करतो है भौर उधकी सम्प्रेपण क्षमता उसकी 
सम्मूर्तत शवित पर प्रचुराश मे झाश्नित रहतो है। फोचे ने तो यहाँ तक कहा 
है कि सम्मृतंत शक्तित ही समस्त कला का प्राण तत्त्व है क्योकि कला सम्पतीति 
(70०07) अथवा सहनानुभूति है" स्‍भोर सहजानुभूति विम्दे सृजन है, पर 
ऐस्ले दिम्दों का अ्रसम्वद्ध स कलत नही जिसकी उपलब्धि पुदंवर्नी विम्दों का भ्रत्याद्वान 
करके, उन्हे मतमाने रूप मे ढलने देकर ओर स युक्त करके तथा मनुष्य के सिर पर 
एक धोड़े की गदंन जोड देकर भौर इस प्रकार वच्चों का खिलवाड करके होती है ; 
भ्राचोन काव्यश्ञास्त्र ने सहजानुभूति और निरथंक बल्पना के भेद को व्यक्त करने के 
लिए एकता के सिद्धाग्त को भ्पताया भोर इस बात पर बल दिया कि कमी भी 
कल्लाकृति बयो न हो उसे एकता के सूत्र में बॉघा रहता चाहिए ग्रयवां इसी से 
सम्बन्धित भ्नेकता मे एकता के छिद्धात को भ्रपनोया जिसको माँग यह थी कि विविध 
प्रदार के विश्व भ्पना कैर्द्र दूढे और ध्यापक विम्ब में प्र्नमू'त हो जाय ॥'२ श्रभिप्राप 
यह है कि क्रोवे की दृष्टि में सृजन सुमूतिज व एत्र ग्रच्वितियूर्ण विध्वविधान ही 
कला का प्रमुख लक्षण है कोचे ने व्यापक हृष्टि से कला के सम्बंध में विचार किया 
है भोर इसलिए उद्दोने सभी कलापो के सम्दध मे चरिताथं हो सकने वाला एक 
ध्यापक लक्षण निर्धारित किया है, किन्तु जब हम केवल काव्य के सम्बन्ध में विचार 
करते हैं तो भपेक्षाकृत प्राथमिक स्तर से विचार क्रिया जा सकता है । 


१-छोचे, सोन्दयद्वास्त्र के मूल तत्व, पू० ९ 
२--यहो, पृ० २४ २४ 
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विभिन्न पक्ष 
काच्प-भापा 


क'व्य का माध्यम भाषा है भौर काव्य ग्रहण खवंप्रयम भाषा के स्तर घर 
है ता है। यही उम्रक्ा सर्वाविक्र वाह्य परिवान है । अपने स्थूल रूप में काव्य 
कवि के कथ्य की भाषायत अभिव्यक्ति है। भाषा ही काव्य का कलेवर है--भ्ात्मा 
चाहे कुछ भी हो। (प्रात्मा दिखलाई नहीं देती, लेकिन देह तो इच्धियगोचर होती 
ही है ।) इसलिये काव्य में भाषा का उतना ही महत्त्व है । जितना जीवन में देह 
का । जीवन-धारण के लिये जिस प्रकार देह झावश्यक है उसी प्रकार काव्य का 
कथ्य भाषा बिना व्यक्त वही हो खकता । सभवत' इसलिये काव्य की परिभाषा करते 
समय भारतीय श्राचार्यों ने भिन्न-भिन्न विशेषणों का उपयोग करते हुए भी विशेष्य 
के सम्बन्ध में प्रायः सहमति दिखलाई है। मम्मद ने 'शब्दाय्य' को काव्य कहा है, 
विश्वनाथ ने वावय को काव्य की सत्ञादी है श्रोर जगन्नाथ ने 'ब्द! को काव्य 
माना है ।| पाइचात्य समीक्षकों में ब्रेडले ने रूप झौर दस्तु के ऐकाश्टम्य पर बल 
देकर काव्य में प्रभिव्यक्षित-पक्ष को प्रभुत महत्त्व दिया है और प्रभिव्यवित्त का 
आाधारभूत तत्त्व है भाषा । 


श्राधा का इच्धियमोचर पक्ष 


भाषा की इच्धियगोचरता उसकी वर्णध्वनि से सम्बश्धित है। इसलिये प्र्थे- 
सम्प्रेषण से भी पूर्ण भाषा का खोन्‍्दर्स उसकी वर्शध्वनि पर निर्मर रहता हैं। 
वर्भव्वनि भाषा के नादे-्सौन्द्य को बहु होती है और इस प्रकार काव्य की 
स गीवात्मकता में उसका महत्वपूर्णा योग रहता है। मम्मठ ने श्ब्धर्थों में जब शब्द 
को इुथात दिया तो समवत. उनकर प्रयोजन वर्ण-्वत्ति को काब्य-परिभाषा मे उचित 
स्थान दिलाता रहा होगा, अन्यषा “अर्थ! के साथ छब्द स्वतः जुड्डा रहता है “-उसका 
पृथक उत्लेख न होने पर मी श्र्थ के साथ उसका समावेश हो ही जाता है! इसलिये 
तुलमीदास जी ने भाषा के इच्दियगोचर पक्ष के लिये 'झब्द' का प्रयोग न कर 
वर्ण ध्वति के मूचक वर्ण या अक्षर! का अथोग किया है-- 





१-“वददीपो शब्दार्थों सगृणादनलंकुती पुलः क्वापप'-- काव्यप्रकाश, श8 

२-- वाक्य रह्ात्मक काव्यमू! --साच्त्य दरंण, श३ 

३- रमणीयाय प्रततिपादकः शब्दः काव्यप्र--रसग गाधर, ११ 

8-डप्टवय -0>विव (दादाब था 2245 में 2027 #ग 720675५ उद निबंध 


सम्प्रेपण एम सम्पुर्तेत | रे०३ 


(१) वर्णादामबंस घाना। 
(२) आखर झरथ झलक्ृषति नाता 
(३) कबिहि भरथ भासर बल साँचारँ 
भारतोय कायश्यास्त मे छब्दालकारों और गुण-विचार के प्रतिगंत वर्ण - 
घ्वनिप्तौन्दर्य पर विचार हुप्रा है। पनुप्रासादि अल कार वर्णा-ध्वनि-निर्मंर ही हैं 
भौर माधु्य तय झोज गुण वर्णव्वनिमुलक्त हैं। माथुप' भोर पोज गुण का विभिन्न रसों 
से जो सम्बन्ध लगाया गया है४ वह यह सूचित करता है कि भारतीय काव्य चित ने 
भवसरानुदूल वर्ण-ध्वनि के प्रयोग को उचित माना है अर्थात्‌ काव्य में वर्णध्वनि का 
सौन्दर्य उसके अवस्तरासुकूल प्रयोग पर निर्मए करता है, किप्ती विशेष प्रकार की 
(जँसे कोमल, स्निग्ब, भछुर ) ध्यनियों के ग्राधिदय पर नहीं । भगुरणवात्मक बिस्बो 
वी सृष्डि इसी स्तर पर होती है ) 
वर्णब्व नि के उपरात दाव्दाये-विशिष्ट अथवोधक विशिष्ट शब्द-के सौर्दये 
वा विशेषकर सम्यक्‌ प्र्वाभिव्यवित्र के लिये उपयुक्त दाब्द-चयस के सौर्द्य का 
प्रश्न उपस्थित होता है भ्रौर इस दृष्टि ते मारतोय काव्यश्वास्त्र में अगेड्यवित! गुण 
का समावेश किया गया है जिसका सम्बन्ध श्र्य को ऐसे पदों से व्यवत्त करने से है 
जिससे वह उद्िष्द अरमिप्राय से परे न जा सह्ढे (ँइलेय और यमक पल कारों का 
सम्बन्ध भी दब्दार्थ-स्तर से ही है वयोंकि उक्त दोनो प्रलकासे में अर्थ*विशेय में 
दब्द विशेष के श्रयोग से हो सोन्दयं का समावेश होता है । 
झर्योन्मीतन शोर शब्द शक्तियाँ 
शब्द स्तर के उपरात बावय-स्तर पर भाषांगत स्रौन्दर्ण मुख्यतया द्ाबद« 
शब्तियों एवं वाक्य गठन शैलो पर निर्मर रहता है। शब्द शक्तियों म॑ भ्र्थग्मीलत 
की शजित कमी शब्द विशेष मे निहित रहती हैं तो कभी सम्पूर्ण वावय-रचना मे, 
सेकिन प्रत्येक्त दशा में वावप ही शब्द शक्ति सौन्दर्य का प्रकाशक होता है वयोकि 
वाक्य में प्रयोग होने पर ही शब्द-धवित प्रकट हीतो है ॥ 
आरतीय काव्य शास्त्र मे शब्द शवेतशे और उतके भेरोपभेदों का विस्तृत 
विवेचन हुआ है ) पारवात्य काव्प- चिलत में भाई० ए० रिचशस णैसे विद्ञानों मे 





$३-म्रानस, म ग्लाचरण (शाला #/ड) 
२- वहीँ, शाप 
३- वहो, श२४०ण२ 
2--(क) द्ष्टब्य विश्वनाव, साहित्य-दर्पण, ८ा३र,३ 
(स) दष्टव्य हिन्दी साहित्य कोश, पृ७ २७१ (सं० डा० धीरेन्द्र वर्मा) 
४६-अयव्यक्तिरनेयत्वमर्थस्य- दष्डो, हिन्दी सा हत्य कोश, पृ० २७२ से उद्पृत 


३०४ वाह्मोकिरामायण शौर रापचरितमानस : सोनन्‍्रयेविधान का तुलनात्मक झ्रध्ययत 


अर्थोन्गी लन पर गहन चिंतन किया है « उन्होने प्रकरण-विपयक सावेगिक गर्यान्मीलन - 
प्रक्रि! पर विचार किया है जो भारतीय दृष्टि से व्येजना शब्दशवित के सहृश है । 


भारतीय दर्खनत मे ग्र्भ विधायक तत्वों के प्रन्तर्गत जाति,गुण क्रिया भौर 

यहच्छा का उल्लेश् किया गया है जो भ्रभिघा की चतुविध भ्रर्थाभिव्यव्ति पर प्रकाश 
डालता है।* लक्षणा भ्पनी बक्रवा और सम्मूर्तन शक्ति के बल पर काव्य सोन्दर्स मे 
योग देती है->विशेषज्ञर ्लोकोकितयों और मुहावरों के रूप में रूढ़ा लक्षण करे 
विनियोग से काव्य सौन्दर्ण बहुत खिल उठता है। ध्यजना दो स्व॒रे पर काव्य-सीन्दर्य 
में साधक होतो है--(१) उच्छि-विशेष की व्यजवां श्लौर (२) समग्र प्रकरण की 
ध्वग्यात्मकता के रूप में वह काव्य सौन्दर्य मे योग देती है। व्यजता शक्ति बल्तुतः 
श्रात्तरिक भ्र्थ का उन्मीलन करती है--बह वाच्यार्थ या छक्ष्यार्थ के भीतर के प्रर्थ 
को उद्घाटित करती है। व्यजना से वक्‍ता, बोधब्य, बंठश्वति, वाक्य-वैश्चिष्ट्य, 
वाच्यार, श्रत्य व्यवित के सालिष्य, प्रमंय, स्थान झोर अ्रवतर के अनुततार श्र्भ 
प्रकट होता हैं-- 

ववतुबोघध्यकाकूनां. वाययवाच्यान्यप्रन्निधे ॥ 

प्रस्तावदेशकालाददेष्ट्पाश्प तिभाजुपान 

याप्यस्‍वान्यायपोहेतुव्यापारों ब्यध्तिरिेव सा ॥र 
ये समस्त तत्त्व प्रव'रण बोध के ही विभिन्न भ्रग हैं भर मम्मठ ने व्यग्यार्थ को इन 
पर निर्मर ब्तलाफर इस प्रकार से अ्र्थ-व्यजञता में प्रकरण की भूमिका की ही 
व्यासपरा वी है । भतू हरि ने वाव्यपदीय मे स्पप्टत प्रकरण के महृत्तव पर बल दिया 
है। पाश्चात्य विचारकों में धराई० ए० रिचड्त ने श्र्धाभिव्यक्ति में प्रकरण को मूमिका 
झत्मत महत्त्वपूर्ण मानी है।* 

भाषायंत काव्य सोदये घब्द-शक्तियों के भेदोपभेदों में ही नहीं, सप्तन्न 

अर्थन्मीलन-परक्रिवा मे निहित है। वस्तुत भाषा स्तर पर कांव्य-सौन्दर्य का अनु« 
शीलन धाब्द शवितियों के भेदोपभेदों की गवेषण। से उतना उदघाटित नहीं होता 
जितना सम्रग्न प्रक्रिया के विश्लेषण से । भेदीपभेदों की गवेषणा जितने भ्रद्यों में 
शास्त्रीय-दृष्टि की वाहक है, उतने श्र श्लो में भाषायत-्सौन्दयंश्रक्रिया वी गतिशील 
अक्ृति की उद्धाटक नही है। 





१-द्रष्दव्य-ड्वा० गुलाबएग, मिल्फल और ऋष्थथ०, जु७> २५४७ 
२- काव्यप्रकाज, ३१२१ २२ 
३-द्रध्टब्य-ड। रामअदप द्विवेदी, साहित्य सिद्धान्त, पृ० ४४-४८ 


सम्प्रषण एवं सम्मूतन [३०५ 


बिम्ब-दिघान 

वर्णव्वनि से अभिव्यक्ति तक सम्प्रेषण सौ दर्य के तोन स्वर दिखलाई देते 
हैं“ (१) दर्णब्वनि-योजना, (२) वाजय विन्यास और (३) अर्थोन्मीलत । झर्थो- 
स्मोलन के उपरान्त सम्प्रंपण चतुर्थ स्तर को जन्म देवा है श्रोर वह है विम्व, वियान ! 
इम स्तर पर प्रहुच॒कर सम्पेषण सम्मूर्तत में परिणत हो जाता है और सम्मूर्वत का 
सौन्दर्य दो प्रकार से व्यक्त होता है-एक स्वयं उसका सौन्दर्य होता है और दूसरा उसके 
माध्यम से उद्घादित समस्त काव्य का श्रात्तरिक सोन्दर्ग जों कभी-कृभी सम्मूर्तन 
या रूप-विधान का ग्रतिक््मण भी कर जाता है 3 
प्रतिक्रिशत्मक या लक्षित विम्व : विविध रूप 

काव्य-विम्व का सर्वाधिक सरल रूप प्रतिविम्दात्मक जिम्व (2)00873- 
980 वग्रा286 ) में दिखलाई देता है । प्रतिविम्बात्मक्न बिस्‍्व भाषा की 
अमिया क्षक्ति पर झ्राश्वित रहता है / प्रतिदिस्वात्मक विम्ब को डा० तयद्द में प्रयक्ष 
विम्व या प्राथमिक जिम्ब की सनज्ञादी है।" लक्षित विम्ब से भी उनका यहीं 
अभिप्राय अतीत होता है।? प्रत्यक्ष या प्राथमिक भ्रौर लक्षित्र विम्व मे कोई भ्रतर 
है तो केवल इतता हो कि प्रत्यक्ष या प्राथम्रिक विम्ब का स बच्प व्यवाहारिक जोचन 
में विम्ब-प्रहण से हैं जवकि लक्षितर विम्ब प्रत्यक्ष या प्राथमिक विम्ब की काब्या- 
भिव्यक्ति है । झतएवं काव्य के स दर्म॑ में उसे लक्षित विम्त्र कहना समीचीन होगा ॥ 
लक्षित्र विम्ब दो प्रकार के होते हैं-१) स्थिर और (२) गतिशील + हों हड्य 
वस्तु या ब्यक्ति का चित्र स्थिर रत से ग्रकित किया जाय वहां वहू स्थिर लक्षित 
बिम्ब कहलाता है श्ोर जहाँ गविमय रूप में उसका चित्र अंकित किया जाय बहाँ 
घह गत्यात्मक लक्षित्त त्रिम्व कहलाएंगा । लक्षितर बिम्व कभी स्वय-प्रयोज्य होता है 
तो कभी उसका प्रयोजन भावाभिव्य जन होता है। तदनुमार उसके दो भेद 
दिलाई देते हैं (१) स्वयप्रपोज्प लक्षित विम्द ग्रौर (२) भावामिब्यझ्जक चक्षित 
बिम्ब । लक्षित बिम्द के उपउुक्त सभी रूप अभिषाश्नित रहते हैं बयोकि वे शस्दो के 
तालानिर प्रय॑ से प्रच्ट होते हैं । लक्षित बिम्व स्वमावोक्ति थकार के दाम से भार- 
तीप काग्यशास्‍्त्र मे चचित रहा है। 
उपलक्षित-विम्ब 

प्रस्तुत को भ्रधिक उजागर करने के लिये कवि उपमारनों का प्रयोग करता 
है | साइश्यमूलक सभी झनकार श्रप्नस्तुत-विवात्र के प्रग हैं । पप्रस्तुत-विधान 





१-डो0 नगेन्द्र , काब्य-विम्व, पृ० २७ 
२-डा० नौनद्र, काव्य--दिग्द पृ० 8१ 


३०६ वाह्मीकिरासायरा प्ोर रामचरितमानसत : सौन्दर्यदिधान का तुलनात्मक प्रध्यवत 


उपलक्षित बिस्‍्बो के रूप में मूर्तित होता है।* प्रतीक, रूपातिशयोक्ति ग्रादि के रूप 
में उपलक्षित विम्ब अनैक रूपों मे काव्य मे प्रतिष्ठित होता है ॥ अवैक बार सक्षित 
प्रौर उपलक्षित बिम्ब के स ग्रथन से एक समग्र विभ्व की सू,धव्टि होते है भ्रौर प्रनेक 
बार उपलक्षित विम्व स्वतः समग्र होता है | इसी प्रकार सक्षित विम्व भी झनेक बार 
अपने ग्राप में स्वतन्त्र होता है । वस्तुतः यह कवि को विम्बन्योजना पर निर्भर करता 
है कि वह लक्षित भोर उपलक्षित बिम्बों को किस प्रकार समायोजित करता है। 
प्राधाग्य और नैरन्तयँ दोनो ऐसे तत्त्व हैं जिनका विम्ब-्स ग्रथन पर प्रभाव पडता है 
लक्षणा का योग 

उपसक्षित विस्वसर्जना में लक्षणा झब्द शक्ति का महत्त्वपूर्ण योग रहता है। 
गौथी लक्षणा साहश्य-विषरान के लिये बहुत उपयोगी रहती है । कई बार मुहावरों 
में भी गौणी लक्षणा का सूदेम योग रहता है। इस प्रकार गौणी लक्षणा न केवल 
प्रल कारो के माध्यम से, बल्कि प्रतीकों भौर मुहावरों के माध्यम से भी उपलक्षित 
बिस्व-्सर्जना में योग देती है । 

लक्षणा शब्दशशक्ति का रहस्य साहचर्य मे निहित है, वह साहचर्य के कारण 
प्रभिधार्थ से भिप्त साहचर्समुलक प्र्थ सम्पपित कर तदनुसार बिम्ब निर्माण में योग 
दतो है । यह साहचर्म कही धरापम्पर्मप्7क, कही नेकद्यपरक प्ौर कही उपादाता: 
'ित हाता है। इसलिये लक्षणामूलक बिम्बो का क्षेत्र साहश्य-विधान में ही सीमित 
में रहकर प्रन्य रूपो (जँसे प्रतीर आदि के रूप मे) भी बिम्बन्सरना द्वारा काव्य के 
सम्मूर्तन में योग देता है | 
घिम्ब योजना के विभिन्न रूप 


काव्य मे विम्ब प्राय. फुट रूप में प्रकट न होकर एक योजता के प्रन्तर्गत 
प्राते हैं भ्रोर तब विम्यों के पारस्परिक सम्रंवन का प्रश्न _उपत्यिव होता है। कवि 
कभी कभी एक के बाद एक स्फुट-विम्व प्रस्तुत करता चला जांता है। ऐसी स्थिति 
में उसवी विम्वन्योजता सरल कहलाती है । जब विम्ब परस्पर सम्रधित होकर भी 
श्रपनी स्वायत्तता का परित्याग नहीं करते तब वह विम्ब योजना मिश्र कही जा 
सकती है-जब विम्व परस्पर इस तरह गुण जाए कि उनकी स्वायत्तता एक समग्र 
बिम्व में विनीन हो जाए तत्र जटिल बिम्द की त,थ्टि होती है। 


छुंद-पोजना प्रोर सं गोत-तत्व 
काव्य से भाव गति के सम्मूर्तत में मापा के साथ छंदयोजता की भी 
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महत्तवूर्ण मूमिका रहती है । छ द काव्य से संगीत तत्व का समावेश करते हैं। छद- 
सोदस्र्ग भावानुसारिता भर प्रवाह पर बहुत निर्भर रहता है | भाव में एक प्रातरिक 
लग होती है छंद उसे मूर्ष रूप प्रदान करता है" और छ द-प्रवाह काञज्यन्पति को 
झूपायित करता है । इस अ्रकार छद-योजना भी काज्य के समूर्तन व्यापार के ही 
एक धंग के रूप मे काव्य-सोन्दर्स को सिद्धि में योगइान करती है $ 


रुूपातिशयों काव्य-सौन्दर्य 


इस प्रकार वर्णध्वनि से लेकर बिम्ब-दिघात तक स पूर्नत-ब्यापार काञ्य- 
” सौख्दर्स का वाहक होता है--काव्य सौन्दर्य को सहेदय तक सम्प्रेयित करता है, 

किन्तु न तो एक-एक काव्याय का कोई स्वायत्त सौन्दर्म होता है ने सम्पूर्ण क ब्य- 
सो्र्थ सम्मूर्तन-ब्यापार भे सीमित ही रहता है । कई दार काव्य-्सौस्दर्स सम्मुर्तेत 
व्यापार या रूप-सप्टि का भतिक्रमण कर जाता है--व्यक्त 'रूप' मे वह जितना प्रकट 
होता है वह सम्पूर्ण काव्य-्सौन्दर्म का थ थ मात्र होता है क्योकि सम्पूर्ण काव्य-सोस्दर्स 
सदेव 'रूप-विधात में समा नहीं पाता । जैसा कि तुलसीदास ने कहा है+- 

सुगव भगम मृदु मज्जु श्ठोरे | प्ररुष प्रभित्र प्रति प्राघर थोरे ॥९ 
सौच्दर्मतिशय को छुलना में रूप विधान सीमित होता है किन्तु यह सीमित रूप- 
विधान भपनो समग्रता से सोन्दर्यातिशय को उदभातित्त करता है। जैसे किसी रमणी 
का सम्पूर्ण सोसर्य उसके विभिन्न प्रगो में प्रकृ/ ने होकर प्रंगो की समग्रता से 
व्यक्त होता है उस्रो प्रकार काब्यन्सीन्दर्म भी रू-विघान मे न समाकर काव्य की 
समप्रता मे फतवता हैई-रूप-वियान भ्पनो सोमा मे उसे उदमामित भर करता है। 
यह बाद ध्दतिदादी झ्ाचार्स भायदवर्दोन ने कही है, किन्तु पाश्चात्य सोन्दर्मशास्त्र 
से भी इसका भवुमोदन होता है बामपादंड* भौर काण्टर दोनों से कला-सोन्दर्य 
के रूपातिक्ररण की बात कही है [६ 


परन्दर्य 
सापा-स 
वाल्मीकि रामायण घोर रामचरितमानस यद्यपि एक ही परम्परा की दो 
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महान छृतिय हों, किर भी भापान्सौस्य्यं को दृष्टि से उतढों तुचवा करना एके 
कठिन का है क्योकि तुलना उन्हों वश्तुओ्रों की जा सकती है जिसमे कोई साम त्य 
तत्त्व हो । इस दृष्टि से दो मिन्न-मिन्न भाषाओं के काव्यों के भापा-सोन्दर्य की छुलवा 
का ग्रौचित्य सदिस्ष प्रतीत होता हैं यद्यपि हिन्दी सह्कृत को बशजा है, फ़िर 
भी उसकी प्रकृति कई बातो में प्रपती पूर्व जा से भिन है। सस्‍्कृत इिचिष्द बहिसुंखी 
सयोगात्मक भाषा है * और हिन्दी श्लिप्ट बहिमुंखी वियोगात्मक भाषा ॥* दोनों 
का सौर्दर्प उनकी प्पनी प्रकृति से दूर तक अमावित हुप्राहै। इवलजिये वोहमीडि' 
रामायण ग्रौर राम्रचरितम्रानस के भापागत-सोदर्य निरूपण से पर्याल भेद होना 
स्वाभाविक्न है। इपके विपरीत यह कहा जा सकता है कि भाषागव भिन्नता के 
बावजूद भाषा-विषयक काव्यपुण और झ लक़ार-विधान के सबन्ध में हिन्दी संस्कृत 
की प्रनुगामिती (कम से कम पूर्वावनिक काल तक) रही है मौर इकपिये दोतों की 
ठुलना एक ही निक्प पर का जा सकती है ५ यह तक बटत उचित है, फिर भी 
दोनो की प्रकृतिगत मिन्नता को ध्यान में रखना प्रावश्यक है क्योकि भाषा-सौच्द्य 
के साधक तत्व भाषा की प्रवती प्रकृति के अनुपतार हो उसके उत्फर्ष मे झपता 
योग देते हैं । 


भाषा का इस्द्रियगोलर पक्ष 


दाल्मोकि रामायण शोर रामचरितमानस दोनों काव्यो में भाषा के इप्द्रि य 
गोचर पक्ष की ओर क्रमश वाल्ट्रीकि श्रौर तुलपीदास दोनों का समुचित ध्यान रहा 
है । वर्णष्वनि, पद योजता और बाक्‍्य-विन्यात्त॒ तीनो स्तरों पर दोनो कवियों ने 
ख्यूदाधिक मात्रा में भाषा के दृष्द्रियगोचर सौन्दर्य को निखारा है। यह सोरंदर्ग 
मुस्यतया दो रूपों में व्यक्त हुआ है-- (१) झावृत्तिमुलक वर्णव्वनि, या प्रानुप्राप्तिक 
सौन्दर्य के रूप मे ओर (२) भाषा-स गठन के परिणामस्वरूय बर्णव्व नि, पद-योंजना 
भौर दाबय-विन्यास के सम्मिलित प्रभाव में निष्पन्न गुण-सम्पन्नता के रूप में। 
दोन, सपो मे रामायण ओर मानस वी तुलना से रोचक साहह्य और सूक्ष्म विभेद 
प्रकट होता है। 


प्रावत्तिमुलक वर्णध्वनि-सोर्दर्य : भ्नुप्रास की छटा 


वर्षघ्वनियो, को भ्ावृत्ति का सौन्दर्य देनों काव्यों प्रस्फटित हुमा है, सिन्तु 
इस झोर मानखवार की दवि प्रधिक प्रत्तीत होतो है। वाह्मीकि ने प्राय व्याकरण< 
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गूलक वर्णध्वनि-समुच्चय की प्राव,त्ति की है, किन्तु कहों-अढी एक्राझी वर्ण-ब्यति की 
भी प्रभावज्ञासी ढग से आाव॒त्ति की है, जैते-- 
चज्चच्चन्ट्रकरस्पशहरपोस्मोलिततारका ।* 
परस्तु वाल्मीकि रामायण में इस प्रकार के उद्माहरण विरल ही हैं। एकाकी वर्णव्वति 
की झावृत्ति की तुलना मे वर्णध्वनि समच्चय की आवृत्ति के उदाहरण वहाँ ग्रधिक 
दिखलाई देते हैं। कभी एक हो प्रकार से निर्मित क्षियापदो, कभी एक हो कार 
के विभकत्गत पदों, कमी समस्त पदों के ग्र तर्गेत भंगभूव एक ही शब्द की प्रावृत्ति 
से झौर कभी एक स्वतस्त पर की प्रवृत्ति से कवे ने झमौप्ट प्रभ'्व उन्पन्न किया है ४ 
एक ही श्रकार से नि्चित क़ियापद की चमत्कारपूर्ण ग्रावृत्ति का. एक 
प्रभावशाली उद्दाहरण वर्षा-वर्णन के अतगंत दिखलाई दता हूं जहाँ कवि ने वर्तमान 
काल मे पन्य पुरुष बहुबचन के क्रियारूपों की झावृत्ति से चमत्कार उत्पन्न किया है+ 
वहन्ति वर्षानत सन्दा्त नाहि * 
घ्थायन्ति मुत्यन्ति समाइडर्सन्ति॥ 
नेद्यों घता मतप्रजा बवास्ता 
प्रियाविहोता: शिखिनः प्लवंगमा; (5 
एक ही प्रकार के विमत्रत्यत पदों की आवृत्ति के उदाहरण ग्रपेक्नाइत 
अधिक मात्रा में मिलते हैं क्योकि व,ल्‍्मीकि ने विभिन्न कारकों में इस श्र कार के ” योग 
किये हूँ। इस प्रकार क उदाहरणों में प्रथमा अहुवचन का एक उद्दहरण बहुत ही 
प्रभावशाली है। उसमे जिन सन्ञाग्रो का प्रयोग दिया गया है वे सत्र इन्द्रान्त हैं। 
इस प्रकार शब्द झौर विभक्ति दोनो के योग से वहाँ वर्णष्वनि-समुच्चय की प्रावृत्ति 
मे दोहरा चमत्कार उत्पन्न हो गया है- 
मत्ता सजेद्ा सुद्िता ग्रदेद्धा 
बनेयु- विध्ान्ततरा मृगेर्द्रा, । 
रम्या नग्ेद्धा निभृता नरेन्‍्द्रा: 
सा प्रसोडितों वारिधर: सुरेख ॥3 
एक अन्य इचोंक से कब्र ने इसी प्रकार के इन्द्रान्य पदों की प्रथमा विभविन में 
अखूति करने साथ तुरीया विमक्ित में ब्न्य घड्दो को आवृत्ति को है शिसम उपयुक्त 
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इलोक जसा चमत्कार तो दिखलाई नहीं देता, फिर भी उसका स॑ स्पश वहाँ प्रवश्य 
प्रतीत होता है-- 
नरैनरेद्रा इब पदतेद्रा 
सुरेद्धव्ते पवनोपनोते 
घनाम्बुकुम्मे रभिषिदर माता 
झूप भ्रिय स्वाप्तिव दशयति ॥* 
कही कही कवि मे एक ही प्रकार के तृतीया बहुवचन प्रयोगों की भाड़ी सी लगाते 
हुए इस प्रकार के प्रभाव को घनो भूत कर दिया है- 
प्रभ्यागतेश्चाद विशानपक्षें 
स्मरप्रिय पदमरजों पन्नीरों । 
महानदीमां. पुलिनोपयाते 
फी्डात हुता सहुचकऋवाओ ॥३९ 
> है १५ 
सनोनगर्थे प्रियक्नरनल्थे पुष्पातिभारावनताग्रशाल | 
सुवणंगोरेनयनामिरामंरद्योततानोद. बनास्तराशि ॥ 


कवि ने विभेक्ति म्ावृत्ति का चमत्कार वष्ठो तथा सप्तमी के पयोगों में भो दिखलाया 
है। पष्ठी विभक्ति के प्रयोगों को भावृत्ति का प्रभाव कुछ प्रधिक सपत दिखलाई 
देता है बयोंकि उसमें (प्रेय/ घोर मद शब्द को प्रावृत्ति का प्रभाव भी प्रस्तभूत हो 
पया है-+ 
प्रिया बताना नलिनोप्रियाणां 
चने प्रिषाण। कुसुभोदणताभाम । 
भदोत्कटानां. मदलालसानां 
गनोत्तमानां दतयोड्ध मादा ॥४ 
एक प्रय एसोक में परष्ठी विभक्ति को प्रावृत्ति ऐसे ध्रब्दों के साथ की गई है. जिनमें 
एक को छोड़कर सभी के के भत में “ना ध्वनि है फलत वहाँ दष्ठो विभक्ति 





4-दाल्मीकि रामायण, ४२पा४६ 
२-१ह ४॥३०११ 
३-वही, 88ण48 
४-वहों, ४87३७३४ 


सप्प्र वश एस सम्मु्वेन / ३११ 


को झावृत्ति 'न' वर्ण ध्वनि को आवृत्ति से संयुक्त होने के मोहक प्रभाव को सष्टि 
करती हैं-- 
घतानां वारणानां मयूराणों व सक्ष्पएा । 
नाद' प्रतरदाणानां च॑ अशांत, सहसत्तघ कई 
इसी प्रकार संप्तमी को झावृत्ति के साथ कवि ने स्‍झ्राकाराग्त स्त्रीनिंग शब्दों को 
झावुत्ति को मिलाकर उसके अभाव में वद्धि की है 
शाक्षातु सप्तच्छदपादपानां 
प्रभास ताराइनिशाकराएाम । 
लौोलासु चेबोत्तमवारणानां 
पिया विभाज्याद्य शरत्यपृत्ता: ॥२ 
एक ऐसा उदाहरण भो रामायण में मिलता है खिस्तमे पहले पुल्लिंग में प्र€ तदुपरोता 
स्व्रीविय में सप्वमो की पावृत्ति करते हुए एक साथ दो प्रकार की प्रावृत्तियो क 
प्रभाव उत्पन्न किया गया है-- 
अवप्रगल्मेए च बारणेषु 
गया समूहेपु च॑ ददितवु । 
भ्रसन्‍्ततो यापु च॑ निम्नगामु 
विभाति लक्ष्नोबंहुघा विभकता ) 3 
विभक्तियों के भतिरिक्त कृदन्त को भावृत्ति से भी वाल्मोडि ने वर्शध्वनि- 
समुच्चय के चमत्कारपूर्ण प्रभाव की सू,ष्टि की है। वर्पानर्णन में इसका एक भच्छा 
उदाहरण देखने को मिलता है जहा प्रत्येक चरण के शारम्भ में 'जाता' या जाता. 
का प्रयोग हुपा है-- 
जाता बनान्‍ता: शिखिसुप्रवृत्ता 
जाता: करम्श: सकदम्बधाला: | 
जाता दुषा गोप्‌ समानकामा 
जाता महो सह्यवनाभिरामा ॥४ 


“कदावित्‌' को भावृति कया चमत्कार भी रामायण मे एकाधिक स्थानों पर 
व्यक्त हुप्ना है, जेसे-- 


१-वाल्मोकि रामायण, 8३ण२६ 
२-वही, हा३णर८ 

३-वहो, 8३ण३२ 

8>वहे, २५१२६ 
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बबचित्‌ प्रणीता इंच पदुपदीय प्रवच्ित्‌ प्रदृत्ता इंच नीतन्‍कंठे ॥ 

वव चितू प्रमत्ता इव वारणोंलंविभा्यनेकालविणों वास ।7 

उपयु वत्त उदाहरणों से वर्भध्वनि प्रयाग प॑ झावृत्तिजन्य सोनदर्ग सृष्टि के 
सम्बन्ध में बान्मोडि के सामर्थ्य का अदुमाद भली भाति लगाया जा सकता है । वाल्मीकि 
ने इम प्रकार के चमत्तारपूर्ण प्रयोग व्यापक मात्रा से भले ही न कछिय हो किश्तु 
जड् उ हे एमा करना अमाप्ट रहा है, इसम वे पूर्णतया सफल रहे है ! 

वर्णध्वति-प्रावृत्ति की प्रवुत्ति मादस में व्यापक रूप से पाई जाती है, किल्तु 
रामायण के समान वहाँ श्रावृत्ति प्रधावत व्याक्रणमुलक ने होकर शब्दनचयत सूलक 
है । इस प्रन्तर का कारण स कृत औ्लोर अ्वधी की स्वरूपणत भिन्नता है। संस्कृत 
सयोगात्मक भाषा है और अबधी वियोगात्मक | इसलिए अझत्रषी से सस्क्ृत के 
समान कारक और क्रिया-रूपो दे साथ शब्द एकाकार नहीं होता, उसकी सत्ता 
प्राय स्वतन्त्र रहती है । कारकों श्रोर क्रिय्राप्नों की प्रवृत्ति से वर्णध्वनि-यौ देर्स की 
धृष्दि के लिये वहाँ प्राय अवकाश मही रहता। प्रतएव मानप्कार ने शब्द-हप वे 
प्राघार पर प्राबुत्ति वी याजता न कर झब्द-चयत श्रौर शब्द-विश्यास्त के श्राधार पर 
बर्णघ्वनि की प्लावुत्ति को सोजोया है | जहाँ कवि ने म स्टृत का प्रयोग किया है 
वहाँ कभी कभी वाल्मीकि जैवी वर्णव्वनि-्प्रावृत्ति भी की है। घानत के प्रारम्भ 
मै हीतुतसीदास ने पप्ठी विभ्भक्ति वी प्रादुच्ि का चमत्कार दिललाया है-- 

बशलनिमथमघाना सज़ा छदसमि ९ 
भागलानां च॑ कर्तारी बन्‍्दे घाणोविनायको ॥* 
किस्तु उपका सौन्दयं वहाँ भ्रधिक निखरा है जहाँ कवि ते श्रावत्ति का आधार व्या- 
करण को मे बनाकर शब्द-चयन प्रौर शब्इ-क्रम को बनाया है जैसे-- 
सीताराम्रयुएप्रामपुण्यारण्यविह। रिसी ।* 

और यही प्रवृत्ति मानस की “भापा' में व्यायक्र रूप से हृष्टिगोचर होती है । मगला- 
चरण के साथ ही कवि की प्रवृत्ति ब्यक्त होने लगती है-- 

बंदजों गुद पद पदुस परागा। सुरुचि सुत्रास सरत अनुरगां ॥ 

आमप सूर्मिय चूरन चाकू | समन सकल भव रुज परिवारू ॥ 

सुहृति स भु छत विमल बिरभूती | भग्मुल॒ सगल मोद प्रहुती । 

जन मन सज धुकुर मल हरनों । झिएं तिलक गुन गत वस्त करनी ॥3/ 


१-वाल्मोकि रामायण, 8२5३३ 
३-मानस, बालकाण्ड, सगलाचरण का सेस्कृत पद 


३-वही 
8->वह्ीँ शशाहर 


सम्पेपणए एवं सम्मुर्रेत | शे१३ 


छषयू कर चौपाइयों भे वर्धध्वनि-प्रयोष का बेशिप्ट्य ग्रह है कि कवि ने ऐसे 
शब्दों को निरन्तरता मे सयोजित किया है डिनमे प्रारम्मिक द्वितीय झषवा पनविम 
दर्षों को भावृत्ति हुई है॥ 'पद पडुम परागा! में लगापर तोन ऐसे शब्द गाते हैं 
जिनमे से प्रत्येक के सारम्म मे "पा ध्वनि है। इसके प्रतिरिकत्र प्रयम दो शब्दों में 
द्वितीय ध्वनि “द' की झादुत्ति भी है। “धुरुचि सुदाव सरस', में लगातार तोन ऐसे 
शब्द भादे हैं शितमे से प्रत्येह् के भारम्म प्रें 'स' ध्वढ़ि है । “मूरि मय चूरन चाह 
में प्रथम दो शब्दों का ध्रार॒भ मे ध्वनि से भौर भन्तिम दोनो का 'च घ्वनिसे 
होता है । इसी प्क्रार 'सजुब झयल मोद” झोर “मजु मुकुर मल में 'स' घ्यनि से 
प्रार भ होने वाले शब्दों को गिर तरता दिखलाई देती है। “सुकृति सभु तन दिमल 
विभूति/ में मध्यवर्तों शब्द 'तनन' के दोदों भौर जित दाह्दो का प्रयोग किया गया है 
इनकी विरन्तरता में शब्रों की प्रथम दर्ण-ध्यनि के साम्य का मिर्वोह क्ियायया है । 
'मूरि भय भें दोनो दाब्द '' से पार भ होते हैं भौर 'बिमत विभूति' में 'बि' से । 
शब्दों के द्वितीय भक्षर के समान घ्वनि के निर्दाह का उदाहरण भी “दन मन झोर 
धुत गन में देखा जा सहुता हैं। इस प्रकार निर तरहा में सम्राव वर्णव्वनि से 
प्रार भे शब्दों का प्रयोग कर तुलतीद[स ने काज्य-शवघ को ध्यान से रखने हुए उसको 
कर्षप्रिय बनाने का प्रयल किया है ! माठस मे यह अवृत्ति व्यापक रूप से पाई 
जाती है। जिस प्रकार कवि ने मानस के प्रा रभ मे वर्णघ्वनि के कोशलपूर्ण प्रयोग 
से काव्य को कर्णप्रिय दनाया है, उसो प्रकार मानस के परत की भोर जाते हुए इस 
प्रकार क्र दुछ चोपाइयो को रचना शी है, ऊँसे-- 

प्रकल भनोह छताम प्रपा ? झमुसगम्य झल्ड पनूपर व 
मे प्रत्येक छब्द पा से भ्रारभ होता है। इसी प्रकार-- 
विनय दिदेश विरति सुलदायक।रे 

में पतिम शब्द को छोड़कर समी शब्द 'दि' से भार म होउे हैं। 

भानस के मध्य भाग में भी इसी प्रकार के क्तिने हो डदाहरण दिखलाई 
देते हैं जिनमें वर्णध्वति-्स योजन पर झस्ाघारण प्रणिकार के परिणामस्दरूप मानय- 
कार वर्णध्वनि सौन्दर्य को सूप्टि कर सका है। पयोध्यकाड में --- 


सुकृत सोल सुद्ध सोंढ मुहाई ॥3 
मे सभी शब्द सा से धारम्म होते हैं, भोर--- 


१--मानस्त, छश्शण२ 
२३-यहों ७8४३ 
इ-वही, शघश३ 
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साधु सुर गुर समन महाई । सुत सु दर सुयोल घुखदाई ॥४ 

में भवेल्ले गुए! को छोडकर शेष सभी झब्द 'स आर भ होने दाने हैं। 

मानस में वर्णष्वनिन्प्रावृति पर ब्राधुत भाषा-सौन्दर्ण बा एक भ्रौर रूप भी 
दिश्ललाई देता है। व्यज्जनगत भिन्नता के भीतर स्वरगत साहब्य का निर्वाह कस्ते 
हुए एक ही प्रकार के स्व॒रक्रम से सम्पत श्वव्दों का प्रयोगकर मानसकार ने इस प्रकार 
का चमत्कार उत्तन्न किया है - 

जोग बिपोग भोग भल मरा। हित भ्रनहित रष्यम भ्रम्त फरा । 

जरूमु मरनु जहों लगि जग जालू। स पति बिपति फरमु प्रद कालू ।(१ 
में 'जोग वियोग-भोग! 'सपत्ति वित्रति' झौर मध्यम अप! से ग्रातरिक नाद वी सृष्टि 
इसी प्रकार की गई है। 'जनमु-मरनु' मे भी स्व॒र-साहइ्य के बोघ से इस प्रकार 
का प्रभाव उत्तर किया गया है-+ 

देखिम्न सुनिप्न गुनित्र मन माहों ।3 

में भी प्रानरिक तुक-सम्पतता से कर्ण्रिय प्रभाव की सूछ्टि को गई है। 

कही-कही कवि ने एक साथ दोनो रूपो मे वर्भष्वति की ग्रावुत्ति करते हुए 
दोतों प्रकार से मानस के वर्णष्जति तौन्दर्ग को समृद्ध क्रिया है, उदाहरणार्थ-- 

व्रिव हिए को धिप जाततिंद्ारी | मति घुदरी मन मुदित उतरी ॥* 
मे पूर्वार्द मे वर्णब्दनि की प्रावुत्ति का सौन्दर्य श्रातरिक तुक पर निर्मर है जिसमे 
धाव्दों की झंतिप्त दो घ्वनिधों में से प्रथम ध्वनियां में केवल ध्व€-साम्य होता है झौर 
द्वितीय ध्वनियों में व्य जन-साम्य भी रहता है | 'पिय हित की विय' में इसी प्रकार 
को प्रावृत्ति है। उत्तराद में वर्णघ्दति सौन्दर्य भ्रतिम शब्द के अतिरिक्त शेप सभी 
शब्दों के प्रारम्भ मे “म' की प्रावत्ति से उत्पन् हुम्रा है। 

दोनों प्रकार की वर्णब्वनि-ग्रावृत्ति के समन्वित झूप का निर्वाह मानशकार ने 
बट्दी कही लगातार कई पक्तियों में क्या है, जैसे-- 

परनकूदी प्रिय श्िपतम स्रगा। प्रिय, परिवार . छुरय विहया ॥ 

सासु सधुर सम घुनि तिप मुनिवर ! प्रसनु भ्रमित्र राम फद मूल फर ॥ 





१>-मानस्त, शह8७३ 
२-वच४, २११३ 
३-बहो, २३४४ 
8-वहों श१०शर 


सम्प्रेषण एवं सम्मूरेत | रे१५ 


नाथ साथ साँयरों.. सुद्राई) मयने सयत सप सप्र सुखदाई ॥ 

लोकप होहि दिलोक्त चासु । तेहि कि मोहि सह दिदय विलासू 7 
ऐसे उदाहरणों से सानसकार का वर्षध्वनि-प्रयोग के सम्बन्ध मे जो असाधारण नैपुण्य 
सिद्ध होता है वह वाल्मीकि से विशिष्ट है! वाल्मीकि ने वर्णध्वनि-्रावृत्ति से जो 
चमत्कार उत्पप्त किया है पह सा स्टत की स योगात्मक प्रकृति के भनुमार व्याकरण" 
मूलक है जबकि सानसक र ने “माया की भ्रहति के कारण व्योकरणमूलक वर्णध्वति 
दा झ्वकाश न होने पर भी दाब्द-चयन झौर दाब्द-क्रम-कौशल के द्वारा वर्णध्वनि- 
प्रावृत्ति से उत्पन्न सौर्दर्य की सृष्टि कर झपता आदाधिकार व्यक्त किया है। 
झनुरणनात्मर प्रभाव की सृष्दि 


वर्भध्वनियों को भ्रावृत्ति के माध्यम से कदि कभी-कभी पनुरणनात्मक प्रभाव 
की सृष्टि भी करते हैं---वर्णष्वानयों को भ्रावृत्ति के माध्यम से वे वण्यं क्रिया भययां 
एयर का स्टति-शिम्स उप्शिणव रहे हैं! वाल्मीकि को किशालाकार राम्राश्य में 
इस प्रकार के उदाहरण दुष्प्राप्य हैं- खोजने पर कहीं ऐसा उदाहरण मिल सकता 
है, जैते-० 
सपृद्नहस्त:.. सलिलातिमार 
बल्लाश्नो वारिघरा नदन्तः॥ 
महत्तु शद्भ प्र महोघराणां 
विश्वम्प विभम्य पुन: प्रयान्ति ॥8 


में 'विश्रग्य! की प्रावृत्ति इस प्रकार की गई है कि पर्णध्वनि-स योजन ही रुकू-हक कर 
झागे बढ़ने का प्रभाव प्रेषित करता है । मानस मे इस प्रकार के उदादरण पर्याप्त 
मात्रा मे मिलते हैं। बालकाड में सीता के झाभूषणों की ध्वत्रि को सम्मुतित करते 
हुए कवि में लिखा हैं-- 


कश्न किकिति मूपुर घुनि सुर । कहत लखन सन राम हुये युनि ॥३ 


प्रयोष्पाकाड में जब राम सुमस्त्र के साथ रय को अयोध्या लौटने हैं तो व्ययित 
रथाश्वो के स्वर को झपने कव्य मे कवि ते सम्मूतित किया है-- 


हिररि हिकर हित हेराहि तेद़ी ४ 


१-सानस, २/१३९/३-४ 
२-दाल्मीकि रामायण, धरपारर 
३--मानेस, २२९११ 

8-वहो, शहह्ररा४ 


३१६ / वाल्मीकिरासायए भोर रामचरितमानस : सोन्द्यविध्यन का तुलनात्मक भध्ययन 


भौर सुर्दरकाड में ग्रशोकवाटिका-विष्वस के उपयत राक्षत्रो का सामना करते हुए 
हतुमाव वा चित्र भी कवि ते वर्धघ्वति-योजना के माध्यम से भ्र छित किया है--+ 


क्टक्टाइ यर्जा झरद धावा ॥ 


स्पष्द है कि भनुरणातात्मक चित्रण की श्रवृत्ति मानस के कवि मे झ्रादि कवि की 
तुलना में कही प्रधिक रही है । 
भाषा-स गठन भोर गुण-पम्पन्नता 

वाल्मीकि रामायण भर रामचरितमादेस मे भाषागत भिन्नता के बावजूद 
भाषा-सगठन की दृष्टि से प्राइचयेजनक समानता के दर्शन होते हैं। दोनों मे 
वर्णस्वनिं्योजना झोर वावस-गठन में प्रवाह एव' श्रसादात्मक संक्षिप्ता है। 
हिन्दी कौ तुलवा में संस्कृत संपि प्रिय एमे समासबहुना भाषा है भौर इस्त दृष्टि 
से मानस की तुलना में घाह्मीकि रामायण की ग्रल्पप्रसादात्मकता स्वाभविंक है, 
फिर भी सस्क्ृत के प्रस्य कत्रियो की तुलता में वाल्मीकि का भाषासग ठत सरल 
होते के कारण उनमें प्रसाद गुण अ्रचुराघ्ष मे पाया जाता है| वाल्मीकि रामायण में 
संधि प्रधाग्य भोर समांध्त वाहुल्य उस सीमा तक नं पहु'चे हैं जहा वे प्रसादात्मकता 
में बाधक बन जाते हैं। संधि झोर समाप्त के प्रति अधिक भभिरुचि होने के कारण 
स॒ स्‍्कृत के भ्नेक कवियी की वाक्ययोदना उलभ गई है और उसके परिणामस्वस्प 
उनके वाक्‍यों मैं वर्णघ्ववि-समवाय सहुदय की ग्रहण सामथ्यं का उल्लंघन कर गया 
है । इसके विपरीत वाध्मीकि रामायण मे वर्णष्वनि-योजना संवि-समास-वाहुल्म से 
मुक्त होने के कारण छोटे-छोटे बावयाशों में संघटित होने से साफ़-सुबरो दिखलाई 
देतो है । वह सहृदय-प्राहय ही नहीं, सहृदयरज्जक भी है । वाल्मीकि ने बर्णाध्वनि* 
समवाय को लघु वावम-ख डा में संगठित करके भपनो भाषा की प्रस्ादात्मकता 
का तिर्वाहि किया है जिसका साक्ष्य वाल्मीकि रामायण में सत्र मिलता है ॥ यहाँ इस 
सम्बन्ध मे एक उदाहरण देना पर्याप्त होगा ॥ 


शिला: शेलस्प शोमत्ते विद्याप्ताःशतशइमित: । 
घहुता। घहुलेबेशवीलपीततितादश ॥* 
उपयुक्त उदाहरण इस दृष्टि से दाल्माकि रामायण की प्रह्तादात्मक भाषा का प्रति- 
निवित्व केरदा है कि उसमे सन्धि-समास के समावेश के बावजूद एक प्रकार की 
प्रवाहमय स्वच्छता बनी हुई है ! वाल्मीडि र मायण में वर्णष्वनिन्योजना प्रायः सर्मत्र 
अनन्त मे 
१-मानस, ६/१८/२ 
३०-पाल्मोकि रामायण, २९४२० 
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इसो प्रकार से विन्समाग्रयुक्त्र होतो हुई शी उसभकते नहों पाई है। फलच उसमे 
सुएह्यता भौर प्रशाहशीलता को रक्षा हुई है ॥ 

रामच रिठ॒रानस में भाषा को वियोगात्मक प्रकृति के कारण कवि के लिये 
प्रसाद/त्मजञवा की रक्षा करता श्रपेक्षाहत्र सरल कार्स रहा है। तुलसीदासणी 
को भाषा मे भी वाल्मीकि के समान छोटे-छोटे वाबय रूण्डो मे दर्घध्वनिन्स योजन 
के परिणामस्वरूप भाषा प्रस्नाइात्मक बनी रही है। व ल्मोकि रामायण के समान 
मातस में भी प्रशताद गुष झादयत्त विद्यमान है । उसे खोजने को झावश्यक्ता नदी है, 
पहीं से कोई भी पक्ति उठाई जा सकती है, जंसे-- 


मनि प्रति नोव ऊचि रुचि स्‍प्रादो  चहिप्र प्रनिभ्र जप जुरइ न छाथी ।१ 


मे मति प्रति नीच, 'ऊँचि रुचि साछी,' बहिय प्रमिम्र' भोौर "जप जुरइ न छाछो' 
वापय खण्डों के अन्तर्गत सघटित वर्णघ्वनियों कौ प्रिमित स॒सख्या के कारण भाषा 
सुथरी भौर सुग्राह्म दनी रहो है । पद-दोध॑ता से प्रस्ताद गुण के बाधित होते का प्रइत 
तो मानस के सम्दन्ध मे(स रक्त पद्यों को छाड कर) कहीं उठता ही नहीं क्शेडि वहाँ 
सधि समास को पीर झधिक प्रव,त्ति नहों रहो है। ६ 
भाषुर्स की मात्रा भी मानस की तुलला में वल्‍्वीकि रामायण वो भाषा में 

प्रस्पतर है जितका कारण स सकृव की झउनी प्रकृति है । संस्कृत में विभरितयों ग्ोर 
सन्धियों के कारण स युवताक्षरों का प्राधितय स्वामाविक है घौर स युकतराक्षरों का 
आाधिश्य माघुर्गगुण का विरोधी है । मानस की भाषा कही प्रधिक माधुर्म-सम्पन है, 
फ़िर भो वाल्मीकि रामायण मे जहाँ कोमच प्रस गो तो प्रवतारणा हुई है, वहाँ कवि 
संस्कृत भपा की प्रकृतिगत सीमा के बावजूद कोमचध्दर्णवनियों के सहारे माधुर्म का 
निर्वाह करने मे सफल हुमा है ! सीताराम के वित्रकूट- विद्वार के मवसर पर राम के 
द्वारा बतवासादेश के भोचियीकरण की झमिन्यक्ति के प्रस्रण में कयि ने कोमल 
द्ध्वनियों के सयोजन-से माधुयों को प्रृष्टि करते हुए उक्त के अर्यन्यमत्व को 
दर्णघ्वनि प्रभाव से पुष्ट किया है-- 

प्रनेत दनवासेन मभ प्राप्त फलदपसल ॥ 

वितुश्वानुष्यता घ॒सें भरतस्य प्रिया तथा ॥* 
उपदुक्त पद्य की थ्वण मबुस्‍रता कोमल वर्भध्दनि-चयन, हृश््य वर्णों की प्रधानता 
तथा छोटे छाटे इच्दों के ग्रहण पर तिमेर रहो है। 'पितुत्चानृष्यता' ग्रात्यर और 





६ -मानस, १७8४ 
२-दाल्मो/क रामायण, २१९१७ 
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श्रव्य घ्वनि दोनों हृष्टियों से माधुर्गयुक्‍त नहीं है लेकरित समग्र इलोक के अवाह में 
उससे कोई बाघा नड्ढीं पडती । 


सीता को राम का सन्देश देते समय हनुमान जब सीता-मुक्तित के लिए राम के 
भावी ग्रभियान की घोषणा करते हैं तो उनकी शब्दावली ओ्रोजप्ूर्ण' हो जाती है।* 
किन्तु जव वे सीता के प्रति राम के मदर भाव की सूचना देते हैं तो उनकी शब्दावली 
कोप्ल चर्भध्वनियों के बल पर भादगत मराघुर्म का साथ देने लगती है ।* 


मानसकार माघुय को सृष्टि से कहीं अधिक सफल रहा है । जिस समय 
मथुर भ्रसग को सम्मूर्तित करने में वह सलग्न होता है उस समय उसकी वर्णयोजना 
प्रदभुत प्रभावकारी हो जाती है । भाव की मधुरता के साथ वर्णध्वनियों की मघुरता 
जंसे द्रवित होने लगती है ।कोप-भवन में कड्रेयी को मनाते हुए दशरथ की शब्दावली 
में प्रभगानुकूल वणध्वनि-माधुये का संस्पर्श स्पष्ट दिखलाई देता है।३ वत मे साथ 
चलने से सीता को विरत करने का प्रयत्त करते समय रास को शब्दावली भी इसी 
प्रकार मथुर प्रभावोत्यादक वर्णध्यनियों से सम्पत्र है।ई बर्णध्वतियों की कोमलता 
हनुप्ाव द्वारा सीदा को दिये गये राम के सदेश में चरमोत्कर्प पर पहुंची हुई प्रतीत 
होती है जिसके परिणामस्वरूप उक्त स देश पे भावषत माधुप के साथ भाषागत साधु 
के स्वदेश से उपझी प्रभावर्शक्ति मे द्विगुणित दृद्धि हो गई हैं ४ प्रासवदू प्रसग 


में भी कवि ने मधुर भाव को मपूर वर्णध्वनियों से सब्तिविष्द हप में ही दिल्ित 
किया है +६ 


मावुर्य भर और झोज के विरोध के सम्बंध में वाल्मीकि शरीर तुलसीदास 
दोनों जागरूक रहे हैं ! वाल्मो कि रामायण की सीता-हनुभान वार्ता मे शोज पौर 
माषुर्म दोतो की एक ही प्रवत्तर पर सृष्द्ि कर कवि ते भपनो वर्णध्वनि-योज वा विषयक 
निपुणता का अच्छा परिचय दिया है | सीता के उद्धार के लिये श्षीघ्र ही राम बका 
पर चढाई करेंगे--भोता को यह प्राइवासन देंठे समय हतुप्रान की झब्दाबत्ती कझेर 
धर्षच्वनियों से युक्त होने के कारण उनके उत्साह को बहुत भ्रच्छी तरह बहन कर 


१- वाल्मीकि रामायण, ४३६३७ 
२-दहीं, ४३६४२ ४६ 
३-मानपत, २।रधार ३ 

8-वही, ३:६२॥३-४ 

४“दह्ी, प्राशष्टाए-४8 

६-मानए, श्र वृन8 
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सही है. ।१ प्रोज की सृष्टि के लिये वाल्मीकि झौर तुलसीदास दोनो ने बुद्ध-वर्णन के 
प्रवर्गंत अपवीन्‍्प्पती वशब्वनिन्‍्योजता का चप्रत्कार दिवलाया है। युद्ध चेत्र में 
राम को राक्षत्राज रावण वा परिचय देते समय विमीयण जब उपका वर्णन करता 
है तो उमड़ी शब्दावली में सयुक्ताक्षरो और कठोर दर्णों का ऐसा आाधिक्य घिर 
भाता है झिसके एरिणामस्‍्वहप रावण के पराकंम को कठोरता शब्द श्रइग से हो 
व्यक्त होने लगती है ।२ युद्ध वर्णन में भी वाल्मीकि ने इसी प्रक्र र कठोर वर्णों एव 
स॒युत्रताक्षरों के सघन ब हुल्प द्वारा अमीष्ट प्रभाव (झ्ोज) को वृष्ठि की है? । ऐसे 
प्रधग्ो में कहीन्‍्कही वाल्मीकि की सहज सरल भाषा एकारके जम्दे समालों से बात 
होकर दीव वावय-योजता द्वारा वर्णटवर्तियों के दुर्गाह्मय स योजत से सद्दय को प्मियूत्र 
करती दिखलाई देती है 


भानसकार को भी जहाँ भोज की सृध्दि प्रमीष्ट रही है वहाँ उप्तने कठोर 
वर्षों श्लौर संयुक्‍तराक्षरों के आाधिकय द्वारा अपेक्षित श्रमाव उत्पल किया है. | शिव 
घनुप टूटने पर करन ने शिव-घनुष की दुर्दमता के अनुकूल प्रभाव उत्तत्त करने के 
लिये उक्त विधि अपनाई है ।* यूद्धन्वर्णत के प्रवृधर पर इस प्रकार की वर्णध्वति 
योजना का बाहुल्प दिखलाई देता है | ग्रण्पकाड में खर-दूपग के साथ राम के युद्ध 
का वर्णन करते हुए कवि ने झोजपूर्ण-शब्दावली का प्रयोगकर प्रमीष्ठ प्रभाव 
फत्पत्त किया है, किल्तु कठोर वर्णध्वति-्योजजा का चरमोत्कर्य सम रावण युद्ध के 
प्रवसर पर दिखलाई देदा है ॥* 


इस प्रकार युदन्वर्शत के बीच-बीच में तुलसीदास ने कठोर वर्णी एव 
संयुक्ताक्षरों के बहुल प्रयोग से ओब की सफल सृष्टि की है जिससे यह सिंद होता है 
कि तुलसीदासजी म'घुर्व प्रोर श्रोज देतो को ययावमर सृष्टि में प्रिद्धवस्त थे किन्तु 
वाल्मीकि के समान वे अधिक समय तक झोज का निर्वाह नहीं कर पाते । वाल्मीकि 
जिस समम युद्धन्प्रकरण आरम्म करते हैं तो चाहे वीरो का परिचय हो, चाहे उत्त 
प्रवस्तर की भोषणठा का चित्रण हो ओर चाहे युद्ध वर्णन हो, आचन्त वे झोजपूर्ण 
धब्दावली का प्रयोग करते हैं।सगगों तक निरन्तर कठोर वर्णों, सपुक्ताशरों झौर 


१-व'ल्मोकि रामाय३, धा३६९३४-३४५ 
२-वबड़े,६४९२३४२५ 

३-वहो, ६४२४॥१३७ 

8-वहों, द्व६ ६३३ 

भू -मान्स, ११२६०, छट 

६ वही, ३ १९ छद 

७-वहो, दाप० छंद, ६९० छद 
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सामासिक्ता के समावेश से वर्णष्वनियों का घटादोपन्सा उस्तन्न कर देते हैं । 
मानसकार थोडी दूर चलकर ही प्रोज का पल्‍्ता छोड देता है झौर भपनी सहज 
प्रसादमयी शब्दावली का प्रयोग करने लगता है शोजपूर्ण शब्शवली की दृष्टि से 
वाहमीड्धि को काठ्य जैसा सम्पन्न है बेखा तुलसी का काव्य नहीं, फिर भो उन्होने 
बोच बीच से अवकाश तिकाल कर युद्ध वर्ण को भोज का मस्पर्श पदान कर 
मभीष्ट प्रभाव की सुष्टि की है । 
पद-संघटन-चमत्कार 

वाल्मीकि रामायण भोौर रामचरितमानस दोनों में पद-रचना सरल प्ौर 
सुमभदित है । एक ही भर्थ के घटक पदों में प्राय विकटता भ्रौर सुमम्ददता है। 
फनत, वाक्य-रचना में प्रन्िति बती रही है और वाज़्य रचना को पन्विति के 
परिणामस्वहूप दोनों काव्य पर्य-विघदन से बचे रहे हैं। दोनों काव्यों में शब्द- 
चमत्कार को उस स्लीमा तक प्राय नहीँ पहुँचने दिया गया है जद्दाँ वह मर्योन्मीलन 
की ऋजुता मे बाघक बन पक्के | इसए विपरीत दोनों कवियों ने ऐसे चमत्कार की 
योजना की है जो भर्थ-सोन्दर्य को उत्कर्ष प्रदान करता है । ब 

वाल्मीकि रासायथ में कही कही झब्द-क्रम का चमत्कारपूर्ण प्रयोग उक्त 
प्रयोगत में साधक सिद्ध हुआ है । कवि ने पहले नदियों, बादलों, भत्त गजो, वनों 
विरहीजनो, मोरो भौर बानरो को थर्षाक्ालीन क्रियाप्रो या उल्लेख किया है घोर 
तदुप्रफ्त उसी कप से उन क़िपाप्रों के कर्त्ताप्रो को अस्तुत किया है । फलत: बहू 
इलोक पयासरुय झलकार का बहुत हो सुदर उदाहरण बन गया है-- 

चहुन्ति दरष न्ति नन्‍्दन्ति भान्ति 
ध्यायन्ति मुरत्या्ति समाश्वसन्ति । 
मद्यो. घना मसयजा बनास्ता: 
फ्रिपाविहीता. शिक्षित स्लवशमाः ॥१ 

हसो प्रकार प्रावृत्तिरोपकरे के रूप मे कवि मे चमत्वाएपूर्ण पद-प्रमोग से प्र को 


उतप॑ प्रदान किया है । हैं। वर्षा वर्णन मे कवि ने निरंतर दो इलोको में ध्रोवृत्ति- 
डोपक की से योजना को है 


विदा श्े: केशवमभ्युपैति 
ड.त' नदी सागरमघ्पुपेति। 





१- वाल्मीकि रामायण, शरप्पय२७ 
२३-“दोपक स्यावृत्तिरावृचिदीपकम्‌-कविराज मुरारिदान, यशवंतमृप्णमू, पु० ४४० 


हम्प्रे घर एवं सम्मूर्तव / ३२१ 


दृष्टा दलाज्ा घनम्रस्युपेति 
काता सकामा प्रियमध्युपेति ॥ 
उपयुक्त पथ्य में भ्म्युपेति की बार-बार भावुत्ति अर्थ सौन्दर्य को वृद्धि में सहायक 
हुई है। इसी प्रक्मार कवि ने जाता की प्र्थं सौन्दर्योपकारक श्रावुत्ति को है-- 


जाता बनान्‍्ता शिक्षि सुप्रनृत्ता 
जाता फरम्बा सकदस्वशाला । 
जाता दृषा गोषु समान कामा 
जाता भहो सस्पवनामिरापा ॥रे 
चाल्मीकि ने शब्द चमत्कार के सहारे भ्र्थत्तिपिंक की घिद्धि के लिग्रे सुल्पोोगिता 
प्रलकार का भी प्रभावशाली प्रयोग किया है-- 
नदीघत/सव्ोदरश्ानामतिप्रवृद्ध/निलर्बा हि ए/ताम 9 
पघ्लव गाना च गतोत्सवाना प्रूष रा सम्पणष्टा ॥3 
भोर इसी प्रकार कवि ते दर्षा कान में मार्गावरोध तथा शत्र मावावरोघ दोनों को 
एक-सी प्रदस्था हो जाते की बाव कह कर छुल्पयोगिता का प्रच्छा प्रयोग किया है-- 
बूत्ता यात्रा नरेख्रारां सेवा पस्येव बतेंते । 
थैराएि चंद स)गरोश्द सलिलेन समीकृता ॥४ 
मानसरार ने भी उक्त तीटों मलकारों का उपयोग पर्स को प्रभावशाली 
अझमभिव्यवित के लिये किया है । बालकाड के प्रारम्म में ही कि ने काव्य-यौन्दर्य पर 
विचार करते हुए उतको काव्य रचवा, झति मौर प्रास्दादव के विकोण को पत्य 
वस्ठुभो के त्रिकोणात्मक सौदय के परिपा््व मे इस प्रकार रखा है कि उन वस्लुप्रों 
के उद्भव का क्रम वस्तु क्रम के झनुसार रहा है-- 
म्नि भानिक मुकुता सृवि जैसी । भ्राह गिरि यज सिर सोह न तेतो । ९ 
गानस में झादृत्ति दोपक के रूए में एद-सघटत छा प्रयोग प्रायः किसी 
प्रभाव विशेष को दल अदान करने के लिये किया गया है । राजा दशरथ को भूृत्य के 


१-वाल्मीकि रामायण, धारफार४३ 
२>--वहशे, छारपारद 
३--वहा, 8३308३ 
४-ब६ी, 8२८३३ 
इ--मानस, शाशगर 
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इउपशत भरत के दुखी होने पर उन्हें समकाते हुए वरिष्ठ राजा रशरप वेः शोचदीय 
न द्वोने की बात पर बल देने लिए झोचनीय व्यक्तियों को सूची उपस्यित करते समय 
बार-बार सोचिप्र शब्द का जो प्रयोग करते हैं उसमे ध्रावृत्ति-दोपक भ लकार 
का सौन्दर्य समाविष्ट है ४ 

झनेक बार पदो को एक क्रिया से सम्बंधित कर उनको एक्रान्वित रूप में 
अस्तुत करते हुए मानसकार ने तुत्यपी त-मूलक पद-सच्न-शक्ति का चफत्कार 
घनुभ ग के प्रवप्तर पर दिखलाया है! घनुभग के साथ हो कितमी वस्तुएं भंग हुई 
इसका वर्णन कवि ने झूपक के प्राश्रय में तुल्ययोगिता के बल पर किया है- 

सब कर संसय प्रद प्रग्पानू | मंद महोपन्हु कर प्रभिमानू ॥ 

भूपुपति कैरि गरणघ गरुआई। सुर सुनि बरत करि कइराई ।॥ 

प्रिय कर सोच जनक पउतावा । राजिन्हू कर दारन दुख दावा॥ 

सभ्‌ चाप बड़ बोहित पाईं। चड़ें जाइ सब संगु बताई ॥* 

इस प्रड्गार का चमत्कारपूर्ण पद-सघटन वाल्मीकि रामायण भर मानस को 
सोन्दर्यसम्पन्न बनाने में सद्दातक भ्रवइय हुमा है किन्तु दोनों झाव्यों मे उनका प्रयोग 
सीमित मात्रा मे ही हुप्रा है प्रोर सच बात यह है कि इस प्रकार का चम्र/कार 
सीमित मात्रा में ही सोदर्यन्व॒द्धि म प्तहायक होता है, प्रति होने से पदनसघटन की 
स्वाभाविकता पर अ्तिकूल श्रभाव पडता है। सहज रूप में दोतो के पदस घटत में 
स्वच्छता स्पष्दता और श्रवाह है । भ्रपने सहज रूप तथा चात्मक्तारिक प्रवृत्ति दोनों 
इत्टिपों रे दाल्मीकि रापायण भौर मोनस को भाषा का सदर्म लगभण पतम्ान 
रीति से निखरा है। 
प्रपष्यक्ति, परिकर भ्रौर परिकरांकुर 

वाल्मीकि रामायण झौर मानम्त दोनों में छाब्द-प्रयोग उनके सष्दाओं के 
असाधारण भाषाधिकार का सूचक रहा है| वाल्मीकि स्‍भौर तुलसीदास दोनों का 
आच्द-प्रशेण इतना सधा हुआ्रा है कि उछसे प्रभीष्ट प्र्भ का भ्रष्यवहिंत बोध द्ोत। है 
कवि का मन्तव्य अन्यथा समझे जाने कौ आन्ति के लिए दोनों,काभ्यों मे से किसी में 
भी भवत्राश दिखलायी नहीं !देत।। रामायण एवं मानस झपनी सम्पूर्णता से कवियों 
के भाषाधिकाई---निद्चित धर सम्प्रेषक झब्दाथिवार--के साक्षी हैं। 

कह्दी -कह्दी वाल्मीकि भौर तुलसी दोनो ने विशेष झभिप्राय“के द्योतन के 
लिये विशिश्ट प्र्थयेभित शब्दों का प्रयोग किया है। मानस में बह कौशल प्रपेक्षाइत 


ए्‌-द्रष्टव्य «सो भध्याय में 'बल” विषयक प्रकरण चृ० ३२४ 
२- वाल्मीकि रामायण, शाइरार४ 


सम्प्रेंषण ए्ग सम्मूर्तन / रे२३ 


प्रधिक स्पष्ट रूप मे दिखलायी देता है, डिन्‍्तु वाल्मीकि रामायण में भी उसका 
एबात प्रभाव नहों है। वन मे साथ न चलने के लिए लक्ष्मण को समभाते हुए राम 
उनसे कहते हैं कि कदाचित्‌ उनकी प्रनुपस्थिति में भरत कौसल्या झौर सुमित्रा का 
भली भांति भरणन्योपण नही करंगे। 

न भरिष्यति कौसल्पां सुप्रित्रों च सुदु खितामू । 

भरतो राग्यमासाध पकेस्या पर्येवस्थितः ।* 


यहाँ मरण-पोपण से सम्बन्धित होने के कारण भरत शब्द सामिप्राय प्रयुक्त प्रतीतत 
होता है भोर इस प्रकार उसके भयोग से झर्थ-सम्प् पण से जो चमत्कार उत्पन्न हुप्रा 
है--जिसे भारतोय भाषायों ने परिकरांकुर की संजा दी है-- उससे काव्य-सौन्दर्ण की 
सिद्धि मे महत्त्वपूर्ण योग मिलता है । 

मावसकार इस प्रकार के प्रभिप्राय गर्भित प्रयोगों भे सिद्धहस्त है। उसने 
प्रतेक स्थानों पर शब्दों का भ्रभिप्रायन्गामित प्रयोग किया है । डा० राजकुमार पार्डेय 
का विचार है कि मानस में “लक्ष्मण” भौर 'लखन' का प्रयोग विभिन्न अभिप्र/यों 
पे गमित है--/ लखन एवं 'लक्षिमत' इब्द के प्रयोग मे भी हमे कवि की ऐसी ही 
विध्विष्ट योजना का हाथ दिखलाई देता है। रामचरितमानस के भ्र-तगत हमे कई 
बार इस तथ्य का पोषण होते देख पडता है कि कवि ने लखन शब्द के साथ उनको 
प्रहर बुद्धि एव' झन्तहंष्टि की विशेषता को भो सलग्न हो जाने दिया है कितु 
हुएरी भोर “लक्षिमन' झब्द के श्रयोग मे स्पप्टतः इस गेशिष्ट्य की झपहेशना को गई 
है । बालकाड में 'लखन लखेउ रघुबस मणि त्ताऊकेड हर कोदण्ड' 'लखन लखेउ प्रभु 
हृदय खमा&” (अयोध्याकाड) एवं झरण्यक्राड में 'लक्षिमत हूं यह मरभ से जाना 
के प्रयोग हमारो चक्त घारणा के पोषक कहे जा सकते हैं ।”१ “द्ा० पाष्डेय की यह्‌ 
धारणा उक्त उदाहरणों से भली भांति प्रमाणित नहीं होती । “लखन लब्ेठ रघुबस- 
मणि ताकेउ हर कोदण्ड' मे बुद्धि भोर भन्तद्ोष्टि को क्रिया नहों, चर्मचक्षझ्रो को 
क्रिया भोषित की गई है भोर “लक्षिमत हू न यह मरम ने जाना जैसे विरल प्रयोग 
से यह सिद्ध नहीं होता है कि 'नक्षिमत/ से उनका अभिप्राय दुद्धिशू्य था भप्रम्तहष्टि 
धून्य लक्ष्मण से है ५ इसके विपरोत लक्षिमन शब्द का प्रन्तहं प्टि या बुद्धि सम्पन्नवा- 
सूचक रथलो पर प्रयोग मिलता है। जब लक्ष्मण राम के वन जाने का समाचार 
सुनते हैं तो वे ध्याइुल होकर राम के समीप पूहोंइते हैं और उत्के कर्म करते 
हैं कि उस्हें भी साथ ले लें-- 


१>-छामिष्ठाये विशेष्ये तु भवैल्परिकरांकुरा 
--कविराजा मुरारिदान, यश्वन्तमृपषणम्‌, पृ० ४४० 
२--डा० राजकुमार पांडेय, रामचरितमानस का काव्यशस्त्रोय अनुशीलन, पृ० ३४६ 
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समाचार अब लंछिपन पाए । ब्याइुल विन्लि धदन उ्ि पाए ॥ 
इसी प्रकार लब्म दब्द का प्रयोग अन्‍्त्ष्टि का भ्रभाव सूचित करने वाले प्रसंग मे 
भी मिलता है- 

पुनि कछु लखन वही कदु बानो। प्रभु बरजे बड़ श्रनुचिक जाती ॥टै 
इम प्रकार की खींच तने से कवि के भाषाथिकार और उसको सौ दर्य साधना के 
मूल्याकन मे भ्राति उत्पनर हाती है प्रतण्व कवि के सामिप्राय शब्द प्रयाग को पुष्ड 
अमाणों के भ्राधार पर देसना ग्रावश्यक हैं । 

मानप्त में विशेषण रूप मे शब्दों का अभिवरव गरभित प्रयोग--जिे परिकर 
अलकार की सनज्ञा दी जाती है3--स्पष्ट दिखलायों देता है । उदाहरण के तिये-- 

हसमवनि तुम्ह वहि थत जोगू ॥४ 

में वन-गमन के स दर्म में सोता के लिए 'हसगबनि! विश्ेपणमुसक सम्बोधन दनगमत 
के लिये उनकी श्रयोग्यता के ग्रभिश्राय सै गरभित है । इसी प्रकाए-- 

बरवप्त रोकि जिलोचन बारी। थर्श धीरशु उर झवनिकुमारी । 

लागि सास पप्र॒ कह कर जोरी। छप्रवि देवि बड़ि भवितय मोरी ॥४ 
में अवनिकुमारी का प्रयोग पेमघारण को शक्ति के भ्रम्िश्राय ते गर्भित है । रावण के 
मस्तक छेदन झे लिय छाडे गये बाणों के लिए कवि ने 'रावभ प्रिर-सरोज' के 
सम्बे धर से शिलीमुख' का श्विष्ट प्रयोग भ्रभिप्राय-्या्ित रूव मे किया है-- 

रावत लिर सरोज बन चारी | चलि रघुबीर शिलोमुछ्त घारी ॥९ 

शिलीमुख क्मलदन मे विचरण करने वाले भत्ररों का का प्रम्िप्राय अपने में 

ममटे है । 

इससे सप्प्ट है कि प्रानसकर अभ्िप्राय विशेष से गर्मित द्ब्दों के प्रयोग में 
सिद्ध'स्तर था । उसके काव्य मे जहाँ इस प्रहार झ्तामिप्रात्र शब्द प्रयोग हु है, 
बहाँ उत्की स मिश्रायता सुब्यक्त हुई है । उस पहिचानने के लिए अठक्तवाजी की 
आवश्यकता लहीं हैं । प्रदकलबाजी से काव्य-पोग्दय जो क्षति होती है जबकि 





१-सानस, श६ढ३ 

२-वही शबशर 

३--/अलकार परिकर पझामिप्रय विज्ेपणे'-क दरश्सा मुरापिदान, गाव त्तमृपणम्र, पू० ३१९ 
8४-सानस, २६२६३ ह! 

४६- वही, २६३३ € 

६-वही, धर 8 
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मानसकार के काव्यकीशल को मज्यता परास्वर रूप में सहृदय-हृदय को अनुरजित 
करने में समर्य है । 


बल (972$5) पर प्रभाव-सबनन 


वाल्मीकि झौर तुलसोदास दोनो दे कही-कही पपने किसी मन्तव्य पर बल 
देने के [लिये शब्दों को कौशनपूर्ग प्रावत्ति की है । यह विधि मानस में भ्धिक 
पपनायी गयी है, लेकिन वाल्मीकि ने भी कही कहो इप विधि के प्रयोग काव्य 
के प्रभाव में दृद्धि की है जो उनते काव्यन्यौस्दय में भाबह सिद्ध हुई है । बन में साथ 
चलने के भाप्रद्ठ है प्लोता को विरत करने के राम के प्रयत्व मे इस प्रकार को 
एद्दावृत्ति का सुरुदर प्रयोग हुमा है। राम सोता को समभाते हुए वन को भयकरता 
का घित्र उपस्थित करते समय दुखमेवमदावनम्‌, दुखभतोबनम्‌, दुःशमतरबनम्‌ झादि 
शब्शे को बार-बार दोहराते हैं ।* 


गानस में भी इस विधि वा प्रभावशाली प्रतोग किया गया है। झपनी 
लिर्दोषता शिद्ध करने के लिये भरत शपयें खाते हुए पातक्ी जनो की सूची उपध्थित 
करते समय बार-बार भय झौर “पातकू शब्दों की प्रातुत्ति करते हैं जिससे 
उनकी पाप-दितृष्णा गहर। रंगे ले लेती है। दुल्ली भरत को समकाते हुए 
वच्तेष्ठ प्लोषदीय व्यक्तियों की धूद्ी उपस्थित करते समय बारिब्बार स्ोचिठ 
६ का प्रयोग बग्ते हुए जब झन्त में बह्ते हैं--सेप्चनीय नि कौसल रा 
तो समस्त प्रकरण 'सोउ' पर बल होने से निखर उठता है ।इसी प्रकार राम 
द्वारा वाल्मीकि से वास-स्थात के सम्बन्ध मे पूछे जाते पर उसके समक्ष 
ऋषि द्वारा जो सूची प्रस्तुत की जाती है, उनके बोच-बोच में “बसहु बधु 
श्यि सह रधुसायक', “बसहु हिये तासु *राम बमहु तिनके मत माही) विन के मत 
मन्दिर ब्तहु प्तिय रघुनंदत दोउ' मन मन्दिर विन्ह के बसहु सीव पढ़िए दोउ आक्त 
तैहि उर बहु मद बेइही', 'बश्चहु तिरन्‍्तर तासु मंत्र सो राउर निज गेह प्रादि 
रूपो में बस बी आवृत्ति से मोहेक प्रमाव को सब्टि को गई है।१ सके झतिरिक्त 
ठीक इसी शब्द की झावृत्ति न करते हुए भी 'तिनके हियें तुम कहे ग्रह रूरे), 'लिनके 
मन सुभ सदन तग्हारे, “र्नक्षे हृदय रहहु रघुर ई', “राम करहु तितके उर डेरा 
भरत समानाथंक उडितयोरे के प्रभाव से भी कवि ने भपते कथ्य को वल दिया है। 


१-वाल्मोकि रामायग शार७६-१२. १३-२४ 
२-वचह६, २११शआा१३०४ 
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भवा-व्यंजना-पद्धति 


वाल्मीकि झौर तुलसीदास की भाव-व्यजना पद्धति में उल्लेखनीय भन्तर 
है । वाल्मीकि ने प्रपने पादो की भावात्मक प्रतिक्रियाझों को प्राय उनकी विस्तृत 
उब्िनयों के माध्यम से प्रकाशित किया है भावाभियजन के लिये प्रग चेध्दाप्रों का 
चित्रण भ्रपेक्षाइुत कम किया है ५ कही-कही' उन्होंने श्रप्रस्तुत विधान का उपयोग भी 
भाव ध्यजना के लिये किया है थोर कही कही भण वेष्टागरों के चित्रण, एवं श्रप्रस्तुत 
विधान के सबलेषण से भाव व्यजना को है। भानसकार ने भी भाव ध्यजता के लिये 
उतने मभी विधियों को ग्रहण किया है किन्तु भ्रग-चेष्टाओ के माध्यम से भाव 
व्यजना करते हुए वे जिस प्र भाव की सप्टि करते हैं उसमे भ्रधूव॑ सो दर्य-विधान 
क्षमता के दंन होते हैं । 


श्रग-वैष्टाश्रों के माध्यम से भाव-व्यंजमा 


बाल्मीकि रामायण में यक्षवि भाव व्यजना का प्रधान माध्यम पात्रो को उत्तियाँ 

हैं, फिर भी भावो की सपनठा प्रप-चेप्टाओं से ही व्यक्त हुई है। निर्वासन भादेश 
सुनकर राम की भावत्म$ प्रतित्रिया उनकी मुख-चेप्ट। से व्यक्त होते लगती है, जिसे 
लह्यकर सीता कहती हैं-- 

झ्रभिषकों यदा सज्न किमिदानीमिद तव | 

धपूर्गामुतवर्शश्च न प्रहश्च सक्ष्यते* ।। 
अपहरण के उपरात प्शोकवत्र मे रखी गई सोता की वेदना उनकी मुख चेष्टा से 
ही नहीं, उनकी सम्पूर्ण शारीरिक दक्षा से व्यक्त होतो है 

धांष्पास्यु परिपूर्ण कृच्छवर्षन क्षिपष्णए। 4 

खदतैनाप्रसन्‍्तेव निशवप्नन्तीं पुन! पुन वा 

सलपकपघरोी दोना मण्डनाहमिफण्डिताम्‌ ।* 
वेकेयी के कोप-भवन में चले जाने का समाचार पाकर राजा दशरथ की व्याकुलता 
का चित्रण करते हुए कवि ने राजा की इस्द्रियों की अ्यप्रता का उल्लेख किया है।ह 
कंकँयी के वर माँगने पर उनकी व्याकुलना को व्यक्त करने के लिये कवि ने बार बार 


१>दाल्मीकि रामायण दरद्वाए्८क 
२३- वही, $४१४॥३६ ३७ 
३--वही ,श१०२१ २२ 


रूम्प्रेषणप एवं सम्मूर्तर / र२७ 


झतके प्रचेद होने का उल्लेख करते हुए उनके दो निश्चासों का वर्णन किया 
है? तथा सुग्रीव की कृतष्नता के बोब से क्ष्‌व्ध लक्ष्मण जिम समय सुग्रीव को 
दैताने किष्किस्धा जाते हैं उस समय कवि ने उनके भावावेश को उनकी गति के 
माध्यम से व्यक्त किया है, फिर भी, वाल्मीकि ने स्‍गचेष्टाप्ों के माध्यम से जो , 
भाव-्यजता की है बह या तो संकेतपूर्ण है या मतिशयोक्तिपूर्ण, उसकी रेखाएं बहुत 
गहरी नहीं जात पड़ती । 

इसके विपरोत मानसकार ने माव-ध्यजना के लिये अभग-चेष्टाप्रो के चित्रण 
का बहुत प्रच्छा उपयोग किया है। घनुए्न्यज्ञ के झसर पर राजा जनक के 
अपमानपूर्ण शब्पों से उत्तेजित होने पर कवि ने उक्तियों से भी पूर्वन्नक्ष्मण की 
परंगदेष्टाप्रो के चित्रण द्र'रा उतका रोप ब्यजित डिया है-- 

मासे लखन कुटिल भईं भाँहें ॥ रदपट फररत सयन रियो ॥5 


इसी प्रकार चित्रकूट पर निवरांस.करते समय भरत को प्राते दखकर जब लक्ष्मण 
फपित होते हैं तो उनका कोए पत्तियों के साथ-साथ उनकी चेष्टामों से मी व्यक्त 
होवा है- 
एतना कहून नोति रस भूला । रन रस विठप पुन विप फूत्रा ॥7४ 
फ है 4 >८ 
शांघि जटा छिर कृति फटि भाया । साजि सराप्तत सायहु हाथा एरे 


पति के साथ वन जाने के लिये तीद् इच्छा होने पर भी सास के समक्ष सौता के * 
सकोचपूर्ण माव-सबरण की स्थिति को भी कवि + सीता द्वारा पुर के लाखून से 
घरती कुरेदने के रूप में व्यक् किया है।* प्राम-बधुप्तो से राम-लक्ष्मण के साथ 
सीता के सम्बन्ध के विषय मे प्रश्न ऊिंये जाने पर सीता के [उत्तर देने भोर न देने) 
दोनों भोर के संकोच की व्यठजना भी प्रंय-देप्टाधो भ्त्यसस मनोरम सयोजन के 
रूप में की गई है-- 


तिन्‍्हृहि बिनोकि दिलोकति धरनों।दृहु संकोच समुदति वर घरनों॥ा 
सूचि सरप्रेम बाल सृष नयनी ॥ बोलो भसघुर बचने पिशबयनी ॥ 


१-वाल्मोक्‍क् रामायण रश्शाधर 
२--वहो, ४४४४१४-१५ 
३--बही, शर8श8 

8-वहों, २२२८३ 
३-मानस, २२२९१ 

६-वहों, २॥३४७)३ 4 


३९६/ वाल्मी किरामायण पभौर रामचरितमानस सौन्दयविधान का सुलनात्मक प्रध्ययन 


सहज सुभाव सुभग तन गा।रे | नाप लखनु लघु देवर मोरे ॥ 
बहुरि बरन विधु श्नचल ढॉडी। पिय तम चितइ भोंह फारि बाकी । 
खजन मजु तिरोछे नयननि। निज पति कहेउ तिह॒हिं तिए सबतति।[१ 


स्पष्ट हैं कि मानसकार की प्रवृत्ति प्र ग॒ चेष्टाओ के माध्यम से भाव व्यपजना की 
भोर प्रधिक रहो है । 
पप्रस्तुत-विधान के साध्यम से माव-व्यजञना 
वाल्मीकि झौर तुलसीदास दोनों ने भाव व्यगना के लिये प्रप्रस्तुत विधात का 
भी प्रच्छा उपयाग क्या है। वाल्मीकि रामायण में प्रशोकवाटिका स्थिति सीता की 
शोकपूर्ण स्थिति की ब्यजना के लिये विद्वद श्रप्रस्तुत योजना का उपयोग किया गया है 
पझसक्ता घुमजालेन शिसामिव विभावसोो। 
ता स्मृतीमिव सदिग्धामद्ध निपतितामिय । 
विहतामिव च श्रद्धामाशा प्रतिहतांप्रिय । 
सोएसगग/ थथा सिद्धि बुद्ध सफ्लुपामिव । 
पनुतेवाववादेन कोति. निषतितामिव रे 


मानस्त में कही कहीं इस पद्धति का अझबल्लम्बन ग्रहण किया गया गया है। 
कंक्रेयी के भ्रति वचनबद्ध राजा दशरथ के समौप जत्र राम उनसे कष्ट का कारण 
पूछने हैं तब कवि ने राजा दक्षरथ की भावात्मक प्रतिक्रिया भप्रस्तुत विधान के सद्दारे 
भर भ्च्छ ढय से व्यक्त की है- 

सस तन ग्रुनह राऊ नहों बोला । पीपर पात सरिम सत्र डोशा ॥३ 
प्रस्तुत अप्रस्तुत स श्लेषण के माध्यम से भाव ध्यजना 


दोनो कवियों को भ्रघिक सफलता वहाँ मिली है जहाँ उहोंते एक साप 
प्रस्तुत रूप मे प्र ग-चेप्टाप्रो के चित्रण के साथ भप्रस्तुत विधान को जोड दिया है । 
हस प्रकार उ्यजना में प्रस्तुत शोर ग्प्रह्युत के योग से दोहूरा प्रभाव उत्पन्न हों 
गया है । 


है वाल्मीकि ने राम के वनवास्र की मांय से दु खी दशरथ की व्यथा की ब्यजना 
दीधंनिश्वासो के वर्णन के साथ मन्नो द्वारा भवरद्ध महाविपैले सपर के स्राहइय 
से की है-- 


श्ञवहों शाशशद्वार 8 
२-वाल्मीकि रामायण, ६३४३२ ३४ 
३-मानस राष४२ 
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व्यधितो विवलदश्दैव व्याधों दृष्द्वा यथा मृगः । 
प्रसंवृतायामातीनों बगत्यों दोर्धमुच्य बसन्‌ ॥॥ 
मंडले पन्चनगो छुद्धो सन्‍नरिद महाविष:॥* 
इम्नो प्रकार युत्र के निर्वाचत के समाचार से दु ली कौप्लल्या की वेदना भी 
कवि ने उनके घूल मे गिर जाने के साथ उपयुक्त अप्रस्तुतों' के साहचर्य से की है-- 
सा निहृत्तेद सालस्य यप्टिः परशुता बढ़े [ 
प्रपात सहता देवो देवतेव डिबश्च्युता ॥ऐ 


भावसकार ने भी राजा दशरथ भोर कौसल्या के शोकावेग की व्यजता इसी 

प्रकार भ्रस्तुत-अप्रश्तुत के योग से की है। दशरव के शोक की झमिव्यक्ति के लिए 
कवि ने एकाघिक बार इस विधि का प्रयोग किया है-- 

सुनि धृदु बदन सूप हियें सोहू । ससि कर छ,झत विकल लिमि कोझू ॥ 

गयउ सहमि माह कछ, फहि भावा | जतु सचाम बन मवपटेउ लावा ॥ 

दिवरन भपउ निपद मर थालू । दातिनि हनेड सनहुँ तद तालू ॥ 

माय हाथ प्रूंदि डुइ लोचन। तनु धरि सोच लागु जनु सोचन ॥३ 

है ८ ८ 
व्यावुल् राड सिथिल सब गाता | करिति कलपतद भनहु निपाता ॥ 
कठ सूख मुख झाव ने बान दानो । जनु धाठीन दोन दिसु यानी ॥रे 


इसी प्रकार कौसल्या के झोकावेग के चित्रण के लिए कवि में एक ओर उनकी झामिक 
चेष्टाप्ों का आश्रय लिया है तो दुतरी झौर अप्रस्तुत-विघात के साहरे उसे झधिक 
मूर्त रूप दिया है । 

सहमि सूछि सुनि सीतल थानों ) जिमि जवाद परे पादस पानो )। 

कह न पाइ कछ, हृदय दिपादू | सनहु सृी खुनि केहरि नादू (॥ 

भयत्‌ सजल तन घर थर कॉँपो॥ मार्जाह लाइ मोन जनु भापी ॥* 
उक्तियों के प्राध्यम से भाव-व्य लना 


वाल्मीकि भौर तुलसी ने ही नही, सभ्ची कवियों ने भाव-व्यजना के लिए पात्र 
को उक्तियों का सर्वाविक झाश्नय लिया है । वाल्मीक्ति ने उत्ति-विस्तार के बल 


१- दाल्मोकि रामायण, राश्रा8-३ 
२-चही, २२०३२ 

३०-मानस, २२८/३-४ 

8-दहो, २३४१ 

६-वही, शाब्द्ञारन्‍र 
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पर भागे को युक्षानियृक्त हूर में व्यक्त किया है जरकि तुतद्दीदासजी ने भाव को 
प्रभावशाली रूप में उक्त करते के लिये उसके मर्म को ग्रहण किया है। इसलिये 
मानस के पात्रों को उक्तियों ने मर्रथिक ढय से भाव व्यज ना में योग दिया है । राम 
द्वारा सोवा को वन में साथ चलने के भ्राग्रह से विरत करने के लिये सीता की 
+मुकुमाटिता' की प्राड ली यई थी, उप वे के प्रद्धि सीता का प्रद्नतोप कवि मे 
उनकी इस उक्ति से ब्यक्त किया है-- 
में छुकुमारि नाय बन जोगू । तुम्हहि उचित तप भो कह भोगू ॥ ४ 
शाप के वियोग में मरणाप्तत्न राजा ददारथ की तड़प को कवि ने राजा 
दशरथ फी राम-रटन के हूप में प्रमिव्यवत किया है+- 
राम राम कहि राम फहि राम राभ कहि शम। 
हमु परिहरि रघुबर घिरहों राउ गयठ सुर धाम ॥२ 
भौर सेतु-वंघ विपयक राम की सफलता का समाचार सुनने पर रावण की बौक्षताहट 
कए शिहण कह्वि ने राज्ण के मुख से समुद्र के विभित पर्यायव/जिफ्े के कह आप 
कथन के रूप में वह प्रभ/वशाली ढठ गे से किया है-- 
शांध्पो बननिधि नी रनिधि जलधि पिधु बारीस | 
सत्य त्ोपनिधि के पति उवधि प्रयोधि नदीस्त ॥३ 
मानप्त का चेशिष्टय 
भावाभिव्य जना वी दृष्टि से वाल्मीकि की तुलना में य्रानप में तौत बातें 
विशेष छपसे दिखलाई देती हैं--(१) प्रारोषित भावों की क्रौद्यलपूर्ण ध्य जता 
(२) भावों का मानवीकरण भ्रौर (३) पशुप्रों के भावों को व्य श्ता । 
वाल्मीकि की धयरा वस्तुत जो भनुमव करती है ४ वही बॉकेयी से कहती 
है, किन्तु मानस की मे थरा “गढ़ि छोली' बातें बनातो है । माठस की मम्थरा कैकेयो 
के सामने जो भाव व्यक्त करती दै वे प्रारोपित हैं। धतएवं उनकी व्यजना एक 
कठित समस्या रही होगी क्योकि कवि को एक प्रोर भ्रपन सहृदयों को निर तर 
यह स केत देना था कि उसकी बातें बनावदो थीं और साथ ही मथरा के ग्राचरण 
से यह कही थह ष्यक्त नहों होने देव था कि वह बनावटी बाते ऋट्ट रही थी>-यदि 
यह व्यक्त हो जाता तो उसका सारा प्रयत्न व्यर्थ हो जाता। इसके लिये कदि मे 


१-मात्स शह्धाए 

२-वही, रा११५ 

ई--वही इ्ा॥ 

४-मष्टव्य--डा० जगदीआप्रशाद शर्मा, रामकाध्य को मुमिका, घु० ७५ 
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उसकी भाव व्यजक चेष्टाओं का चित्रण करते हुए बीच बीच में उसकी कुटिलता का 
उल् ख कर दिया हैं। “नारी चरित्र”! और कारि जनु सापिति' तथा 'पापिनि' के 
सल्निषरेश से उसके भावों के आरोपित होने की ब्यू जना हो जाती है ।* 

कहीं कही कवि ने भाव की प्रवलता व्यत्रत करने के लिये उस भाव का ही 
मानवीकरण कर दिया है, जैसे-- 

तमु घरि सोच लाग जतु सोचेत ॥२ 
ह. १5 १4 ८ 

छुनि बिलाप दुख हू दुप लागा। घीरज हू कर धोरड भाग ॥) 
मायस की भाव ब्य जता में तृतीय विद्येपता यह भी पाई जाती है कि मानसकार ने 
महव हृदय के भाव को दी नहीं, पशु-हृदय के भावों को भी ग्रनुमाव-योजना के 
द्वारा प्रभावशाली ढंग से व्यवत किया है। राम को छोड़कर जेब सुमन्‍्त्र रथ को लेकर 
अयोध्या लौटने लाते हैं तव॑ मानसकार ने रघाइवों क शोक की व्यज्जना उनके 
तडफडाने, भ्रागे न बइने, ठोकर खाकर गिर जाने तथा बार*बार पीछे मुडकर देखने 
के रूप मे की है-- 

घरफराहि मग चर्लाह न घोरे। दत घृत मनहुं प्रानि रप जोरे ।॥ 

प्रदुकि पर्राह फिरि हेराह पोछे। राम बियोग विफन दुख तोछे॥४ 

उपयुक्त विवेचन से स्पष्ट हो जाता है कि वाल्मीकि झोर तुलतीदात दोनों मे 
भावनव्यजना की श्रस्ताधा-ण सामर्थ्यं थी। मानसकार ने वाल्मोकि द्वारा प्रपनायी गई 
भाव व्यजना पद्धतियों का तो सफल उपयोग प्पने काव्य मे किया ही है, उनके 
भतिरिवत अन्य विधियों से भाव न्‍्यजना में भी उम्रे उल्लेखनीय सफलता मिली है । 


बिम्ब-गिधान 


वाल्मीकि रामायण के विम्ब-विधान की उत्कृष्टता के सम्बन्ध मे दो मत 
नही हैं, किन्तु मानस में प्रालस्वतेगत वर्णनों और श्रप्रश्तुत-्योजना दोनों रूपो में 
उस्रके विभ्व विधान की उलृष्टता पर झाक्षेप किये गये है । डा० रामप्रकाथ गप्रवाल 
का कयत है कि मानस में भी इन (वर्णन विषयक छास्त्रोग) निर्देशों की पूत्ि तो 


१-मानस॑, २११३३-४ 
२-वही, २२पा४ 
३-वहो, शा१५२४ 
४-वहो, शश्हरा३ 
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हुईं है, पराततु उत्तवे' प्रकृति चित्रण मे रमणीयता कम है गौर उपदेश अधिक !'* इसी 
प्रकार डा० ह॒जारीप्रसाद दिवेदी मे मानस की अप्रस्तुतन्योजना के परम्परा पिष्ड 
रूप की आलोचता की है ॥* बस्तुत काव्यों मे डिम्बों के स्वकृप से इतनी झवेकछूपता 
और उनके कार्थ-पसम्पादन भे इतनी जठिलता होती है कि किसी काव्य की सम्पूर्ण 
विम्ब-योजना के सम्बन्ध पे निर्णायक रूप से एक ही तिष्क्प तिकालना प्राय, उचित 
नही होता | अंतरव रामायण और मानेस्त के विम्ब विधान की तुलना के लिये उनके 
रूपों और काय व्यापारो को हृष्दि मे रखना आवश्यक है और इस दृष्टि से सर्वत्रथम 
दिख्व के दो प्रमुख भेदो> लक्षित विम्द और उपदक्षित विम्व--पर एक-एक कर विचार 
किया जा सबता है । तंदुपरान्त समग्र विम्वों वा विदेचवन विया जा सकता है । 
लक्षित-बिम्ब 

बाह्मोकि रामायण और रामचरितमानस दोनों में लक्षित बिस्दो की सृष्टि 
कही स्वयप्रवोज्य झूप में हुई है तो कही अन्य-प्रयोज्य रूप मे । स्वय"प्रयोज्य रूप 
में लक्षित विस्त्र-सजना के दर्दान रूपन्यर्णन 3 प्राकृतिक दृश्य उपस्थापनर्र और 
प्रकरीततर वर्णवोर मे हाते है। दोनो से जहाँ रूप, गति, प्राइतिक दृश्य अथवा ग्रन्य 
किसी वस्तु का वर्शल आ्ालम्बन रूप मे भ्रछातुत योजना से छुत्ते छप्र मे किया 
गया है वहाँ लक्षित बिम्बो का स्वरयंग्रयोज्य रुप देखा जा सकता है। इस हृष्ठि से 
ब्ाल्मीकि रामायण से मानस की कोई समता नहीं हो सकती ) वाल्मीकि ने रूप- 
वित्रण म॑ बैशिष्द्य-्वोष का जो निर्वाह किया है, प्राहतिक हृश्य उपह्य पता के 
प्रतर्गत प्रद्ति कु सहज रूप, रमणोय दृश्य भौर दुल'भ व्यापारों का जो सूक्ष्म भ्रक्‍्त 
किया हैओर प्रह्रतोतर वर्णन मे नगर, यात्रा श्रादि वाजोंमूर्ध रूप चित्रित 
किया है वह मानस भे हृष्टिगोचर नहीं होता त्यापि स्रानस में कही कही स्थिर 
भौर गतिशील दोनों झूपो में झ्राइचर्यजनक विस्वन्योजना के दर्शन हाते हैं। परणुराम 
का हूप बित्रण श्रोर राप्र द्वारा सीना के समझ वमन्वर्णन स्थिर बिस्व-विान के 
भच्छे उदाहरण हैं। गतिशील विम्गें की चमत्वारपृर्ण मृध्टि मी मातस में कहीनकहीं 
हृष्टिगीचर होती दै । प्रतापभानु कै मृगया वर्णन में इस प्रकार का एक बहुत प्रच्छा 
उदाहरण मिलता है-- 





१०->ड'० रामप्र काश अग्रवाल वाल्मोकि और सृलसो: साहितियक मृल्यकन, पृ० २५५ 
३-हिन्दी-सा हत्य को सूमिक्का पृ० १०७ 

३-द्वष्टव्य॑-प्रस्तुव शोव प्रबन्ध, पृ० २८४ २११ 

8- वहीं, पृ० २६३ २८४६ 

४-० वह, १० २८३ २९३ 


प्रेषण एचे सम्मूतंत | ३३३ 


आदवत देखि क्‍्रधिक रवि वाजो । चलेउ बराह मछ्त गति माजी ॥ 

तुरत कीरह नृपष सर संधाना। महि विलिग्यउ बिलोकत बादा ॥ 

तक तकि तोर महीव चत्रावा। करि छुल सुप्रर प्तरोर घचावा ॥ 

प्रगरत दुरत जाइ मय भागा ॥ रिस बस भूप चलेव संग लाया ॥* 
इस प्रकार स्वय प्रयोज्य रूप में लक्षित अिम्बन्सर्जनां को दृष्टि से मानस्त वाल्मीकि 
वो समता न कर पाने पर भी सर्मषा श्रीहीन नही है । 


दोनो काव्यो में भाव-ब्य जता के लिये भ्रगचेप्टाओ का चित्रण अन्य" 
प्रयोज्य या साधन- रूप में प्रयवत लक्षित विश्यो के झतयंत आता है। दोनों कवियों 
मे प्रपनी लक्षित विम्ब-्सर्जना शवित के बल पर श्रगचेष्टाग्रो के माध्यम से भाव- 
वपंजना प्रभावशाली ढग से की है | तुलनात्मक दृष्टि से कहा जा सत्ता है कि भाव- 
व्यजक सक्षित विम्दो की सृष्टि में मानमडार अ्धिरू ध्रकन रहा है +* 

कातापरण के सरनूतन के लिये लक्षित शिस्शों का प्रयोग भी ग्रत्य प्रयोज्य 
लक्षित विम्बो के प्रतर्गत ही झाता है। वाल्मीकि और तुलसीदास दोनो ने इस 
रूप में लक्षित विम्ब्रों का प्रभावशाली उपयोग किया है। वाल्मीकि ने रावण के 
अन्त पुर के वातावरण बो इस प्रकार के बिम्बों के प्राधार पर सम्मूवित्र किया है ।3 

वाल्मीकि रामायण में रावण के पत पुर-वर्णन के बीच-बीच प्रप्रस्तुत- 
योजना के रूप में उपलक्षित बिम्बो का समावेश भी है, किन्तु यहां वे लक्षित विम्यो 
के उपकारक मात्र हैं। समग्र वर्णव के छत म रावण के प्रतपुर का जो 
चित्र प्रक्ति क्या गया है वह मुख्यतवा प्रस्तुतों या लक्षित बिम्बों से घटित है। 
बीच बीच में समाविष्ट अप्रस्तुत या उपलक्षित विम्ब घटको के उपकारक मात्र रहे 
है । इसलिय घटित समग्र बिम्ब में वे पीछ छूट गये हैं । यह समग्र बिम्व रावण के 
प्रत पुर के विलाप्तमय एय संगीत नृत्यपूर्ण वातावरण का व्य जक है । 

राजा दशरथ की मृत्यु के उपरान्त जब भरत भ्रयोध्या लौटकर वहाँ की 
ध्विति देखते है तो उन्हे उस स्थिति के दर्शन मात्र से अ्रप्रिय समाचार का पूर्वानुमान 
होने लगता है । वाल्मीकि ने इस प्रकार के भनुमात की उत्तेजना के लिये समुचित 
परिदृश्य उपस्थित क्या है ।४ इस प्रसग में वाल्मीक्ति मे झ्योध्या की दशा के 
सम्मूइन के भाष्यम से तयर के ज्ञोकपूर्ण दातावरण की प्रभावशाली व्य जता की है । 


१-मानप्त, १५द१-२ 

२-द्रप्टव्य-प्रस्तृत शोध प्रबन्ध, पृ० ३२६-३३१ 

३-दाल्मीकि रामायण, ४१०३६-४९ 

४-दालमी के रामयण, रा६११९-३९ ह 


३३४ / वाल्मौकिरामायण भौर रामच रितमादत : सो दयं विवात का तुचनामक्ष क्‍ष्ययते 


भावसम्पूक्त वातावरण की सूछ्टि में मानसक्षार भी सिद्धहस्त है। मानस- 
कार ने उपयुक्त अवसर पर प्रयोघ्या के शोकाजुत् वातावरण की मसामिक व्यजना 
स॒क्षिप्त बणत के बल पर को है-- 

जर पिप्न र बोलहे प्रतिशूला । सुनि सुनि होइ भरत मत सूला 3॥ 

थघीहत सर सरिता बन बागा | नगद विसेधि भयावनु लागा 

खग मर हुये यय जाहि दे जोए। राम बियोग कुरोग बियोए।॥ 

नगर नारि मर तिपद दुलारो | मतहूं सबन्हि सब्र सम्पति हारी ता 

पुरजन मिल न कहहि कडु गर्दाह जोहारहि जाहि । 
भरत कुशल पूद न सर्क्नह भय विषाई मन मांहि ॥* 

छोकाकुल वातावरण की व्यजना कदि के दिग्व विधान पर निर्भर रही है ॥ नयर 
की तल्लालीत अवस्था को मूर्त करने के लिए कबि ने अतेक् छोटेन्छोटे विम्दो के 
संप्रयत से एक सम्रप्र दिम्व सधटित किया है जिसम घटक विम्बों की वैयक्तिता 
बिलोन हा गई है। 

वाह्मीकि रामायण ग्लौर रामचरितमानस से लक्षित विम्ब-याजना के स्वय 
प्रयोन्य भौर भय प्रयोज्य दोनों रूप स्वभप्वोक्ति भोर काहियुरा दी दृष्टिसे मी 
चक्त काब्यों की सम्पन्नत' के द्योतक हैं ॥ रावण के भन्त पुर के वर्थेत में अस्तमूत 
अग्रस्तुव-यो जवा को छांडकर शेष वर्षनों को स्वमावाक्ति और कयत गुण की दृष्टि 
से उत्कृष्ट बहा जा सकता है कप कि मल्वित वर्णन! के घन्तर्गेत वर्ष्य का स्वॉसादिक ? 
झौर यथातब्पः चित्रण हुप्रा हैं। इस हृष्टि मैं मानस की तुलना में वाल्मीकि 
रामायण क्‍धिक सम्रृद्ध है, फिर भी सातस को सम्पन्ता उप्रेक्णोय नहीं है । 
उपलक्षित बिम्द घोर प्रप्रस्तुत-योजनां 

चाह्मीकि रामाएण ओर राषचरितमानस उपलक्षित बिस्दों मे सम्पन हैं। 
दोनों में प्रदति, प्रदतीतर भौतिक वस्तु घोर प्रौराणिंक सदर्भों भ्रववा सायताग्रों से 
आध्रस्तुत ग्रहध किये गय हैं । न्‍ 

वाल्मीकि रामायपघ्र मे ग्रनहझू स्थानों पर प्राह्लिक उपादानों चोर प्रकृति- 
ड्यापारों का उपयोग श्रप्र्तुत रूप मे जिया गया है। प्रयोक्त घाटिरा मशोहार्त 


३१-वाल्मौडि शमादव, २/१४४/३-१भ८छ 

२ जातिक्रयायु(द्रब्यस्वमयर्टनमोट्शम्‌। 
इास्त्र स्वस्येव स्पष्ठाज्य व्ाब्देप्वप्येतदौ प्सतम, ध- दण्डो, काब्यादर्शा, शश्३ 

३-दष्डी का मत है कि ज्श लोकिक इर्श का ऋतिकरमच महों किया जाता, और ऐसा 
स्दामावह वण्न किया जाए कि कांत जगत्‌ को कमनौयता व्यक्त हो दर्ग कांत्ति गत 
होढा है। -शिन्‍्द्ये साहित्य कोष, पू० २७२ 


सम्प्रंषण एव सम्मुर्वन / ३३५ 


सोदा की स्थिति को मुर्ते रूप्र देठ़े हुए वाल्मीकि ने प्रद्िपृहदीठ पब्रस्तुठतजों का 
प्रच्ठा उपयोग किया है-- 

सा मबेर थ रिस्थाज़ी बपुता दाध्यलंइता। 

मृयालो एंकदिस्घेव विभाति म॑ भाति व हे 


दाहमोडि ने प्रकृति-दर्शव के लिये भी प्रकृति से यूहोत सामग्री का उपयोग 
अपस्तुत रूप में किया है (२ इसहे झतिरिक्त सादन्द ज्ञापन के लिये भी प्रकृति से 
गृहीत भ्नस्‍्तुत्तों का प्रयोण वाल्मीकति मे श्यिल्ाई देता है॥ सीता के भपहरप के 
सिये भ्राया हुआ रावण उनके रूप के प्रति भ्पने साकृईम-सम्दत्य को ब्यक्त करने के 
घिरे जल द्वारा नदी-तट के झंपहरण-स बन्ध को अल्तुत करता है--« 


घादश्मिति चादरति चाद्नेन्ञो विलाप्तिजि। 
मनोहरतसि में रामे बदोशुतमिवाम्भामा ॥[डे 


मानस के हूप वर्धन के प्रंदयंत्त उपमेतत रूप में कमल का इदता भणधिक उप> 
योग क्या गया है कि उसकी सहद्र सुन्दरता प्रयोगाधिरय से नष्ट हो गई है / चद्धमा 
दा प्रयोग भी बहुत ध्रदिक होने से प्रमावशून्य सा हो गया है। लेकिन कहीं-कहों 
प्राकृतिक पदार्थों का प्रत्यन्त प्रभावशाली उपयोग मो अग्रस्तुत रूप में हुमर है १ उदाह- 
रप के लिये सीता के दृष्टिपाउ हृा ब्र्घव करते हुए कवि ने बाल-मृगनयती के रूप 
मे उनर्ा उस्लेस करते हुए उतहे दृष्टिछेप के रूप में श्वेत स्मलनवुष्टि काणों 
उल्लेख किया है, बह बडा भव्य है-+ 

चहें शिलोझ मृप्साइक मेनों ।लतु तह दरिस रूमलसित सेनो 
स इब्ध-दोध के लिये भो मानपकार ने प्रकृतिगृहीद भरस्तुतों का जो को घबतृर्ग प्रयोग 
किया है। उपमे उसे पूर्व पफतता मिलो है। सका के परहोटे पर चढ़ हुए बानरों 
का चित्र कवि ने पेद-भारोहित बादनो के साइइय से किया है- 

कोद क गूरन्हि सोहाहि झंसे । मेद े सुगनि जनु धन के ॥र 
कहीं-कहीं यह सम्बन्ध भधिक विल्वृव है ! घनुप-यज्ञ के भवतर पर सोदा को ब्याकु- 
सवा भौर उप्के भदरोब को करन ने प्रहिपूदीव संम्बन्धन्योजना के साहइर के 
प्राघार पर मूर्त रूप प्रदान किया है-- 


१-दाल्मीकि रामायत, धापारत्र 

२-६्नष्टब्ट--दर्शन-सोन्दर्स-दरदक अध्याय में प्कृति-दर्शन विषयक प्रकरण 
३-दाल्मोकि रामायथ, २४६२१ 

8-मघनछ हाइजार 


३३६ / याल्मीकिशमायण पौर रामचरितमादस  सोन्दयविधान का तुलपरटमक प्रष्ययन 


गिरा झल्विति सुख्ध पक्ज रोकी। प्रगद न ल्ाज निसा झवलोकी ॥7 


यहाँ सीता को ब्याकुलता, अभिव्यक्ति और श्रवरोध तीनों का एक दूधरे से सबन्ध 
भ्रमर, कमल प्रौर रात्रि के सम्बन्ध के साहदुय से व्यक्त किया गया है ! जहाँ यह 
सम्बन्ध-योजना कुछ और विस्तार से ग्रहण की गई है, लेकिव एक निश्चित सीमा 
के भीतर बनी रही है, वहाँ उनका सम्मूर्तन-सोन्दर्य बहुत निखरा है । चापारोपण के 
लिये राम के तत्पर होने का जो चतुमुर्खी प्रभाव पडता है उसका वर्णन कवि ते 
सूर्योदिय के साथ विभन्न प्राकृतिक व्यापारों सम्बन्ध के श्रधवार पर किया है- 

नुपत्ह केरि श्रातता निसि नासो । बचन नप्नत झवलों मे प्रकासी | 

मत्नी महिषर झुप्ुद सकुचाने | फपटो भूप उलूक लुकाने ॥ 

भए विसोक कोफ मुनि देवा) बरसहि सुमन जनावहि सेवा ॥रं 
लेकिन जहाँ इस प्रकार की स बन्ध योजना का सर्विस्तार सहृदय की प्राहिक कल्पना- 
शक्ति का श्रतिक्रमण कर गया है वहाँ समग्र बिम्ब नहीं उमर पाया है। सहुदय की 
बुद्धि विभिन्न बिम्बायों को ही ग्रहण कर पाती है, बिम्ब को समग्र ता को नहीं ॥ 
मानस-झूपक भ्रोर ज्ञान दीप-हपक इस हृष्टि से सफल नहीं माने जा सकते । उनसे कवि 
के कथ्य की व्यास्या तो हो जाती है, कवि की महती घारणा-शवित भी प्रकाशित 
होती है, किन्तु सौन्दर्य घोध में उम्क्री भूमिका प्रनुकूल नहीं रहती + वे 
सहूृदय की ग्राहिका शवित के लिए बहुत भारी पड़ते हैं । इसके विपरीत मानस के 
मध्यम श्राकार के रूपक विम्ब ग्रहण तथा श्र्थ सम्प्रेषण दोनो हो दृष्टियों से बहुत 
उपयोगी सिद्ध हुए हैं। प्रयोध्याकाण्ड मे ऐसे कई सुन्दर उत्प्रेक्षापुष्ट रूप हैं-- 

ध्रागें दीखि जरत रिसि मारी। मनहू रोष सरवारि उघारी॥ 

मूठि कुबुद्धि घार निठुराई। धरी फूवरी सान बनाई ॥उ 

५ ट पर 

प्रस कहि कूटिप्त भई उठि ठाढ़ो। मानहू' रोप तरगिति बाढी ॥ 

पाप पहार प्रयद भई सोई। मरी क्रोप जल जाई न जोई ॥ 

दोउ वर छूल फदित हुठ धारा। भेंबर छूबरी बचत प्रचारा ॥ 

ढाहुत भूपष रथ तद मुत्रा। चली ब्िपति बारिधि प्रनुछूला ॥ * 

> हद हु 


३-मानस, १॥२६८ा१ 
२ वही, श२१श३१-२ 
3-वहों शडज्ञाौ:०, 
8-वहो, ३३३१-१२ 


सम्प्रेषण एवं सामूेत [ रैरै७ 


लोभ कमान दचन सर माना महहूँ महीप झृदु लण्य समादा ॥/ 
जनु क्ठोौरपद घरे सरीक् | घ्िखई घनुष विद्या दर बीरू॥ 


उपयुक्त उद्महरणों में रूपक छे भोतर उद्पेक्षा का भठमावर भी है, डिन्तु समग्र 
विम्ब हपक्ात्मक्त ही है। 


प्राकृतिक पदायों एड व्यापारों के अतिरिक्त झय भौतिक पढार्थों और 
मादव अनुमुदियों का उपयोग भी दोदो कवियों ले उपलक्षित विम्ब-मृष्ठि के लिये 
किया है । वाल्मीकि मे प्रकृति-वर्णत करने समय झन्य पदार्थों एक मानव«्जीवन से 
गृहीत प्रश्नस्तुतो का माभिक्त उपयोग किया है। वर्षा-वर्णव के ब्रतगोत दार-वार 
बिजली चमकने भौर वादन गरजने का वर्शन करते हुए वास्मीकि ने सोने के कोड 
से पोटे जाते हुए मराकाश के चो.कार की कल्तता प्रस्तुत की है-- 
शशामिदि हेपिमिदिद्य दुभिरभिताडितम्‌ ॥ 
प्रत्ततिननियोंश: सवेदनमिवास्द रमू (३३ 


छरद ऋतु के वर्शन में भी कवि ने मालव-जीवन से शृहीत अप्रल्तुतों का 
उपयोग किया है | धरदक्नलीव नदियों की गठिमयता के सम्मूर्उव के लिये 
बाल्मीकि ने रात को प्विययम के उपभोग में झाने के कारण प्रातकाल भचधायी 
गठ़ि से चपने दाची कामिनियों क साहश्य उास्विद किया है -- 


मोनोपत्तद्शितमेखलानां 
नदीवधना गतयोष्ध मदाः ॥ 
शॉतोपभुक्तालसया मिनौतों 
प्रभातज्लेष्दिव कामिनिर्ना हरे 
हंसी सदमे में क॒त्रि ने धीरे-धीरे जच्र कम होते से मरी का घाट पिंरुदने 
के कारण जवाबुद मूमि के अनाइवत होने के दृश्य के सम्मूसन के लिये प्रथम समागन 
के समय युदतियों द्वारा शने यदे झरती जायो को उपाइते की ऋच्दता प्रस्कष 
को है -+ 
इशेपन्ति शरल्वद्य: पुलितानि शने: शनेः ॥ 
सव॒त्ेप्म संद्रीडा जघतानोद शोषित, ॥ई 


श्ञवहे, राहणान्र 
२--वाल्मोकि रामाया, ४7२८/११ 
३-दहे, 83०५४ 

ए-वाल्मीकि रामायण, ४8।३०४८ 


३३५/ वाहमीकिरामायख प्रौर रामचरित प्रानस्त : सौस्वर्यंविधान का सुलनाश्मझ प्रध्ययत 


भावसवार ने प्रकृति वर्णन के प्रसग में धर्म और नीति के उपरेश से स्मान्वित 
प्रप्रस्तुत-बोजना का उपयोग किया है। उन्होंने वर्षा एवं घरद ऋतुग्नों का वर्णन 
करते हुए प्रकृति तथा मानवर-जोवन प्रें व्रिम्द-प्रत्तविध्व भाव का तिर्वाह किया 
है! ऐपे स्थलो पर वाह्मीकि रामायण जंसी सुसघटित विम्ब सृध्टि नहीं हो सकी 
है, भाव-व्यजना के लिये मानसकार ने जहां भी प्रप्नस्तुनों का उपयोग किया है 
वहाँ उनकी विम्ब योजना में श्रपूर्व सौरदय उत्पन्न हो गया है । राजा दशरथ से राम 
के प्रभिषेक का हपंपूर्ण समाचार सुनकर कैंक्रेयी को जा बेदना हुई उसके 
सम्मूरनि के लिये कवि ते पके बालतोडके छुजाने वी अनुभूति प्रस्तुत की है -- 


दल्कि उठेड़ सुर हृदय कठोड़ । जुनु छुइ गमड पाक बरतोह भाप 


भौर इस पर भी उसके द्वारा वेदना व्यक्त न वी जाने पर कवि ने उसकी मनोवृत्ति 
कै सम्मूर्तन के लिये चोर की पत्नी के चुपचाप रोने की कल्पना उपस्थित की है-- 


ऐसेड पोर विहृ्ति तेहि मोई । घोर नारि जिमि प्रगट ने रोई ॥]९ 


प्रौराणिक श्रप्रस्तुतों का उपयोग भी दोनो काव्यों में स्थानन्स्थात पर हुप्ना 

है । वाल्मीकि ने किन्नरी, देवी, भप्सरा आदि प्रौदाणिक भप्रस्तुतो की श्रवतारणा 
प्रपते काव्य मे की है ॥ कोप मवन में लेटी हुई कैकेयी के सम्बन्ध में उन्होंने लिखा है 
कि वह स्वर्ग भ्प्ट किप्तरी, देवलोक से च्युत श्रप्स रा, लक्ष्यभ्रष्द माया घोर जाल में 
बद हुई हरिणी के समान दिखलाई देती थी-- 

क्प्तरोमिव निषूर्ता ध्युतमप्सरस यथा 

मायातिव परिश्रष्डा हरिशोमिय समताम्‌ ॥3 
पुत्र के निर्वासन-भौक से स्यथित कौसत्या के जिये भी वाल्मीकि ने ऐसे ही श्रप्रस्तुतों 
बय उपयोग किया है-- 

पपात सहुसा देवी देवदेव दिवशच्युता ॥४ 


प्रौरणिक प्रप्रस्तुतो' कौ इस प्रकार की श्रवतारणा सम्मूर्तत की दृष्टि से सफल नहीं 
मोती जा सकती क्यों कि उनकी सम्मूतेत-्शाक्ति प्राय सग्रण्य है। 


माततकार ने पोराणिर भ्रप्नत्तुतों' क्षा उपयोग प्रधिर कौद्यलपूर्ण ढव से 
किया है । वाततकांड में दो स्थतों पर पौराणिक अप्रस्तुतो का चमत्कारपूर्ण सयोजन 


१-मानप्त, १२६२ 

२-वबहों रे॥रेद्धा३ 

३-चाल्प्रोकि रामायण, २१०११५ 
8-6 २२०३२ 


सम्प्रेषण एवं सम्भुतत | ३३६ 


मानप मे दिखलाई देता है। सर्थश्रथम वे अ्स्नत-वर्णन मे सुविस्यात पौराणिक 
व्यक्तियों को श्रप्ररतुत रूप मे उपत्थित करते हैं । सुविल्यात होते से उतका प्रावरण 
प्रप्नस्तुत रूप में घनिष्ट प्रभाव की घिद्धि में सहायक हुप्ता है -- 


हरि हर जस राकेस राहु ते । पर भ्रकाज भट सहसदवाहु से ॥ 
जेपर दोष सर्खाह सहसाखी। पर हित घृत भिनके सत माखी ॥॥ 
हेज कृपानु रोप महिपेसा | पभ्रथ भवगुत धत घनों धनेता ते 
उदय कैत सम हिंत सब्र ही के | कुम्मकरन सम सोबत नीझेत 
पर प्रक्तायु लगि तनु परिहरहों। जिमि हिम उपल कृद्दी दल गरहों ॥ 
प्रद्दों छल जम सेष सरोपा। सहसत ब्रदत बनाई पर दोषा ) 

पुनि बदउं पृषुरान समाता। पर भघ सुन सहस दस कानावोा 
बहुरि सक्र सम विनवउ तेहो। सतत सुरानोक हित जेही। 

बचन बच्ध ज्ेहि सदा विधप्रारा॥ सहतत नपत पर दोब निहारा ॥* 


सीता के सौरय वर्णद के लिए भो कवि ने पौराणिक पग्नस्तुतों का प्रभाव 
शाली उपयोग किया है! उतके सौन्दर्य के प्रभाव के सम्मूतेन के लिये पढने कवि ने 
उनके सौंर्दय्य के समक्ष भनेक पोराणिक नारियों का तिरस्कार क्रिया है जो प्रतोष 
भलक्ार का एक झ्च्छा उदाहरण बन गया है-- 


पिरा घुखर तन प्ररथ भवानी | रति श्रति दुछ्ित भ्रतनु पति जानो ॥ 
डिप बादतों बस्थु श्िय जेही | कहिम्न रमा समर कश्िमि बेंदेहो ॥*ै 


हदुपरांत प्ीवा की धमकृक्षता के लिये लेदमों मे जिछ बैशिष्टूप की कल्पना उतदोने को 
है उसमे सूक्ष्म सोन्दर्य-भावना के परिणाम स्वरूप महती अमावक्षमत्रा का समतेश हो 
गया है-- क् दि 
जो छवि सुधा पयोविधि होई। परम रूपमप कच्छप सोई 0 
सोभा रजु मर्दर सिगार। मे पामि पड़ून निज मोरू 
एहि ब्रिप उपज सच्छि जब घुख्रता मुव मूल। 
तदपि सकरेद समेत कार कहाँहि सोय समतुल ॥3 
कहों-कहीं मानसकार ने भाव-विशेष का मानवोकरण भी किया है जो विम्ब-विधान 


१>-मानत्त, १३२ ६ 
२- हे, १२४फा१ 
३- ही, १२४६-२४७ 


३४० ( वाल्मोकिरामायण श्रौर रामचरितसावस : सोन्दय॑त्रिधान का तुलनात्मक भ्रध्ययन 


की हृष्दि से श्रांधिक महत्वपूर्ण न होने पर भी भाव की अतिशयता सूचित करने के 
कारण भाव-व्यजना मे सहायक हुआ है ।* 
च॑ परीत्यन्यो जना 

वाहमीकि रामायण और रामचरितमानत्त दोनों मे सम्मू्तत के लिये वैपरीत्य 
(0णां48) का भी प्रत्यन्त प्रभावशान्नी उपयोग किया गया है। वाल्मीकि- 
रामायण मे वैपरीक्ष-योजना का सम्बन्ध श्राय. बाह्य चित्रण से रहा है, इसलिये वहा 
बैपरीस्य सप्पूर्तद ग्रधिक स्पष्ट रूप मे दिखलाई देता! है जदकि मानस में वंपरीक्ष का 
प्रम्बस्ध प्राय प्र तर्जगत से रहा है--इसलिये वहाँ वह सूक्ष्म रूप में भन्तनिहित है ! 


वाल्मीकि ने श्राय विडम्बता को प्रकित करते के लिये बंपरीत्य का प्रवतम्बत 
अहण किया है। इसलिये मथरा पर प्रसन्न होने पर कँकेयी के मुख से कुवडी की 
प्रशसा करवाते हुए उसकी कूत्रड को अ्लकृत करने की बात कहलबाई रे । इस अ्स ये 
मेक ने मथरां की कुहूपता को इस प्रकार चित्रित किया हैं मानों वह 
भाव्यन्तिक सू दरता को प्रभिव्यक्ति हो श्र उप्तकी बाह्य कुछपता के साथ उसकी 
भ्रातरिक नीच प्रवृत्ति का उल्लेख भी कवि ने कैकेयी के मुख से इस प्रकार करवाया 
है मारो बढ़ी उसकी हृष्टि म एक बडा सद्ग्रुण हो ॥ 


ऐसा प्रतीत होता है कि वाल्मीकि को विडम्बना को उभारने में बड़ा रस 

झ्राताथा। जहाँ भी कंब्रि की दृष्टि विडम्बना पर पडो है वह चुटकी लिये बिना 
नहीं रहा है--बाहे वह विडस्दना राजा देशरथ के जीवन से ही सम्बन्धित वग्मो न 
हो । लद्दणी करें दी क प्रति वृद्ध दशरथ के प्रणय मे कवि हृष्टि ने जिस विडम्बदा का 
साक्षात्कार किया उसे उसकी वाणी ने प्रमावशाली ढय से सम्मूर्तित किया है -- 

स दृद्ध्तरंं भायां प्राणेम्योईप गरीयसोम्‌ ॥ 

झपाप, पापरॉक्ल्पां ददर्श घरणीतले ॥* 
राजा दशरथ और कंड्ेेयी के युग्म की ग्रसमिलता को कवि ने बाह्य और प्रातरिक 
दोनों रूपों मे सम्मूतित कर वैपरोत्य के प्रभाव को घनोमूत कर दिया है ॥ 


इस प्रवार के वेपरीत्य का ह्रर अधिक भ्रदृष्द हय्र राम के प्रति प्रणया- 
काक्षिणी शूप गा! के प्रणय-प्रश्ताव के अवसर पर शूतंणवा और राव के यस्प्र को 
विसक्षपता के चित्रण मे दिखलाई देता है-- 


१-द्रष्टव्य-इसो गध्य्य में भाव-व्यजना-विपयक प्रकरण 
३--दाल्मीकि रामायण, २॥९।४१-४९ 
३-वही, २२०२३-२४ 


सम्प्रें घण एव सम्मूर्तन / इ४! 


पु दृमुझी राम दृत्तमध्य महोदरी ॥ 
विशालाक्ष दिखुपाप्षी सुरेश ताम्रमूरंजा । 
प्रिपरूर विहूपा सा सुर्दर भैरवस्वना।। 
तदणं गरणा बृद्धा इज्चिसों बामभाविशी । 
स्थयवृत्त सुदुर्द ला प्रियम्रप्नियदर्शता ॥? 


मस्त से बाह्य वैपरीत्य की दृष्टि से शिवजी की वरात झौर वारदन्सोह के 
प्रमाण उस्नेखनीय हैं ॥ शिवजी की बराव के वर्णन में कब्रि ने दुल्हन भौर 
देवताम्ों के सौन्दर्य के वैपरोौत्य मे शिवज! को भपकरता उपस्थित की है? 
झौर नारद के रूप का वेफ्रीत्य उसकी झज्ती घारणा के साथ राजकुमारी की 
सुन्दरता से भी है । वे प्रपन प्रापक्नी बहुत सुन्दर समझ कर सुख्दरो की बरमाला 
पाने के लिपे बार-बार भपनी गर्दन भागे कर देते है झौर वह मयमीत होकर उधर 
भुत्कर भी नहीं देखती | उसका यह झाचरण उनके समग्र व्यत्तित्व के विषरी है 
परशुराम के ध्यत्तित्व के प्रान्तरिक दे एरीत्य को बाह्य ग्रध्रिब्यक्ति को मातसकार 
मे ऋषित्व भौर दी रएव के भन्तविरोधपूर्ग लक्षण के माध्यम से सम्मूतित किया है। 

शिव स्वरूप मोर देवताप्रों की बारात तश नारद झौर छप्तके कामुक 
भ्राचरण के वँपरोत्य को बदि ने विनोदी भाव से भ कित किया है जद कि परशुराम 
के व्पत्तित्व के मर तविरोध का चित्रण प्रनातक्त भव से किया है । मानसकार ने 
कहीं-कही वैपरीत्य को प्राकोशव्वेक सम्मूतित किया है॥ देवताप्रो को उच्च स्थिति 
के विपरीत उनरा गीइतापूर्ण शाचरण कदि के झाक्ोश कर सक्ष्य बनकर व्यक्त 
हुपा है ५८ 

आंच निवात्त नोच कततू) ] दे लव न सर्काड़ि पराइ बिभुतो ॥४ 

इसी प्रकार राशा पशरथ के ब्यक्तिव में प्तताप प्रौर स्त्रेपता के देंपरीत्य को भी 
कवि ने वाल्मीकि के समान विनोइपूर्ण ढय से चित्रित ते कर प्राक्नोप्नपूर्ण ढंग 
प्रक्ित किया है-- 


कोपए भवन सुनि सहुचेझ राऊ | भय॑ बस पपहुड परइ ने पाऊ डी 
सुरपति दसइ दाँह दल बाझें। मरएत सकल रहहि दब ताझे॥ा 





१-वल्मोकि रामायन, ३।१७९-३११ 
२--मानस्, 35१3-९२१ 
३-वही, श१३३११-१३ ४४१ 
छ-यही, शेर 
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सौ सुनि दिप रिसि गयक सुखाई । वेखहु काम प्रताप बड़ाई॥ा 
सूल कुलिस भ्रम भोगवनिहारे | ते रतिताय सुमन सर सारे ॥* 


लाक्षरििक मूत्तिमत्ता ) 


सम्मू्तत व्यापार में दोनों कवियो की भाषा मे भी उल्लेखनीय योग दिया 
है ॥ वाल्मीकि भोर तुलसीदास दोनो ने अपने अपने काव्यों मे बीच-बीच में लक्षणा 
शब्दर्शक्ति का प्रवततम्व ग्रहण किया है, कितु वल्मीकि को तुलना में मानसकार को 
प्रवृत्ति क्क्षणा की ओर भ्रधिक प्रतीत होती है । 
बास्मीकि ने कही-कही लक्षणा का सहारा लेकर मनोभावों को मूत रूप 
दिया है। उन्हीं ने प्रदक्षत्ता कै हृदय मे ने समानेगरी बात कह कर उसकी प्रति 
सूचित की है-- 
विदीय॑माणा ह॒षेशा धात्री तु परमा मुदा।" 
इसी प्रकार क्रंघ में जलने की बात कहकर उसने मनोभाव की सम्मूर्तित क्यर है-- 
सा दह्ामाद) भोधेन सन्‍्यरा पपदरशिनीर 
तथा 
एवमुक्तः तु कैकेयी फ्रोधेन ज्वलितानमा ॥४ 
कौसल्या राम के वनवास का समाचार सुतकर इस आघात को सह लेने पर श्राइचर्य 
प्रकट करती हुई भ्रपने भाव को लक्षणा के सहारे मूर्ते रूप प्रदात करती है-- - 
हिथर नु हृदय मम्ये ममेद यप्त दोयंते ॥६ 
१5 2६ * १५६ 
स्थिर हि नून हृदय” ममायपत्ष से मिद्यते बद्‌ भुवि नो विद।यते ॥९ 
लक्ष्मण राम के निर्वासत्र के प्रति उग्र प्रतिक्रिया व्यक्त करते हुए अपने खड्ग से 
विरोधी पक्ष को पीस डालने वी जो घोषणा करते हैं। वह भी लाक्षणिक मूर्तता 
से सम्पन्न है-- 
खड़ग तिष्पेष तिध्पिष्दर्सहता दुर्चरा मे 3 
हात्पश्यरयिहृस्तोरशिरोभिभंदिता महो ॥% 


१-मानप्त, गारहाशन्र 
२३-वल्मीकि शमायण, २१७१० 
३- वही, २७१३ 

8-वही, राग) 

५ चछे, २४२०/४९ 

६-्वहों शरणपघर्‌ 

च७--वही रार३३३॥ 


सम्पे एस एवं सम्मूवत / २४३ 


झौर राम सुरीद की कृठझ्यश से लिन होकर उत्ते मारते को जो घमको देते हैं उप्गे 
नाग के सहुचित न होने” के रूप में लाक्षणिकर मूर्तता का योग है-- 


ने से सहुबित फन्‍्था येव वालो हो गत । 
समये तिब्ठ सुरोव मा वालिएयम जे 


मानस में इस प्रकार के लानझ्नणिक प्रयोगों से सम्पत मूर्तता का प्राय है। 

अयोध्याराद में वो लाक्षणिफ प्रयोगों को ऋड़ान्सी ला गई है । इत प्रयोगों से प्रव 
भूर्त झय में "्पक्त हुआ है । जब मथरा कहती है-- 

भामिति भइहु दृुध फइ साखी 
तो विरस्कार की झमिव्यक्ति साकार द्वो जाती है, झौर जब बह कदती है-- 

जर तुम्हारि चह सबति उखारीडे 
तो उच्छेदन की प्राशका इच्द्िययोचर होते लगी है + मंपरा को नीचजापूर्ण पिशुतदा 
हे खीमरुर उसे डॉँठ लेते के बाद केक्रेयी जद थ्राशंकित होइर उसके प्रति कौतूइन 


व्यक्त करतो है ठव मधरा झपने भय को व्यक्त करने के लिये भी लाक्षणिक मुर्तता 
का प्राश्रय प्रहण करती है-* 


अ्रव फछु कहंव ज्ीम फरि दूजी । ४ 
राजा दशरथ भी कवौ़यी के क्रोष के कारण को नष्ठ करने का वचन 


देवे समय लाक्षणिक्र मूर्वेता के बल पर अपनी बात का झधिक प्रमावशातरी ढण 
से प्रस्तुत करते हैं-- 


केहि दुइ सिर फेहि जम चह लोन्हा 


भ्रौर कंडैयी झपनी माँय को अपने स्तर के प्रनुझूप घ्रिद्ध करने के लिये लासणिक 
मूंता का झवलम्ब प्रहएा करवी है-+ 


छलनेहु लेइहि सांगि चंेना ।६ 
शक्ति प्रहार से लक्ष्मण के मूच्छित हो जाने पर लदमंण को छोहर प्रयोध्या 





१-वल्मीकि रामायण, 8२०5१ 
इ-भालत, शसकप्छ९ 

३--बहों, शश्द्रा8 

8-वही, २१३१ 

४-वहीं, २२१४१ 

६-वही, २२९३ 
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लौटने की चिस्ता करते हुए राम लाक्षणिक ढंग ये झपनी सभावित लज्जा को 
सम्मूतित करते हैं-- 
जौहर प्रवध फौन मुह लाई ।१ 
इसी प्रदार विभीषण प्रतिकूल वातावरण में जीवदयापन की स्थिति के सम्मू्तन के 
लिये गौणी लक्षणा के रूढ रूप का उपयोग करता हैं- 
जिमि दसनहि माह जीम बिचारो ।? 
कही “कही कवि ने स्वयं प्रपनी उक्तियों को लाक्षणिक प्रयोगों से सम्मूरतित किया 
है जैसे-- 
मसानहु लौन जरे पर देई ।3 
कौसह्या के वास्सल्य भर धर्म के प्रतदव॑स्द को मू्ते रूप देने के लिये कवि ने लाक्षणिक 
प्रयोग का ही सहारा लिया है-- 
भई गति साँप छछु दर करो ४ 
उपयुव्त उदाहरभो में लाक्षणिक मूर्विमत्ता प्राय मुहावरों के रुप में व्यवत 
हुई है। मावसकार ने लोकोकितयों के रुप मे भी ल्ाक्षणिक पद्धति से सम्मृतंत-क्षमता 


का श्रच्छा परिचय दिया है | लोकोक्तियों के रूप में कवि ने भ्रपेक्षाहत श्रथ्रिक 
शयापक सत्य का संम्मूतित किथा है, जेसे>- 


पग्तहु कीच तहाँ जहें पादी ।* 


| 4 ६ 
कारन तें कारण कठितर 
| | >द 
लातहु मारे चढत घिर नोच को घूरि समान 
4 2 > 
भति सपरसन कर जो कोई । भनिल प्रकट चदन तें हुई॥7 
१--मानत्त, ६६0६ 
॥-वही, ६ 
३-वही, शरथघ्व 
8-वही, शप8२ 
५-३ही, श१चश३ 
६>-वहो, शश्षश्‌ 


७--वही २२९ 
प-वही, ७१२०८ 


सम्प्रेंघश एव सम्मूतंद / २४५ 
बिप्व संग्रयत 


बिम्बन्सप्रथन की दृष्टि से वाह्मीकि रामायण और रामचरितमातस में 
उल्नेबनीय ग्रतर दिखनाई देता है। वाल्मीक रामायण मे लक्षित बिम्ब प्राय- 
सरिचरष्ठ है जदकि मानत में सरच । वे हीकि वर्ग्ये के प्र यो को परस्तर सम्दद्ध 
रूप में हमारे बो का वियत्र ने वताऋर एफ समग्र आकहुति का रूप दे देते हैं। इसके 
विपरोत मानस्त के कवि की दृष्टि प्राय भंग्रो को उनके स्वतस्त्र छय मे ग्रहण करती 
है। फलत झ्रगी का बोध न होकर प्रग-सौन्‍दर्य का ही बोध होता है। यह पृत्ति 
मानस के रूप-दर्णद और प्रकृति वर्णव-विपयक्त स्यचों पर स्पष्ट दिखाई देती है ? 


इसी प्रक्रार उपलक्षित डिम्बन्धर्जना की दृष्टि से भी दोतो में भ्रंतर बहुत 
स्पष्ट है । वाल्मीकि रामायण मे पअप्रस्तुत और प्रस्तुत कहीं एक दूसरे के 
सानिध्य मे रहकर सम्मुर्तत में योग देते हैं तो कही वे एक दूपरे मे विचीत होकर 
(व समग्र प्राकृति की सृष्टि भी करते हैं जबकि मानस मे प्राय: प्रथम प्रकार की 
४ बअम्बन्यूष्धि के ही दर्शन होते हैं। इस सम्बन्ध मे सातस के श्रप्ररतुत-विधान की 
विशेषत्रा को छ्पान में रखता अध््यन्त प्रावश्वक है वर्षोकि उस्त ओर 
से कुछ समीक्षक्नों ने मानस की अत्रस्तुत योजना को परम्पटाभुक्त 
ब'हुकर उम्रका तिरसस्‍्कार किया है। वह विशद्विष्टयं यह है कि मानस का अमप्रस्तुत- 
विधात सम्बन्ध निर्भेर है, भ्रप्नस्तुव ति्म र नहीं । सातसकार पप्रस्तुतों के मध्यम से 
नहीं, प्रशनश्तुतों के परस्पर सम्बंध के माध्यम से धरे कथ्य को सम्मूतित करता 
है। झतएब प्रस्तुत परम्परभुक्त होने पर भी उनके सम्बन्ध की नूवनता मानस 
के उपलकक्षित विम्तों मे सौरयें सक्रमत करती है ) कुछ उद्दाहरणों से यह बात 
अभधिर स्पष्ट हो जायगी | मुख के लिये कमल को उपत्ता परभ्पराषिष्ट है मौर 
अमरी [या भ्रमर) भो भनेक रूप मे कवियों के प्रिय उपमानों में रही है, किन्तु 
मातम हर लज्जा। में मुख से वाणी न फूटने को स्थिति को रात्रि, कमन और भ्रमरी 
के सम्दउचोय के सारे जद सम्पूर्तित करता है तो अश्स्तुतो की परस्पर सम्बद्धता 
की नूवतता से अल्लुव भी बिच जाता है-- 


पिरा भलिति सुख्ध पद्धुज रोहो।| प्रगढ वन ला निसा भवलोकी ।7 


मानठ की भप्रस्तुत-योजना के सौदय॑-बोध के लिये सम्बन्ध-चेवना इतनी 
भ्रावश्यक है कि उत्की झोर ध्यूव न देते पर कही -कही डिम्ब-्विवात ही निरर्थक 
प्रतीत होने लगता हैं। घनुप्र दूढदे पर राजाप्रों के थीदीव होने का चित्र तभी 


श--मानस, शरधपार 
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दोधगम्य हो सकृता है जबर्कि उसके लिये भ्रयुक्त अप्न स्तुत-्योजना के सम्बन्बतत्तत पर 
हम मान दें । जब कवि बहता है-- 
थी हत मए सूप घतु टूटे । जँंसे दिवस दीप छवि छूटे ॥* 
तब यदि दीपक वो बल्डरी दिन के दरिपार्र्स मे प्रहण्त ने की गई तो 
सम्पूर्ण भप्रस्तुत-विधान ही निरर्थक हो जाएगा । 
मानसकार ने बहीं-क्हों इस सम्बन्ध-योज्ना को भत्यत सघन रूप देकर 
बहुत अभावशालों श्ना दिया है । राज्य प्रहण करनेका प्रस्ताव सुनंकर भरत झपनी 
बेदना को भ्रप्रलुत-वियाव वी सम्ब धन्सघनत्रा के माध्यम से क्‍झत्यल प्रभावशाली 
शप में व्यक्त 4 रते है-- 
प्रह्‌ प्रहौत पुनि बात बस तेहि पुनि दोध्दी मार । 
तेहि पिंप्राइप्र दाइणों कहूहु काह उपचार ॥* 
उपपुक्त दोहे में एक के बाद एक झरस्तुत इस प्रकार संग्रधित हुए हैं कि समग्र 
झूर में जटिल जिम्ब कौ प्रतीति होतो है, लेकिन मानस में इस शरार बए बिम्ब- 
विधान भविक मात्रा में दिखचाई नहों देता । प्रधिकाशत मिश्र बिस्ब योजवा के 
रूप में ही मानतकार का कोशन व्यक्त हुप्रा है जहाँ प्रस्तुत और भप्रस्तुत एक 
हूसरे के निकट रहते हुए भी परत्पर एकत्र रहीं हो पाये हैं। भश्नस्तुतों का 
प्रतप्रेंधन भी प्रायः झधिक नहों हुमा है ॥ इसलिये मावस मे जटिल विम्ब-विधात 
के दर्शन भपवाद रूप मे ही होते हैं । 
इसके विपरीत दाल्मोकि की श्रवृत्ति विम्ब-समुम्फन को झोर घण्िक रही है । 
घतएव घाल्मीकि रामायण में विशेषकर भ्रकृति-वर्णन-सम्ब घी स्थलों पर जटिल 
बिस्ब-पृष्दि के सुन्दर उदाहरण दिखाताई देते हैं। वर्षा ऋतु मे बिजली चमइते 
भौर बादल गरजने के दृश्य के साथ सोने के कोडो से भाकाश के पीढे दाने को कल्पना 
हो गूथ देने से समग्र रूप में धत्यन्त प्रभावो गदर जदित बिम्व को सृष्टि हुई हैं-- 
क्द्यामिरिव हेमोमिविद्युदभिरमिताहितम । 
झ्त स्तनितनिर्धोर सवेदनमिवाध्वरस्‌ ते डे 
तुलसोदास की झावस-हुपक मोर ज्ञान-दीपक को कल्पना में जटिलता भवश्य है 
किन्तु वहाँ मी रूपक के एक एक भग॑ पर जो बल दिया ग्रण है उम्तके परिषाम- 


१- मानस, १/२६२॥३ 
३-मानप्त, राश्प० 
३-दाल्मौकि रामायण, छारष्पय११ 
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स्वरूप रूपक के झगो की सम्बय प्ररीति ही हो पाती है, समग्रता का बोघ उतना 
प्रखर नही हो पाता | मानस के सभी सागर रूपको मे यही प्रवृत्ति परिलक्षित होती है। 
बिम्ब-विधात की दृष्टि से उन्हे मिश्र श्िम्ब सानना उचित होया + 


झतएव यह कहना अधिक उचित होगा कि मानस की तुलना में बाल्मोकि का 
विम्द-विधान सस्लेघरा को हृष्टि से कहीं भधिर सफल रहा है, किन्तु लाक्षांसाक 
भूंता की दृष्टि से तुलह्तीदास दाल्मोक्ि से भारो पड़ते हैं । 
छ द-पोजता का योगदान 

काव्य-प्रमाव के सम्मूर्तेत और सम्प्रेषण में दोनो काख्यों की छत्द-योजता से भी 
घनुक्ल योगदान किया है । छन्दो को भिन्नता के बावजूद दोनों की छन्द-योजना मे 
धुछ महत्त्वयूर्ण समानताएं हैं। इस सम्दन्ध मे डा० रामप्रकाश् भ्रप्रवाल ने दोसो 
के धुरुय छत्दो बास्मीकि रामायण मे झनुष्युप भोर रामचरितानस मे चोपाई के म्ाकार 
की लघुता, सरलता, भ्रसादात्मवता भौर प्रवाहश्मीलता कौ प्रबन्घोपयुक्तता को जो 
प्रशता की है,” वह उचित हो है । यद्यपि, जैमाकि डा० अग्रवाल ने लक्ष्य किया 
है, उक्त घन्दो बे भीतर भी वेविध्य का समावेश्व है भर्थात्‌ भनुप्टुप और चौपाई के भी 
अनेक रुप क्रमश' रामायण भौर मानस में दिषलाई देते हैं, तथापि वाल्मीकि में 
ऐसे प्नुष्टुप झपवाद रूप में ही हैं जिनमे अत्येक्त चरण का पाँचरोँ अक्षर लघु, छठा 
दीघ॑े झौर प्रथम तथा तुतीय चरणों का मातवाँ दीध, द्वितीय झौर चतुर्थ चरणों 
का सातवां अक्षर लघु न हो । इसी प्रद्मार मानस में भी ऐसो चौपाश्याँ बहुत योड़ी 
हैं जितमे १६ मात्राएं न हों मथवा जिनमे परत में गुरु भरक्षर न हो ) 

वाल्मीकि भौर तुलसोदास की छद॒ योजना क्षा को झपना झपना वैशिष्ट्य है, 
चढ़े भी दोनो काब्यों के सोन्दयोलपे मे भिन्न-मित्र हूप मे साधक छिद्ध हुमा है | 
वाल्मीकि का झनुष्ट्प तुलसीशस को चोराई की तुलना मे दी्घाकार छेद है । चौपाई 
में प्रत्यक वाद्य प्रायः १६ माताम्रों के भीतर पूर्ण हो जाता है जबकि अनुष्ट्प मे 
झाठ भ ठ वर्ण वाले चार चरण होते हैं। इस प्रकार वाल्मीकि को वत्तोस वर्षों की 
बोक्य-रचता की सुविधा प्राप्त थी जो वाह्मीकि रामायण को मथर गति में साधक 
सिद्ध हुई है । 

चौपाई में यध्चपि चार चरण होते हैं तथापि धत्येक चरण प्राय४ स्‍भपने आप में 
एक घावय होता है। इसलिये कदि को ग्रत्यंत सीमित भाकार में वाय-रचना करनी 
पड़ी है। इसका परिणाम यह हुमा है कि मशतत को उत्तियों में बैया मंश्नेषण नहीं 
हैं। जैसा वाल्मीकि रामायण मे दिखलाई देता है । मानस में प्रस्तुत और प्रप्रस्तुत्तो के 


॥-डा० रामप्रकाश्न अप्रकल, दाल्मोडि और ठजती : साहित्यिक मूल्यौकन, पृ० 8३९ ॥ 
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प्र तविलीन हो पाने मे भी उसकी इस छदन्योजना का हाथ हो सकता है भर 
इसलिये परानक्ष मे जटिल बिम्वों का जो अभाव सा दिखलाई देता है, अथवा 
बडे रूपको में भी अग्रो को जो ध्वायत्तता बनी रही है झोर प्रगीताकी 
समग्रता नहीं उमर पाई है उसका कारण भी चौपाई के प्रत्येक्ष चरण की 
स्वाध्त्तता हो सकती है। इसके विपरीत मानस मे जो ग्रजस््र प्रवाह दिखलाई देता 
है उसके पीछे चोपाई की क्षिप्र गतिशीलता है । इस गतिझीलता के मध्य वहराव क्के 
लिये कवि ने धीच बीच में दोहों का उपयोग किया है भ्रौर जहाँ उसे और अधिक 
ठहराव की झ्रावश्यकता का प्रनुभव हुग्ना है वहाँ उसने भ्र य किसी दीर्षघाकार छ द को 
प्रपत्ता लिया है भौर उसे केवल “छद” कीमजन्ञा दी है| मानम मे प्राय श्राठ ग्राठ 
अ्रद्धालियो (चार चौपाइयो या सोलह चरणो) के उपरात दोहे रखे गये हैं, फिर 
भी कवि ने इस सम्बन्ध में कडाई ले किसी नियम का पालन नही किया है । 
भ्रावश्यक्तानुसार गति श्रौर ठहराव का सातुगन बना ये रखने के लिये उसे जब्र 
जी सुविधा दिख़लाई दी है उसने तदनुसार छत्द-योजवा प्रस्तुत की है । 


इस प्रकार वाल्मीकि और तुनमीद स की छन्दन्योजगा उनछी अपनी-प्रषती 
व्यापक काव्य-प्रवह्पना का एक महत्त्वपूर्ण झग री हे जिसने क/ब्य को समग्रता 
पे श्रपनी तदनुकूल भूमिका निभायी है। 

प्रबंध-रुल्पना 

प्रादिकाव्य होते हुए भी वाल्मीकि रामायण ने प्रवघ-कश्पता का जो भ्रादर्श 
प्रतिष्टित किया बहु भारत की समस्त काव्य साधना के लिये एक भ्र लोक स्तम्भ 
बन गधा । म्नक्कार ने जीवन का विराट, चित्रण वाह्मीवि में देखा होगा, बिशतु 
हम बीच रामकाठ्य का जो प्रौर विकास हो च॒कता था उससे भी-विशेषक्र राम- 
विपयक ताटक साहित्य-से मास का कवि बहुत प्रभावित हुआझ्ा भौर उसने राम कया 
की यवातथ्य प्रभिव्यक्ति भर नाटबीय विवृति को समन्वित करते हुए मानस या 
क्राब्य-झुप निर्धारित क्या । मानसवार सभवत इस सम्बन्ध में जागहक था कि 
उसके काज्य में रामकथा का वाल्मीकि जँसा सविस्तार चित्रण नहों हैं। प्रतेक 
स्थानों पर उस्रने वाल्मीहिं जैस्ता विशद चित्रण न करते हुए भी कथा को पर्याप्त 
विर्तार के साध ग्रहण क्या है भोर श्रनेक़ हयलो पर कथा गति को बड़ी तेजी से 
भ्रागे वी झोर धक्रेल दिया है। इस सम्बंध मे तुतसीदासजी को सभत्त प्रपने 
पालौचर्कों के श्राक्षेत्रों का सामता मी करना पडा होगा, प्रन्यवा उन्होने श्रात्माजौचन 
किया होगा भ्रयवा भ्रपनी दिव्य दृष्टि के वन पर राभाविंत प्राल्ोचता का प्रनुमात 
सगा लिया द्वोगा । इसलिये वाव्य समापन के निकट पहुँच कर उन्होने कथा-वत्ता 
कागमुतु डि के मुख से कटटूलवा दिया है-- 


सम्प्रेषण एवं सम्मूतन | ३४६ 


कहेव नाय हरवरित ग्रनूपा । ब्यात समात स्दमति प्रनुरुषा 4) 
फवत: मानस का प्रबन्ध-छप प्रादिकाव्य से पर्याप्त भिन्न है। यह मिलता काव्य को 
श्रन्वित्रि, विस्तार एवं गति, मामिर स्वचों के उप्गेय, स्थानीय रग, संवाद सोब्दद 
घर्म तथा नीति के श्र तर्माव भौर घनीगत उदात्तता में स्पष्ट परिनक्षित होती है । 
प्रस्विति 

वाल्मीकि रामायण में अवातर कवाग्रों के बाहुनव के कारण काव्य की 
प्रश्विति को बहुत आधात पहुँचा है जबकि मानसक्तार ने प्रासंगिक क्‍्थाझा को काध्य 
को प्रस्विति में दायक नहीं बनते दिया है। उसने या ता मुरय क्या आरम्म होते 
से पूर्ग ही पूर्मपीठिका के रूप मे झयय्रा हेतु-क्थाओरों के रूप में भव्रान्तर कथाप्रो को 
स्‍्थात दिया है अ्रथवा भ्राधिकारक कथा समाप्त हो ऊ।ने के उपरान्त प्रवासतर 
कथाएँ उठाई हैँ। इप प्रकार मानस में ्रावान्तर कथाएँ भू'मका या परिश्षिप्ट-्ूप 
में झाई हैं जिससे आधिकारिक कथा की ग्रति भग नही हुई है। 

स्वयं आधिकारिक कया के भीतर भी वाल्मीकि रामायण की प्रपेक्षा मातम 
में झन्दिति प्रधिक रहो है| वाल्मीकि रामायण में कथा की सहडता पर बल होने 
सेश्ार भिक भ्रश्ञों में (जों सामवत: प्रक्षिप्त हैं) कलात्मत समरोब्क का अ्रमाव 
दिखलाई देता है जबकि मानस की आधितारिक कया भ्रारम्म स ही सिश्चित 
गोजमामुसार झागे बढ़ी है। मावस्त मे शाम के शक्ति, झील और सोरदर्म की ग्रसिव्यकित 
का दीज-वपन ग्रार भ मे ही हो गया है थौर उत्तोरत्तर उम शा विश/म हुम्रा है । 

किर भो यह नहीं कहा जा सस्ता कि मास की प्रशघात्महता में किये प्रकार 

का ब्यदघात नहीं झाया है । वीच-बीच मे धर्म श्र नीति के उपदेशोरे के परिणाम 
स्वछ्ूप मादखे को कसा शु खला टूसो भेले ही न हो पर टुटो सी प्रवीत अवश्य होती है 
मानस में सैद्धातित उतक्तियों का ऐसा बाहुलय है कि शूपंगेखा मी नीति का उपदेश 
देवी है? और रावण आध्यात्मिक ज्ञान का प्रवचन करता है।र राम-विवाह का 
वर्णव भी साव-कया की अन्दिति में वाघक बना है, कि तु भुख्यवया उपरेशात्मक्ता 
काव्य की सहज विशृति के लिये घातक सिद्ध हुई है। फिर भी समग्रत रामायय 
की तुलना मे माउस में अश्विति की रक्षा अविक हुई है । 


१-मानस, छाश्रशर 

२-ड्रघ्टव्प-मानस, ३१छा१-१६१, ३३३3१-३६॥१०, 88१२४६ १७॥१० तथा उतरकाड़ में 
राम के राज्यामियेक के बाद कै प्रसय 

३-मानस, ३२० 8-६ 

४-वही, द्वा5थ 
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विस्तार पह्रौर गति 


वा*छीकि रामायण मे कथा का ग्रद्वितीय विल्लार दिखत्राई देता है। कवि 
छोठेन्से छोटे ब्योरे को भी छोड़ना नहीं चाहना है । इसलिये वह घटनाओ्ो को उनकी 
सहज यति मे श्रालेखित करता हुप्रा धीरे-धीरे ग्राये बढता है। सार्थक कथाशों के 
चयन और कथा प्रभाव का समेट कर सघन बनाने मे उसकी रूचि नहीं है, कथा की 
यपायथंता की अधिकाधिक रक्षा करत में वह सचेष्ट जान पडता है | इसलिये प्रखग के 
छोटे-छोटे प्रशों दे लिये वह पूरे सर्गों की रचता कर डालता है । फलत उसके 
ब्यौरो मे सूक्ष्मता ग्रौर यति मे मथरता है. जिसक परिणामस्वत्प समस्त कव्य मे 
काति गुए वह निर्वाह हुआ है । इसके विपरीत मानप्रकार वी प्रदनन्घ योजना में 
श्रदभूत चयन-प्रतिभा श्रोर कया को समेट कर उसके प्रभाव को सघन बनाने की 
भू क्षमता दिखलाई देती है। जिस बात के सिये वाल्मीकि ने पूरा सर्ग लिख 
डाला है उसे मानसकार न दुछ ही पंक्तियों मं श्रभावशाली ठग से व्यक्त कर दिया 
है । इस प्रकार सानिस की प्रवन्ध-योजवा से क्षित्रता घौर लाधव के दर्शन होते हैं॥ 
किस्तु कही-कही यह क्षिप्रता प्रवध-तारतम्य के लिये घातक भी भमिद्ध हुई है। 
आप्तनभृत्यु वाली के हृदय की कोमलता, सुधीव को छझतघ्नता से क्ुपित लक्ष्मण के 
किप्किन्धा पहुँचने पर तारा द्वारा समभाए जाते की घटना, ले का में सीता की खोज 
में हनुमात के भटवने का प्रसाग-ये रागकहूथा के कुछ ऐसे ग्रश हैं जो मानस की 
क्षिप्रता के कारण उमर नहीं पाये हैं । 


वाल्मीकि रामायण प्रोर मादप्त दोतों मे ही सभी काड एक जेप्ते प्राक्वार के न 
होने पर भी वाल्मीकि रामायण की काण्डन्योजना बहुत कुछ समानुप्रातिक है-उस्मे 
काड़ो के आऊारों में थैसता वैपम्य नही है जैसा मानस में दिसलाई देवा है फिर भी 
बालकाड झौर उत्तरकाड मे श्राथिकारिक कथ। बहुत थोड़े अ्श्ों में है और इस हृष्दि 
से कहा जा सकता है कि वाल्मीकि म भी दथा विकास सतुलित नही है, लेक्नि यदि 
ये दोनो काड प्रक्षिप्त हूँ, जंसे कि विद्वानों की मान्यता है," तो आल्मप्रीकि के कथा" 
सतुलन पर प्र क्षप करने के लिये भ्रवकाश नही रहता। 


सामित स्थलो का उपयोग 


वाल्मीकि और ट्लसीदास दोनों ने मा्िक स्थलों का भरच्छा उपयोग किया 
है, शिन्‍्तु दोनो से ही बुछ मद्त्त्वपूर्ण मामिक प्रसय छूट गये हैं। काल्मीकि रामायण में 
चापारोपण्‌ का, प्रंसा माशिका से दूत दुद है ५ फायद चहँ चाउलपण्ड बी बशध्यो- 





१-#ष्टव्य - हा० कामिज्ञ दुल्के, रामकबा $ उद्मव और विकास, पृ७ १३ 


सम्प्रेषण एवं सम्मुर्तेद / २१३१ 


क्पें उजागर नही हो पाया है ॥ इसके विपरीत मानसकार ने वालकाड की कथा तो 
हु मामिक बता दी है, किल्तु प्रपोष्याश्ाड मे लक्ष्मण की उद्यीष्ति, भर्पकाड मे 

सीता के मर्मे वचतो और लकाहाड अग्ति-परीक्षा के तवाइपूर्ण प्रसण पर झावरण 
डाल कर हया सोता परित्वाग का " सय छोड कर कुछ अत्यन्त मामिक प्रसयो की 
उपेक्षा की है। इसो अकार रावण-पक्ष के प्रति पृर्वाहप्रध्त होने के कारण उसने ने 
तो रावध की संबदना की वाणी दी है और न उसकी मृत्यु पर मदोइरी के विचराप 
कर वाल्मीकि जैसा हृर॒य दावक वर्णन झिया है। इसके भतिरिक्त रूप वर्णव झौर 
प्रकृति-चित्रण की दृष्टि से भी मावत अविक प्र मावशाती काव्य नही बन प्ग्रा है । 
इन मभावों के बावजूद वशह्मीकि और तुनेसी के कास्य में सत्यरा का कुबके, कैडेयो 
का कोप, दशरथ की व्यया, कौसल्या पर दर्यपरात, दशरथ की मृ रु, भरत की 
स्लानि, चित्रकूटन्यात्रा, सीता-हरण ग्रोर राम का विलाप, रावण द्वारा सीता पर 
पसत्यांचार भादि मामिक प्स गो का अत्यन्त प्रभावशाली उपरोग दोनो काब्यों में 
हुमा है । 
स्यानोय रंप 

काव्य को स्थानीय रंग देने के लिये दोनों काब्यो में व्शेतो का समावेश है। 
नगर, परदे मौर बन के वर्णतो के रूप में स्थानमत विश्वेषताधों तया ऋचु-वर्णद भोर 
सूर्पोइय, चद्धेदिय झ दि के वणनों के रूपे मे कालगत विद्येताओं का समावेश दोनों 
काब्यों में हुमा है, फिर भो मानप्त में स्थानीय रण देसा प्रगाद नहीं है जैसा 
वाल्मीकि मे वयोकि मानस के वर्णन बौसे विश्विप्टता-सम्पत्न घौर पूर्व नही हैं जैगे 
वाल्मीकि रामायण में दिखलाई देते हैं । फ़िर भी काब्य-पीठिका का उमारने में बे 
अप्तफने नहीं रहे हैं ।*१ 
सशञद-सौह्ठव 

बात्रों की भाववायों के प्रकाशन में दोनो कान्यों के विभिन्न रावादो का महर्व> 
बूर्ण योगदान इस्टियोचर होता है। वाह्मीकि रामायण झौर रामचरितमानव 
दोनो' में परशुराम-हवाद, मथरा-शाव्रार, केक्षेयो-रशरध-संवाद, राम-क रैयी-संवाद, 
राम कौसत्या-रवाद, सीताराम-धवाद, शूर्दणखा-राम-संदाद, शूर्पणखा-रावण रीवाद, 
सोता-रावण संवाद, राम-हनुमान सुग्रीव-सवाद, हनुमान- रावण-सवाद झ गद-रावण- 
धवाद, रावण-विभोषण-सवाद पर मन्दोदरो-रावण- सवाइ ने कथा प्रौर चरित्र- 
सिदण! की मूजिया अणम्द को हैं। वान्मीकि रामायण 'मे राम-सक्षमण- 
सवाद, राम-कौमल्या सवोद झोर हीतवा-लक्ष्मणन्मवाद में विशेष उद्दीष्ति 
दिखपाई देतो है। मातप्त के सम्बादों पर नाटकोय प्रभाव विशेष रूपसे 
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पा नक्षित होता है । लक्ष्मण-पर्शुराम स स्वाद में परशुराम के कुडने झौर लक्ष्मण की 
छडछाड बहुत ही रोचक है | उसमे व्यग्य श्र करक्तिया बहुत श्रभावशाली हें। 
मे थरा कैडेयी-संवाद में मंथरा की व्यजना गमित उक्त्ियों में अपूर्व जीवन्तता है। वहू 
कैकेयी के एक-एक झब्द को पकड कर सटीक उत्तर दती है + कंकेयी पहले डाटते हुए 
उसे “ध फोरो' कहती है श्लौर उसको जबान सीचलेने को घमको देती है," किन्तु 
मन मे संदेह भ्रकुरित हो जाने पर वह मघरा से वास्तविक्रता के उद्वाटव का आग्रह 
क्रती है तो मंथरा उसी के शब्दो को पक॒डते हुए करारा उत्तर देतो है -- 


एक बार भ्रास सब पूजी । अब कछ कहव जोभ करो दू गो ॥१ 

तुम्ह पूंचहु मे कहत डेरा । परेड मोर घरफोदी नाऊं ॥३ 
ग्रारम्म मे ही ग्रतमते होने का कारण पूछे जाने पर वह बडी चयुराई से कयी की 
भादी साप्रय्य हानि की ग्लोर स केत कर देती है- 

दत्त स्िप्ल देइ हमहि कोउ भाई । गालु करय केहि कर बल पाई ॥हें 


मानस के प्रस्य सवाद। मे भ्र गद-रावण-सवाद भो नाटकीयता से परिपूर्ण है। उसका 
सौददय श्रगद के प्रत्युतप्तमतित्व में सन्निहित है। वाल्मीकि के खबादों में भावो* 
हीप्ति तो है, किखु ऐसी नाठकौय गति उनमे दिश्वलाई नही देती । 
धर्म भर नीति का प्रतर्भाव 

रामकथा श्बल मूह्य-थेतना से सम्पन्न है। स्वमावतः ऐसी बचा को लेकर 
लिखे जाने वाले काथ्य में श्राध्यात्मिक और मगेतिक दत््वों के प्रतर्भाव के लिये बहुत 
प्रवकाश रहता है । बाहमीकि द्वारा राम का घरित्र सत्यत मानवीय रूप में श्र किते 
किया गया है फिर भी पग्रवतारवाद को प्रतिष्ठा होने पर उसमे भ्वत्ार-विधयक 
ग्रश् जोड़ दिये गये जो दाल्मीकि द्वारा चित्रित राम के मानवीय चरित्र के साथ 
स गत प्रतीत नहीं होते । इस प्रकार के घामिक विश्वास वाल्मीवि' रामायण में सप 
बही पाये हैं, विजायतोय तत्त्वो के रूप म काव्य की मूल चेतता से प्रलय खलग पडे 
रह हैं। सच तो यह है कि वाल्मीकि रामायण से धर्म! एक सामाजिक मूल्य है 
जिसमें नेतिक दापित्व समाहित है। पिता के आदेश पर लक्ष्मण थे विरोध के 
बावजूद वत जाने के लिये श्ाग्रह करते समय राम धर्म वी महत्ता का जो उद्पोप 
करते हैं उसमे धर्म का साम।जिक पक्ष ही सक़ेतित है | इस रूप में पर्म का ब्भिष्राय 


१- पूनि अस्त कबहूँ कहसि घर फोरो॥ तब धरि जीम कदावहूँ तोरी ॥ मानस, २।१ ध७ 
२- ग्ात्माउ्यशच१. 
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मानव-पर्म है भौर वह कवि की मातद्रीय जीवन-दइृष्टि गा हो भंग है। सामाजिक 
दापित्त को चेतना के रूप में धर्म का झल्वर्भाव करते हुए भी कवि ने थेदातिक, 
कथनो में भ्रधिक रुचि नहीं ली है भोर प्राय” भत्यन्त भावावेश के परिपाएर्श में उसने 
शेदातिक दन्द्र उपस्थित किया है ॥ वतगढोयत्र राम झोर ऐिता के भग्यायपूर्ण पा 
का प्रतिदाद करने वाले सदमण के जीवम-मूल्यों की टकराहट केवल दो सिद्धांतों की 
टकराहट नही है, वह एक ही परिस्थिति के प्रति दो व्यक्तियों को भाविदपूर्ण प्रतिन्‍ 
क्रियाप्रों कौ टकराहट भी है, उसमे एक प्रदल सोगेगिक तनाव भतभूत है । इस 
प्रदार प्रिद्धात भनुभूति में झतविलीन हो जाने से घमे-चेतना काब्योपफारी सिद्ध 
हुई है। पयोध्याकाण् फा सौठां सर्गे राजनीतिक उपरेश से परिपूर्ण होने पर भी 
राप के कुशत-प्रश्त का एक भड् है। प्रतएव उसकी सँद्धातिवता काण्यानुभूति मे 
बाधक नहीं बनती । इसी प्रछार रावण को फ्टश)रते हुए उसके प्रति छूर्पणसा को 
राजनति-दिपयक उपदेश सांग्रेगिक उच्तेजन) से परिपूर्ण होने के काएण भनुभूति-देग 
से सम्पन्न है । 
इसके विपरीत रामचरितमानस्त मे धामिक भोर नेतिक तत्त्व के धर तर्भाव के 

सम्बन्ध में प्रनेक भाषत्तिश॑ उठाई गई हैं । थी सक्ष्मीनारायण सुधाशु ने इस विषय 
में लिखा है कि “तुलसीदास कृत रामायण में सीता-हरण के उपरोत राम के विदग्व 
विलाप को सुतकर हम कितने विद्धुल हो जाते हैं। दुक्त से, लता से, मोर से, हरिण 
से, कस पस्‍ात्मीयता का भनुभव होता है? वे केवल राम के हो नहों, हमारे भी 

हचर-से बन जाते हैं। चराचर पिश्व को करुणा से कम्पित करने वाले राम के 
हुदय द्रावक विलाप-- 

है राग सृग हे मधुर सनी । तुम्ह देखो सीता घृगनैनो ॥ 
को सुनकर उनके प्र!ण-संशयमय वियाद के प्रति हमारा मानस कितना पजुरुम्पित 
होवर ध्याधित होता है। उसी समय ज्योही हम सुनते हैं-- 
ऐहि विधि खोजत बिलिपति स्वामों । मनहूं महा विरहो भांति कापो॥। 
पूरन काम राम सुख रासो। पनुज चरित कर झज परबितातोंता 

स्थोहों हमारी सारी भनुरुम्पा, समस्त विधाद निराघार हो जाता है। हमारे मन का: 
ताप निक्‍ल कर कवि के पति क्षोम का प्रदर्शव करता है । घोसे मे किसी छद्मवेषी" 
राजा हो तुच्छ दाने देकर मन में जिस प्रकार लज्जा का प्रमुभव होता है उसी 
प्रकार सर्वान्तिर्यामी राम के प्रति प्रपती करुणा का देभव छुटाऊर हम घोखा खा 
जाते हैँ। रसानुभूति के लिये इस घरार का व्यतिकम बहुत प्रनुचित है।”* 


१-लश्मोगरायण सुर्घाजु, काव्य में पभिष्यंजनवाद, प० ९१-९२ 
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पम्रानपकार ने राम के प्रति अन्य _पावो की प्रतिक्रिया अथवा राम के साथ 
उनका समवम्ध भ्रकित करते हुए प्राय उत पर अक्ति भावना प्रारापित की है 
जिसके परिणामस्वरूप कई स्थानों पर मानस के पात्र मुह्य रूर से ग्रपने व्यक्तित्व के 
वाहक न रहकर कवि के भक्ति-दिपयक श्राद्द के वाहक बन गये है। इस बात को 
लक्ष्य कर. डा० देवरज हे लिखा है-वे जहाँ तहाँ राम से सम्परित होने वाते वाल 
और वयस्क, युवा झौर वुद्ध भ्रधिकाश पात्रों को मनोवृत्ति पर स्वय प्रपने भक्त प्रौर 
साधक के व्यक्तित्व की भावनाग्रो का प्रारोप करते पाए जाते हैं, जितके फलह्रहूप 
उत पानों का आच रण प्रत्वामाविक ही जाता है। डा. श्रीकृष्णचाल ते म।न्त को 
प्रबल भक्ति भावना का उदघाटन करते हुए यह प्रतिपादित किया है +#ि मानस के 
राम परब्रह्म परमेश्वर के रूप मे हो हमारे समक्ष आते हैं? झौर सानस् के लगभग 
सभी झयपात्र भक्त हैं ।* यह प्रतिपादित करते हुए उन्होने यह सिद्ध करने का अयत्त 
किया है कि भक्ति-भावना की प्रबलता से मानस का मानवीय धरातल प्राहत हुमा है। 
मानस के सम्बन्ध में डा श्रीकृष्णलाल के यक्त भ्रात्तेप निराधार न होते हुए भी 
एकापी और प्रतिरणित प्रतीत होते हैं ॥ मानम की धर्म दृष्टि की ग्रपती सीमाए" 
हैं । वहाँ वाहमीकि जैसे व्यापक अर्थ म “धर्म” का उत्मीलत कम हुआ है प्रौर 
भध्यात्म रामायण के सम्रान स कुचित अर्थ में घ॒र्म की श्रतिष्ठा भ्रधिक हुई है। कुछ 
निश्चित विश्वासों को झगीकार किये जिया मानस्र का काव्यास्वादद कदाचितू 
सम्भव नहीं होगा । प्रवनारवाद ऐसा ही मूलभूद विश्वास है जिसको यदि हम मातकेर 
न चले तो मानस का एक भाग हमारे लिये निरथंक हो जाएगा, फिर भी मानप्त में 
ऐसा बहुत कुछ बच रहेगा जो सहृदय की सौन्दर्य छोतना को तुपष्ट कर सके। इसो 
लिये मानस की श्राध्यात्मिक प्रकृति पर ग्रात्तेप करते हुए भी डा. देवराज ने स्वीकार 
किया है कि'मानवीय सहृदयता के सबल चित्र देने में तुलसीदास गद्वितोय हैं ।४ 
भानस मे कुछ भनशो में घर्म भौर काव्य में विरोध अवश्य दिखलाई देता है, 
किन्‍्तु प्रधिकाशत धाभिक प्रयोजद मावतवीय सवेदनां के साथ एकात्म हों गया है। 
जनकपुर मे स्त्री पुरुषों, बालक वुद्धों का राम के प्रति आक्पण उनके व्यक्तित्व के 
झोग्द्य और ईश्वरत्व के प्रति सहज मानवीय शभ्राऊर्षण भ्रौर भविति की समन्वित 
झमिव्यकित है, बन माय मे ग्राम-वाप्तियों का प्रनुराग मानवीय सद्दानुभूति श्रोर भक्ति- 
भावता का युगपत्‌ प्रकाशन है। दशरथ, भरत, लक्ष्मण, झादि राम के लौकिक सम्बन्धी 


१-“डा9 देवराज़, प्रतिक्रियाएं पृ० पथ 
२--द्रष्टेध्य डा० श्रोकृष्णलाल, मानस्र दर्शन, पृ० २४ 
३-"वयही, पू० १०० 

४--छा० दैवराज प्रतिक्रियाएं, पृ० ८ 
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होने के साथ भक्त हैं, किल्तु उनके लौकिक सम्दधोंके साथ भक्ति आवना को 
मज्विति बडी कुशलता से को गई है। इसके डिपरीत राम के प्रति रावण कुंध्प्कर्ण 
और मन्दोइरी की मवित्र लौकिक सम्द थ के साथ नहीं मिल पाई है। रावण- 
दघ पर मन्दोदरी की भक्ति का प्रकाशन काठव सौरय के लिये विशेर रूप से घातक 
सिद्ध हुम्ना है । इस प्रकार जहाँ तक कवि लोकिक और घरमिक सम्बन्धों मे मरिरोव 
स्थापित कर पाया है वहाँ तक धाविहुता उसके काव्य सौन्दय मे वाघक नहीं बनो 
है, किन्तु जहा प्रविरोध नहीं लाथा जा सहा है वहाँ काव्य-सौरदय घामिक अयाजन 
से भाहत हुमा है । 
मानस के घम-प्रसंगों के सम्बंध में यहू कह जा समझता है कि कही कहीं दे 
वाल्मीकि के समान भत्यत तनावय्रण परिस्थति से सम्पृक्त होने के कारण सबेदत- 
शौल बन गये हैं। घम रथ का रूपक इसी प्रकार का प्रधग है। प्रद्वितीय सैस्य-बल- 
सम्पन्न रावण से धमबल-पम्पत राम का संघप एक रोमांचक कह्पता है जिसे धम रप 
के रूपक मे भत्यात भव्य रूप मे भक्त किया गया है। कही कही सास्तारिक 
जीवन की भीषणता के उपराग्त धम-चर्चा से विश्वाति मिलती है। उदाहरण के 
लिये, विर्वासन के उपरान्त निपादराज के प्रति लक्ष्मण का घर्मोौपदेश प्लौर सीता 
को प्नुमूया की शिक्षा इस प्रकार के विश्वातिपूण स्थल हैं। कही-कही भन्य काव्य- 
शिल्प के प्रभाव से कवि ने धर्मोपदेश को उजागर क्रिया है । ज्ञानदीपझूपक भौर 
मानस*रोग"अंकरण में रूपकात्मकता का सौदर्य घर्मोपदेश की नौरसता को शतुलित 
कर देता है । राम के वासस्थान के निर्देश के व्याज से वाल्मीकि धमात्माप्रो की 
जा सूची भ्रस्तुत बरते हैं उसम भी निवास्थान विषयक मूतता बे कारण सौन्दयज्रास्लेप 
दिखलाई देता है । इसके विपरीत जहाँ राम का परद्रह्मत्व कवि का उद्दिष्ट रहा है 
भौर जहाँ फवि हतुतियों की भवतारणा मे प्रवृत्त हुमा है वहाँ मानस के काब्य-सौन्दर्य 
को भवश्य ही क्षति पहुंची है, लेहिन कथा के बीच-दीच में जहाँ कवि ने बार-बार 
राम के ईश्वरत्व की याद चलने तौर पर दिलाई है, वहाँ प्रकरण की हपग्रता में 
छोटे छोटे ब्यवधान निरथक हो गये हैं बयोकि समग्र की प्रतीति में छोटे व्यवधानों 
का वाध ही नही हाता ।* 
इस सम्बंध मे बवि के लट्षयभून सहृदय का प्रइन भी उठाया जा सकता है। 

से नप्तकार की दृष्टि में झाज के वैज्ञानिक युग के सहृददय तो थे ही नहीं , भपने युग 
में मी सप्री लोगी को उसने भपते काव्य का झधिकारी नहीं मादा था इसहिओे 
प्रपने दत्तव्य में उप्तने पहले हो स्पष्ट कर दिया है कि किस प्रकार का पाठक उस्ते 
प्रभीष्द रहा है-- 
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हरि हर पद रति मति न कुतररक्ते । तिन्हू कहें मधुर कथा रघुथर को ॥।* 
भौर इसलिये-- 
प्रभु पद प्रीति न सामुक्ति नीकी । तिन्हहिं कथा घुनि लागहि फोकों ॥रे 


किर भी मानस का कवित्व श्पनी धामिक प्रवृत्ति के बावजूद व्यापक रूप से 
सहृदय-रणन मे सफल्ल हुग्ना है जिसका कारण स्पष्टत. यह है कि मानसकार घ्में- 
मूल्यों के प्रति ही नहों, काब्य-पूल्यों के प्रति भी जागरूक था। प्ौर उक्त मूल्यों 
का निर्वाह उसने क्‍प्रधिकाशत इस प्रकार किया है कि उतको विरोधी प्रकृति का 
प्रचुराध्य में परिहार हो गया है झौर दोतों के मध्य एक सीमा तक भ्रविरोष 
स्थापित किया जा सका है जिससे उसके का य-सोन्ह्य की रक्षा हुई है 
मानस में नीति-कथतों का समावेश अपेक्षाकृत प्रधिक सफल रहा है। जैसा 
कि श्री लक्ष्मोतारायण सुघाणु ने लिखा है, “कोई भी वस्तु हमारो प्तीदय॑-मावना 
को तब तक जायरित नहीं कर सकती जब तक उप्तकी कोई भ्राकृति स्थिर न हो 
जाए ।?!3 इस हृष्टि से मानस में वर्षा एवं शरद ऋतु-वर्णन के बीच मे कवि ने 
मीति-कथनो को ऐसे कौशल से पिरोया है कि नौति-विषयक उक्तियाँ निरतर 
सम्पूरतेनपरिवेष्टित बनी रही हैं। इसी प्रकार सात प्रसत वर्णन विभिन्न भाचरणो 
भौर अप्रस्तुतों के भाष्यम से भूत रूप में वणित है। 
झनेक स्थान पर मानसकार ने विधि निषेघ का सीधा कथन भी किया 
है भोर कही उसने ऐसे व्यक्तियों को सूची दी है जो श्ोचनीय हैं तो कही ऐसे लोगो' 
की सूची भी उपस्थित को है जो प्रशसनीय हैं। निद्व भोर हलाध्य कर्मों भोर 
वस्तुओं का प्रासंगिक उल्लेख तो मानस में भ्राष्यत स्थलो पर हृप्रा है, फिर भी 
नोतिपरक उक्तियों से प्राय उसके का«्य सौद्य की क्षति नही हुई है, प्रत्युत ऐसी 
उत्ितर्याँ शताब्दियों से सहृदय-रजन करतो भ्राई हैं प्लोर प्राज भी उतका सौन्दर्य 
प्रशुण्ण है । 
इसका कारण यह है कि भनेक बार नीति-विषयक उक्तियाँ हमारी युग चेतना 
से बढ़ी दृढता से जुडी होती हैं मोर इसलिये उनसे हमारे समप्टि-प्रचेतत को किसी 
बडी महत्त्वपूर्ण भाँग कौ पति होती है। इस पूति का मूल यदि हमारे परम्परागत 
स्षेष्कारो से गृह्दीत द्वो तो वह भोर भी प्मावशाली द्वो जाती है। धमालोचको ने 





१-मानस, २2५३ ॥ 
३--वहीं, शापा३ 
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मातम के कतियुय वर्णद को तुलती के सपय की परिस्यितियों के रूप भे सिद्ध किया 
है झौर रामराज्य को नये मूल्यों से सम्पन्न कल्पभोक (युटोपिया) के रूप में देखा 
है।र इसतिये मातप की सैंविक उक्तियाँ भी, जो मानसकार के जीवन-मुल्यो की 
की प्रमिव्यक्ति हैं, सम्रष्टि म्च्रेतत से धनिष्ट रूप में प्रम्बंधित जान पड़ती हैं । 
निश्वय ही मानस के नैतिक कथनो पर मुस्थ होते वाले सततों में कोई ऐसा प्रभाव 
रहा द्वोगा जो इत नैतिक उ्ितियों से सातना पा सका । 


मानस की नीतिपरक उवितियों का सौन्दयय बहुत कुछ कवि के प्रबन्ध-कोशल 
पर भी निर्मर रहा है । इस प्रकार को उवितयों प्राय ऐसे स्थलों पर प्राई हैं 
जहाँ भावावेश भश्यन्त तीब्र है प्रोर नीति-मम्बन्धी उक्तियाँ उस भावावेश से सम्पृक्त 
होकर ठप्तके साथ बहती चली गई हैं। वहाँ वे उवितर्यां समग्र प्रकरण विम्व का 
एक भग॑ बत गई हैं भौर इस ब्रकार प्मस्त प्रकरण के झ गरूप में सम्मूर्ति हुई हैं। 
कभी-कभी-ने तिक उक्तियाँ ऐसे हपलो पर भी झाई हैं जहां कथा प्रवाह पपनी तोद 
गति के उपरात मयर गति से प्रवाहित होता है । ऐसे श्रस गो में तीतिपरक उक्ियाँ 
वातावरण की भ्रद्गनातता में सात्विक निर्मलता से अभावित करती हैं। कथा की 
समाप्ति के उपरात परिशिष्ट रूप मे भी भानसकार ने ने तिक उकितर्याँ प्ररतुत की 
हैं3जो समस्त काव्य फी भारोह-प्रवरोहमयी भ्रनभूति की छाया में कुछ निष्कर्पो 
पर पहुँचने की चेष्टा करती हैं। 


जैसाकि डा. छंवविद्ारी राकेश ने लिखा है, विचारपूर्ण प्रनुभूति का भ्पना 
सौन्दर्य होता है। जीवन की विपमता का प्रतिस्पषण जब हमे साहित्य मे दिखलाई 
देता है तो वह हमारे मन में मात्र संवेदना महीं जयाता, अपितु उस वियमता के 
मूल में जो समस्या होती है, उस पर भी हम विचार करते हैं।* हम कृति मे 





१-डा० राजपति दीक्षित, तुलसीदास और उनका युग, 

२--डा० वलदैवप्रसाद मिश्र, मानस माधुरी, पृ० २४२ 

३--द्रष्टव्य-म।नप्त-रोग वर्णन 
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३५८ / बाल्मीकिरासायस झौर रामचरितम्तानत: सौन्द्ंत्रिधाद का तुलनात्मक प्रध्यपन 


सन्निहित विदार सौष्ठव एव निष्कर्ष को नवीनता मुख होते हैं । 

मानप्त का उत्तरकाड कथा की समाप्ति के उपरात प्रागेगशून्य प्रवश्य प्रतीत 
होता है किस्तु वह कवि के सन्देश का वाहक है-कवि के दाशंनिक चिंतन , को भत्यक्ष 
अभिव्यक्ति है। मानस के उत्तरकाड का महत्त्व भाव-सवेदन के कारण नहीं, भपितु 
जोवन-दशन की हृष्टि से है। उसका सोन्दर्य जोवन-सम्बन्धी उदात्त विचारणा में 
निहित है, भावावेग मे नहीं । 


न्क 
इस प्रकार वाल्मीकि रामायण को तुलता से मानस में धामिक प्रयोजन प्रोर 
नीति कथन की भ्रवलता होने पर भी उसमे उक्त तत्तों को काव्य के भीतर कौशल- 
पूर्वक समायोजित किया गया है। कतिपय स्थलों पर वे मानस के काव्यन्सौन्दयं में 
वाघक सिद्ध हुए हैं, विन्तु अनेक स्थानों पर कदि बाच्य भोर धर्म तथा नीति की 
भ्रश्विति मे ५फ़ल रहा है और वहाँ नीति भौर धर्म के समावेश से का्य-सीन्द्य 
में बुद्धि हुई है जबकि वाल्मीकि रामायण में नीतिन्‍्कथन तो काव्य के भीतर 
समायोजित हो गये हैं, किस्तु भ्रवतार-तर त्पना: जो कि प्म्भवतः वाल्मीकि की झपनी 
कल्पना नही है, काव्य-सौन्दय में घन्तभू क्त नहीं हो पाई है भौर स्पष्टतः एक विजा- 
नीय तत्त्व के रूप प्र्मा वत बनी रही है, लेकिन प्रवतार-कहपना के एम वेश के कारण 
उससे वाल्मीकि रामायण के काव्य सौरूयं की कोई उल्नेंखनीय क्षति नहीं हुई है। 
शेलोगत उदात्तता * 
कांस्य शैली कौ उदात्तता का विचार करते हुए लाजाइनस ने मनोवेगों की 
तीव्र प्रभिव्यंभवा, विचार-वाहक एश प्रालकारिक श्राकृतियों की सृजन-बुशलता, 
उपयुवत दब्दबपत तथा उत्ति-भगिमा पर निर्मर शालोन प्रभिव्यवित भौर रचना* 
संगठन की विज्ञालता एम उत्डृष्टता की गणता को है।* वाल्मीकि रामायण प्रौर 
रामचा रतमानस दोनो पक्त लक्षणों की दृष्टि से उदात्त शैली से सम्पन्न हैं। वाल्मीकि 
शामायण सूक्ष्म व्यौरो से युक्त विस्तारी से परिपूर्ण एक दीर्घाकार काव्य है। उसमें 
ड्यकत कवि कल्पना की विराटता सहृदय को चेतना की ग्रहण क्षमता के लिये दुंप 
है वाल्मीकि को तुलना मे मावस लघु पग्राकार को रचना है, फिर भी निरपेक्षतः 
प्रथवा प्रग्य काव्यो की तुलना मे में बह एक वृहदाकार काव्य है भोर उसका भूमिका 
भाग, मानस रूपक, मिथिला प्रकरण, निर्रसन-अधग, राम-रावण युद्ध तथा ज्ञानदीप- 
रूपक में कवि की दुघप कल्पनांशक्त की प्रभिव्यक्त हुई है । दोनों काय्यों में दाब्दे का 


१७--द्ण्टब्घ- 7 8. औरअणा, अम्ल झश्लाछ का सिकीणाफ, 459 22900 
काब्छ छ्त्र 55, 4-ाइप्रगफ. था. कह डकार. गाब 28धोत डीफबूड, 
290 हे 


सम्प्रेषण एके सम्मूर्तत / ३५६ 


प्रतयन्त उपयुक्त प्रयोग हुमा है,* लक्षिव तथा उपलक्षित बिम्वों के रूप मे दोनों 
उव्त-मग्रिमा श्रौर विचारवाहक झ्ालक्रारिक आाहृतियों का प्रभावशाली उपयोग 
हुआ है* कथा विधान, चरित्र-चित्रण, वर्णनो प्रौर सम्प्रेपण-क्ौधल के रूप मे दोनो 
कवियों को सृबन-कुशलता व्यक्त हुई है ॥3 मनोवेगो की तीद्र अभिव्यजना से दोनों 
की रसन्योजना सम्पन्न है। इस प्रकार वाल्मीकि रामायण झोर मानप्त दोनों मे 
शंतीगत उद्तात्तता का प्राचुयें है । 


निष्कर्ष 


वाल्मीकि रामायण भोर रामचरितमानस के सम्प्रेषण एवं सम्मूतन-पक्ष मे 
स्यूलत, वर्भष्वनि, पद-योजना, वावय-विन्यास, भर्योन्‍्मोलन, लक्षित विष्व-विधानं, 
भप्स्तुत-योजना, च्ाक्षणिक भूर्तता, प्रवन्ध-कल्पना भ्रादि सभी स्तरों पर प्रमूत 
साहश्य दिखलाई देता है, फिर मी सूक्ष्मत: सभी स्तरो पर भ्रवत्तिगत एग मात्रागत 
प्रन्तर विद्यमान है। 


दोनों मे जो भ्रत्तर दिखलाई देवा है उमका एक महत्त्वपूर्ण कारण ती भाषागत 
मिलता में निहित है | वाल्मीकि रामायण का शिल्प सस्कत माषा की अपतो 
संयोगात्मक प्रकृति से भनुशाध्वित हुप्रा है । वाल्मीकि रामायण प्रे वर्णप्दनियों की 
आवृत्ति बहुत कुछ संस्कृत व्याकरण पर निर्म॑र रहो है भौर पद-सघटन तथा वजप- 
विन्याप्त का स्वच्छ निर्मल प्रवाह सास्‍्कृत की सामास्िक झौर सघि्हुला प्रकृति से 
मर्यादित रहा है । मानसकार के समक्ष इस प्रकार की कोई प्रत्र॒रोधक शक्ति नहीं 
रही है, इसलिये उसका भाषा-सगठन भपेक्षाकृत भ्रधिक परात्रा में कमनीय झऔौर 
अस्ादगुण-पम्पत् रहा है । भाषा को मिन्‍न प्रकृति के कारण मानस में अनुध्राम की 
मात्रा भी भबिक है झौर उसका विन्यात्ष मो भधिक मोहक है ॥ मादसकार के छब्द- 
चयन झौर शब्दकम में श्रसाघा/रण संयोजन ेपुण्य के दर्शन होते हैं जिसके परिणाम" 
स्वरूप मानस की पक्तियाँ विपुल मात्रा मे नाद तत्त्व से सम्पन्न दिखलाई देती हैं । 


अर्थों मोलन की दृष्टि से वान्मीकि झोर तुलप्तीदास दोनो का शब्दार्थपरिशाव 
अप्रतिम है। भर्वेन्शेयिल्य भथवा झयश्नश के लिये दोनो के ही काऊयों में सदशाश 
इष्टिगोचर नहीं होता। इस्के विपरीत दोतों कवियों ने कहो कहीं बाल्मीकि ने 
कुछ कम, तुलसी ने कुछ प्रधिक-- भस्ाधारण झब्दाधिकार प्रदर्शित किया है । 


१-द्रप्टव्य--प्रस्तुत अध्याय में अर्थव्यक्ति विषयक ग्रररण 
२-६ृृष्टव्य- प्रस्तुत अ्रध्य य में सम्युतन दिययक प्रकरण 
३-द्धष्टव्य--प्रस्दृत झोध प्रबन्ध में कथा विन्यास, चरित्र विघान तथ प्रस्तुत अध्याय: 


३६० / वाल्मीकिरामायण शौर रामघरितसानस: सौन्दयंविधा का तुलवात्मक प्तध्ययन 


दोनो काव्यों में परिकर शोर परिकशकुर झलकारों का साधिकार प्रयोग इसका 
साक्षी है । 


दोनों काब्यो के विम्द-विधान में किचित्‌ साम्य के वावजूद जो व्यापक भन्तर 
दिल्ललाई देता है, उध्षके भूल मे दोनों कवियों का शव, त्तिगत भेद है ॥ वाल्मीकि की 
प्रवृत्ति काव्य-फलक को पूरे विस्तार मे ग्रहण करने की भोर है जबकि तुसपीदास 
की प्रवत्ति घघन-फोशलपरक रही है ! तुलसीदास प्राय काव्य-फलक के विस्तार फो 
अधिक प्रहता प्रदान नही करते, वे उपके चामत्कारिक-प्रमादयभित-प्रं शो को पग्रधिक 
महत्त्व देते हैं। बालकाड़ मे धनुप-्यज्ञ-्प्रकरण मभौर भ्योध्याकाड में राम-निर्वासन 
तया भरत को सलावि-विषयक प्रसगों के विस्तार के मूल मे सम्भवत यही कारण 
रहा है। भरण्यवाड भ्ौर किब्किघाह्ाड की द्ू,ति का कारण भी क॒दाचितू यही रहा 
है । कथा की यथातथ्यारात्मकता की झोर वाल्मीकि के समान तुलसोदास को रुचि 
नहो रही है, इसलिये मानसकार ने जहाँ विस्तारों को रूपायित किया है पहाँ भी वह 
वाह्मीकि की समता नही कर पाया है। वाल्मीकि रामायण भौर रामचरितमानस के 
प्रवन्धाकार मे जो उल्लेखनीय भ्र तर दिखलाई देता है उसके भीतर काव्य-प्रव,त्तिगत 
भंतर सन्निहित है । तुलसीदास ने विस्तारों से बचते हुए भी झपने काव्य की प्रम* 
विष्णुता पर प्राय माँच नहीं धाने दी है। फल्ाप्मक सयोजन के बल्न पर प्रस्तंग-सक्षे 
परण हरा उपने प्रभाव फो घनीभूत किया है भौर जिछ प्रभाव को याल्मीकि ने पात्रों 
की लम्बी ववतुता के साध्यम से प्रकाशित किया है, उसे तुलसीदास ने कुछ उकितियों, 
कुछ प्रग-चेष्टामों (प्रमुभाव सात्विक भाव) भौोर कुछ कवि कथनों से व्यंजित कर 
दिया है । तुलसीदास की भभिव्यत्ित भाषा की लाक्षणिक्रता से तिरस्तर सम्पन्न रही 
है भोर लाक्षणिक प्रथोगों से मानस की भाषा ही सोन्दय॑-सम्पन्न नही हुईं है, भपितु 
उससे काब्स की सम्मूनि-शवित को भी बल मिला है। वाल्मीकि के काय्य में लाक्ष 
णिक प्रयोगो का भ्रभाव तो नहीं है, किग्तु उनका वैभव मानस की समकक्षता का 
अधिकारी नहीं है । 


वाल्मीकि में प्राय प्रस्तुत का उक्तथ भ्रधिक प्रभावित करता है- 
प्रकृति-वर्णन रूप वर्णन, स्थान वर्णन, गति चित्रण झादि में व्यक्त वाल्मीकि को सूक्ष्म 
दृष्टि भौर उनके चित्राकद में भ्तहित वर्णन-सामर्थ्य का प्रकाशन पाह्मीकि के काब्य 
को भ्रमाव-शवित के प्रमुख स्रोत हैं। इसके विपरीत मानसकार के पास न तो थैप्ी 
सूक्ष्म दृष्टि रही है न जेसी वर्णन-प्रतिमा ही। मानस का सम्मूतन'सौन्दय्य वर्णनों 
पर निर्मर न होकर सक्षित रूप मे भावःव्यजक चेस्टाप्रों के चित्रण में दिखलाई 
देता है भोर उपलक्षित विस्‍्बों के भ तगंत भशस्तुतों को नूतनता में ध्यक्त ने होकर 
अप्रस्तुर्तों के सम्बन्धविधान में निद्दित है। मानस में प्रयुक्त परम्परापिष्ठ भप्रस्ठुतो 
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में भी सम्बन्धगत नूतनता दे परिणाभस्वस्प ताजगी दिद्वलाईं देती है। इस साबन्ध 
मे यह उल्लेखनोय है कि मादस का अप्रस्तुत विधान भादामिव्यडजना के अवसरो 
पर जैसा निखरा है, वर्णनों के श्रवसर पर जैसा नेही निखर पाया हैं। वाहमीकि 
रामायण में प्रवृति झौर मांनव-जीवन से गृहीत अप्रस्तुतों की योजना अत्यत 
मज्य रूप में हुई है जबकि पौराणिक अग्रस्तुतो की योजना झधिक प्रभावशालो 
नही है; किल्तु मानस में प्रकृति या मानव-जीवन से गृहीत अ्रप्रस्तुत-विधघान 
का उत्कष केवल भावपुर्ण स्थलों पर निखर स्का है। प्रोराणित धरा्नस्तुतों के प्रयोग 
में मानसकार वाल्मीकि की तुलना में कही भधिक सफल रहा है। उसने प्राय" 
वेशिष्ट यसम्पत्त पोराणिक भप्रस्तुत प्रहण किये हैं। मानस मे कई स्थानों पर लम्वे- 
लम्बे रूपको-विधशेषकर भारम्भ मे मानस-रूपक भौर धन्त मे ज्ञानदीप-रूप_-काविधात 
भी है, किन्तु ये रूपक सहृदय की ग्राहिका कल्पता-शक्ति का झ्तिक्रमण कर गये हैं 
झौर इसलिये सहृदय को अपनी विज्ञालता से तो प्रभावित करते हैं, किन्तु समग्र 
बिम्व के ₹प मे बोघगम्य श्रत्ीत नही होते। इनकी तुलना में मध्यम झाकार के 
रूपक मानस मे अधिक सफल रहे हैं । 
मानत्त के कवि की श्रवृत्ति क्रय जटिल विम्दों की झोर नही रही है, 
भ्रधिकाशत: भिथ विम्बों की सृष्टि ही भावत में दिखलाई देती है--यहाँ तक कि 
मानस-रूपक भौर ज्ञानदीपक-रूपक में भी रूपक के विभिन्न भगो का पर्ववसान 
भगी मे नही ही पाया है । इसके विपरीत वाल्मीकि जटिद विम्बों की सुष्दि मे 
सफल रहे हैं। वाल्मीकि की विशद कल्पना-शक्ति, सस्कृत की सगोगात्मक प्रवृत्ति 
भौर भनुष्टूप छन्द को सापेक्षिक दीघंता ने जटिल विम्बो को मृष्ठि मे योग दिया 
है। हिन्दी (भव्धी) की वियोगात्मक प्रकृति के साथ चौंपाई-छन्द की सापेक्षिक् 
लघुता और उसके प्नतगेत प्रायः प्रत्येक्ष चरण की स्वायत्तता के कारण मावस का 
कवि जटिल विस्व-विधान की सुविधा से व चित रहा है ! 
दोनो कवियों का प्रवस्ध-कोशल मिन-मिन रूपो में ब्यक्त हुआ है) वाल्मीकि 
रामायण मे कपा के सन्तुलित संयोजन, विशद विस्तारों, सघी हुई गति, स्थानीय 
रंगों की प्रगाइता तथा मानवीय स्वाभाविक्ता के निर्वाह में कचि की प्रवस्थपटुता 
व्यक्त हुई है जब कि मानसकार का प्रबन्ध-कौशल मुख्य रूप से कथान्विति, 
सा्थंक कथाशों के प्रभावशाली उपयोग झोर सवाद-सौप्ठव मे प्रकट हुआ है | मार्मिक 
स्पत्ो की एहिच्ान दोहों क़ियों को रही है गौर दोनो ने हो कुछ भापिक प्रह्नगण, 
फी उपेक्षा भी को है, विन्‍्तु मानसकार का दृष्टिकोण एकागी होने से प्रतिपक्ष 
को उसको सहानुभूति मही मिल प्राई है, छततः अविपक्ष से सम्बन्धित झतेक 
हृयद्रावक प्रसगों के उपयोग से उम्तका काव्य बचित रहा है) दोनों प्रवन्धों 
में घामिक विश्वासतों भौर नोति-कथनो का समावेश है, किन्तु रामायण में उनकी 
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मात्रा उतनी अधिक नहीं है जितनी मानस मे | रामायण में नीति-कथन तो प्रवन्ध* 
पोजना में भवमभुक्त हो गये हैं, किस्तु भ्रवतारवाद अबन्ध-प्रति से प्रलग-धलग 
पडा रहा है॥ मानस मे एक सीमा तक धाभिक विद्वासों झौर नैतिक कथनों का 
का श्रस्त्॑भाव कथातक की सहजता में हो यया है, किन्तु कहीं-कट्टी वे प्रवस्ध कल्पना 
में प्रंतग्रंथित नही हो पाये हैं भोर उन स्थलो पर उनके कारण मात्रस के फावब्य* 
प्रौग्दय॑ की क्षति हुई है। 

वाह्मीकि रामायम भौर 'रामचरितमानत का काव्य-शिल्प दोनों कवियों की 
प्रपती-प्रपती प्रवृत्ति, क्षमता झौर शैल्ीगत उदात्तता-उत्कृष्द काव्य-शिल्प-से 
सम्पन्न है। दोनो कै काव्य को भारतीय वाइमय में जो शौप॑स्थानौय गौरव प्राप्त हुप्रा 
है, उसके मूल मे वाल्मीकि भौर तुलसीदास की तलस्पर्शी जीवन-हृष्टि के साथ उनकी 
उत्कृष्ट काव्य-शिल्प-प्रवणवा भी है जिसके प्रमाव में कोई कवि भद्दान्‌ गहों हो 
सकता। 


७ 
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बात्मीकि रामायण भौर मानेस के मध्य रामकाव्य का विषुत्र विस्तार हुआ 
पोर मानसकार ने प्रपने काव्य से उसका यथावश्यकृता उपयोग भो किया है, किन्तु 
भानस पर प्रवृत्तिगत प्रभाव वाल्मीकि रामायण का हो सर्वाधिक दिखलाई देता है । 
मानस के कवि ने प्रपने कास्य में संस्कृत के राम-विवयक नाटकों की नाठशीयता 
पौर प्रध्यात्म रामायण जँसो घामिक कृतियों के झलौकिक स्वर को भी प्रहण किया 
है २ क़ितु समग्रतः उसने रामायण की मह्यकाव्य/शम्क कथा-विद्वृत्ति का ही झनुसरण 
किया है। रामायण की छुलना मे मानस का कथा-पद सक्षिप्त होते हुए भो मानवकार 
से क्या-विस्तारो,चरिष-सृष्टि, रस-योजना,वर्णेन-समावेश पघोर सम्भंपण-विधियों पे 
वाल्मीकि का आदेश अपने समझ रखः है, फिर भी एक सच्झे ऋलाकार के समाने 
छुलसीदास का काव्य किसी कवि प्रथवा परम्परा का भमुसरण-मात्र नही हैं ॥ 

सानस झपने स्परष्टा के व्यक्तित्व की स्वतत्रता का उद्योष स्वय करता है । 
तुलसीदास ने प्नेक स्थलों पर रामायण से प्रभाव ग्रहण न कर प्रम्य कायो से 
प्रेरणा प्राप्त की है प्रधवा उनका ग्ाद)+ झपने समक्ष रखा है | मिथिल्ा-प्रकरण में 
म्रानेस बाह्मीकि रामायण से बिलकुल प्रभावित नही है-वहाँ तुलवीदाप्त सस्क्ृत के 
राम विषयक सांटकों प्रसन्नराधद झौर हनुमत ठक के झाभारो हैं, मक्वि-भावता भौर 
भक्ति-निष्पपण में भध्याप्मरामायण झौर भागवत के भारी है? तथा प्रकृति-वर्णत से 
उनके समझ भाषयत का झादर्श रहा है इतना हो नहीं मानस्त के कतिपय प्रस्गों 
प्रे वाह्मीकि रामायण के प्रति स्पष्ट प्रतिक्रिए' लक्षित होती है। राम के निर्वासन- 
प्रसंग में सानसकार वाल्मीकि-निसित दयरथ-परिवार के वित्र को घोने में प्रयध्तशील 
दिखलाई देता है १ 
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दो खतन्त्र सौन्दर्य-सृष्टियाँ 

मानसकार अरते काव्य की आवारभूमि-कथा-म्योजन के प्रति बहुत जागखक 
रहा है प्रौर इस जागहकता के परिणामस्वहूप वाल्मीकि रामायण की तुलना में उसके 
काव्य का सौंच्य बहुत भिन्न दि्वलाई देता है | तुलसीदास ने वाल्मीकि के काव्य 
को तिरन्‍्तर दृष्टि मे रखते हुए भी मानप्त में एक स्वात्र वह्पनान्सृष्ठि खड़ी की 
है । उनकी कल्वता-सृष्टि की स्वतत्॒ता बहुत कुछ उतके नूतन हाथोजन पर निर्भर 
रही है । यह नूतन सयोद्रव कई हूपो मे दिख्वलाई देतः है-- (१ )परिवेशचित्रण के 
माध्यम से मानस्कार ने कथा की मानप्षिक पृष्ठभूमि बदलकर विभिन्न पात्री का 
व्यवह।२ हो नंगे सौँचे मे ढान दिया है-उद्दाहरण के लि. भारत भें सभा दशरथ का 
सौहादंधूर्ण परिवार वाल्मीकि के कलह॒पूर्ण दशरथ-परिवार के सवंथा विपरीत है; 
प्रतएव राजा दशरथ की नीयत, मयरा का प्रयोजन, लक्ष्मण की उत्तेजना, कौपल्मा 
की उप्रता और राम की डिवशतान्समी कुछ मानव में वाहमीकि से भिन्न है, 
(२। प्रभिव्यक्ति-संकोच झर भाव-प्पनता की रक्षा वे लिये मानप्कार ने प्राय' 
कयान्प्रसगों को झावश्यक्रतानुसार विस्तार प्रदान करते हुए भी वाल्मीकि के समान 
सूक्ष्प औ्रौर बयातध्यात्मक व्योरे नहों दिये हैं, श्रयुत चयन-कौशल व्यक्त किया है+ 
उसने प्रधिक सार्थक और व्यज्जना-गप्रित उजक्तियो मे अपने कथ्य को समेटा है भोर 
केवल सम्बद्ध ब्योरे दिये है जिसते मानस्त मे विस्तार और क्षिश्रताएूर्ण लाघव का 
सतुलन प्राय” बना रहा है और उसकी प्रभाव शकित में सघनता उत्पन्न हो गई है, 
विन्तु कही -कही (उदाहरणार्थ तारा द्वारा लक्षण को समकाए जाते भोर लंका पे 
हनुमान द्वारा सीता की सोज,प्रशोकवाटिका-विध्वस आदि मे)हया की त्वरित गति से 
उसकी मानसिक पीठिका उपेक्षित रह गईं है । इस अकार क्षिप्रतापूर्ण लाबव ने 
मानत्त के काथ्यन्पौन्‍्द्य को प्राय: उत्कप प्रदान करते हुए कद्दी -कही उसे प्राधात भी 
पहुँचाया है । परिणाम जो भी हुम्रा हो, वाल्मीकि की तुलना से तुलतीदास के कष्प- 

सयोजन पर क्षिप्रता प्रौर ल्ापव का अमाव “7:ट दिखलाई देता है । 
बाल्मी कि रामायण और रामचरितमानस दोनो के सोन्द्य-विधानगत प्रतर के 
मून में ऐसे कारण भी रहे हैं जिवका सीया सम्वन्य सौन्दर्य मृष्ठि से नही है फिर भी 
जिनके कारण मसानप्त का सौन्दय-विघान वाल्मीकि की तुलवा मे बढुत मिन्न दिखनाई 
देता है। इस प्रकार के कारणों मे से एक का सम्बन्ध तुलतोदांस की नेतिक हृष्ठि 
से रहा है भौर दूपरे का सम्बन्ध उतकी धारमिक्त भाववा से। वाल्मीकि 
रामायश क्री यवार्थ दृष्टि की तुलना में मात में झादशेवाद का जो 
प्रदल स्वर ध्वनित हो रहा है उसके भूल से कंदिं की यहूँ नैतिक इृषध्डि 
रही है। इस मैेतिक दृष्टि के परिणामस्वरूप वाल्मीकि के भीर दथा 
पत्य से पराइवुव राजा दथ रव वी तुलता में मानव के राजा दशरथ प्रस्यंत्र प्रतापी 
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दया तत्यद्रती, वाल्मीकि की स्वक्रेद्रत कौसत्या मोनत में पत्यते टगवती व 
भारिषम का पालन करने वाली, लोकभीह और' घोमेझ विवशतरा की चतना से 
सम्पन्न वाल्मीक्ति के रोम मानस मे झंत्यन्त दिद्धान्ववादी वाह्मीकि के हठी भारत 
मानस में भत्य त समर्पणशील भौर वाल्मीकि की उप्र सीता मानस पे प्रणयकातर 
रूप'में दिखलाई देती हैं । इंस प्रकार वाल्मीकि की कया और चरित्रों मे जहाँ यपार्थ 
इष्टि से ग्रयूर जीव-उता शा गई हैं वहाँ मानस की कया तथा चरित्रोंमि झादशवादजरस्य 
शील के विश्वसनीय प्रमावेश्ञ से भपूर्थ गरिम। उत्पन्न हो गई है। 

पाल्मी कि शामायण भर रामचरितमानस के सौदर्य विधान भे धर्म तत्द,के 
समावेश से भी भिन्नता दिखलाई देती है। वाल्मीकि रामायण मे प्राध्यात्मिकता 
ढाव्य सौदय मे विलीन 'नहीं हो पाई है।फलत धवतारवाद एकू विजातीय तत्त्व के 
हपे में काव्य की समेग्रता से झलग थलग पडा रहा है भोर इमसे उधके प्रश्षिप्त होने 
की सम्मावना पुष्ट होती है, दूसरी ओर मे नस में भक्ति भावना, जो भवतारवाद पर 
प्रतिब्थित है, अरिकोईत ऋष्य को सपप्रेत्ता छे घर हे पर है--बुछ पर छो, में 
(जैंसे रावण, कुम्मकर्ण मादोइरों झ्रादि कौ मब्ति-भावदा) भक्ति माववां भवेश्य ही 
पारोपित प्रतीत होतों है। भक्ति-भावना के भाग्रह से मानसकार को हृष्टि एकागी,, 
हो गई है भोर वह प्रतिपक्ष के प्रति सहानुभूति नहीं रख सका है। इसीलिए मानस 


कौर की सृष्टि मे बेस पूर्वाप्रहराद्त दृष्टि को उमम्ेष हृष्टियरोचर नहीं होता ज॑सा 
दॉल्पीकि रामांयर्ण में दिखलाई देता है। 4 ला 
7 पाक 


मानस में भक्ति मादता को प्रबतता का एक परिणाम ,यह हुआ है कि उससे, 
मवरसों मे से किसी की प्रधानता न होकर एक मय रस मक्ति, रक़-को अधातता हो, 
एंई हैं। मोदस मे भक्ति रत भ गौरस है जिसके प्रतग्ने विभिन्न रस भगरूप मे 
ब्येषत हुए हैं। मानस मे भक्तिरस की व्यक्जना भवित-सम्दस्धो की विभिनता के, 
प्रनुभार वंविध्यपूर्ण दिखलाई देती है। इसे विपरीत वाल्मीकि रामायण से कथा 
का निश्चित प्रयोजन म होने से किसी रस को झगौरस का हयान नहीं मिला है, 
कितु भगी ने होने पेर थी दीर रस रामायद का प्रधान इस है। भय रसो में 
दोनो कड़ियों को रख-योजेना-दिपेयक स्वतज हप्टि के छाथ उनका रसांगधमोजन 
विषयक सूक्ष्म ज्ञान स्पष्ट परिलक्षित होता है । पर 


कछ्प शिल्प, की सिन्ा- 
दोनो कवियों के काव्य शिक्प में अभी प्रभुत भन्तर सरिसल्षित्त 'हीता'है ।+ 
पात्मीक़ि की कन्ना में विस्तार तो बढ़त है, किन्तु भन्विति की हष्टि से मानस कौ- 
कला कुछ अधिक निलरो हुई है।” वील्मोकि'मे जहाँ 'भन्तट कवोम्रो को मौ पूरे 
विस्तार में प्रहण किया है वहाँ मानसुकार ने केवल प्रांशगिक, रुपाणो हो हो हड़ित 


३६६ | घाल्मोरिरामायछ झोर रामदरितमानसत: सौन्दर्घविधान का तुलनात्णकप्रध्ययत 


विस्तार प्रदान छिया है भौर भ्रवांतर कयाप्रो। की ओर प्राय साडैत करके ही 
सतोष कर लिया है । वाल्मीकि की कथा जीवन की निरुद्े श्यता-की झनुग्राप्तिनी है 
जब कि मानस की कथा एक निश्चित उद्देश्य की दिलद्ला मे; निरिचत प्रयोजन से 
प्रग्नसर हुई है । रु 

दोनों कबियों की कल़ा को यह मिन्नता उनकी सम्मूर्सनल्‍्प्रवृत्ति मे भो भ्रत्तनिहित 
है। वाल्मीकि ने वर्ण्ण को उसके वस्तुगत रूप में विस्श्रपुर्णभक, सम्मूर्तित/किया है । 
उनके वर्शनों मे सर्वागीणता प्रोर सृक्ष्मता के दर्शन होते; हैं. जबकि तुलसोदात ने 
बर्षनी में विशेष रुचि नहीं सी है। उनका. प्रकृति-वर्णन, प्रषय. मानव-जीदन को 
सापेक्षिकता भें मूतित हुमा है भोर भर्य वर्णन सामान्यता सेहऊपर नहीं | उठ सके, 
हैं। उनकी प्रप्रस्तुत-योजना का चमत्कार ,भी वर्णनों मे उद्भावित नहों" हो सका है 
जवर्कि बात्मीकि के वर्णनों में प्रस्तुत गौर अप्रह्तुत कै, सम्मिलन से; प्रत्यस्त प्रभाव 
शाली बिम्बो की सृष्टि हुई है 

इसके विपरीत भाव-व्य जना घोर जैचारिक व्याझ॒या के प्रवसरों चर मानसक्रार 
की विम्बन्यो जता प्रपूर्ण रूप से सफल रही है। मानस की पिंस्वन्योजना- मेहमे वे 
व्यजना को प्रसाघारण शक्ति है। तुलसोदास की ।बम्बन्सूप्टि: भ्रधिकाशत' उस्लेक्षान 
पुष्ट सध्याकारीय रूपकों में बहुंत निखरी है ॥ यद्यपि मानस की रुयाति प्रपतेरबृहदा- 
कोर रूपकों (सानप्त रूपक भोर ज्ञावदीय रूपक) ,के.नाते भी बहुत है।॑ किन्तु: ऐसे/ 
रूपकों मे भी जटिल बिम्बों की सूष्दि नहीं हो पाई है ।। इनमें: रूपक की समग्रता केठ 
इथान पर छझूपकाों का सम्बन्ध बाय हो प्राघान्य पा गया है श्रौर इस कारण इनका 
स्वरूप बहुत कुछ मिश्र विम्बों का रहा है। मानस में भश्रस्वुत-विधान का सौन्दर्य 
अप्रातुतों की नवीनता पर नहीं, बढ्कि उनकी सम्बन्ध-योजना पर निर्मर रहा है 
जवकि वाल्मीकि रामायण मे वर्णनो के भतगंत प्रस्तुत भौर पग्रस्तुत, के सप्रपन 
से बिम्बों की सश्व्िष्ट समग्रता हमे प्रभावित करती है। 

7 काव्य के नाद-तत्त्व को दोनों कवियो मे समुचित मान दिया है । प्रानुप्रासिक 
प्रवृत्ति दोनो काव्यों मे दिखलाई देतो है । वाभ्मीकि की सटनुप्रात्तिकता प्राय विभक्तियों 
झोर क्रिया रुपों भ्रथवा इृदन्तों की पभ्रावृत्ति पर निभर रहो है जबकि मानस के, 
भगुधास-सौन्दर्य का घाघार निश्चित क्रम में भक्षरों की प्रावृत्ति से सम्पन्न) 
शब्दों का चयन रहा है । नाद-सोन्दर्य को दृष्टि से वाल्मीकि को तुलना 
में मानस की उत्कृष्ठता भ्रद्ादिग्प है।साभवतः इसलिये तुलहीदात्त में भ्रपनी 
होदांतिक उद्ियों में बर्ए की चर्चा बदुत की है (१ 


१८-(क) दर्णानामर्थप्तरघानाँ-मानस, दालकांड, मगलाचरण 
(छू) आउहई अरय अलक्ृति नाता-वहो, ३१७४३ 
(ए) कर्रिह अरण आसर बच साँचा, वहो, ३२४०२ 


उपसंहार / ३६७ 


पदावली की कोमलता भौर स्वच्छता के प्रति दोतों कवि अवध/नवान रहे' 
हैं, किन्तु सस्केत में अ्नुतासिकी ओर झयुकताक्षरों के प्परिहम्यप्रयोग तथा राधि- 
संप्रास की सहज प्रवुत्ति के कारण रामायण मे वैसे मादंव का निर्वाह नहीं हो सका 
है जैताकि मातम की वियोगात्मक भाषा के,कोमल शब्द-चयन में पन्तनिहित है 
पोज गुण की दृष्ठि से वाह्मोकि रामायण अधिक सम्पन प्रज्जीत हातो है। लाक्षणिक 
पूवता का समावेश दोनो काव्यो में है. किन्तु इस दृष्टि से वाल्टीकि पमामण मानत 
की समता को अधिक्ारियी नही है । 

रामायण भ्रोर मानस्त के श्रध्येताधों ने उनमे भाषागत भिन्नता के बावजूद 
दोनों के प्रमुख छन्दों में कुछ समानताएँ भी खोजो है जितमे भाकार की लधुता 
प्रौर प्रदाहशीलता उल्नेखनीय हैं" वस्तुश्यिति यह है कि दोनो के छन्दों मे समानता 
की प्रपेक्षा मिलता अधिक रही है। मानस में चोपाई का ्रत्येक चरण प्राय- स्‍्रपने 
प्राप में पूर्ण वायय होता है, भ्रतएवं कवि को झपती वाबय-रचता को सक्षिप्तता के 
प्रनुगार भाव या कथ्य को छोटे-छोटे शब्द समूहों से व्यक्त करने के लिये वाष्य होना 
पडा है जिससे उसको वावय-रवना सो सरल रही है, किग्तु उसकी विम्ब-्योजता में 
विभिन्न विम्वागो की स्वापत्तता उपर गई है और बिम्दाग्र समग्र विम्व में भर्तर्तीय 
नही हो पाये'हैं ! इसलिये मानस को विम्दन्योजना प्रायः मिक्र जिम्बों से ग्रागे 
नही जा सकी है। दूसरी: मोर वाल्मीकि को भरनुष्ट्य के चारों चरणों मे वावय- 
ड्विस्तार को, (सुविधा प्राप्त हुई है जिसके कारण उतकी विम्ब-्योजना में कही 
प्रिघ्क सश्लिष्टता परिलक्षितर होती है । 

.. फ़िर भी, वाल्मीकि रामायण. झौर रामचरितमानस के,ग्रौर्ध्य-विधान-के; 
पन्तर, के. लिये, दोनों कवियों की म[पागत भिन्नता प्रथवा उतका छरदन्चयन बहुत, 
घोड़े, अश्नो मे उत्तरदायों है । दोनों, काब्यो के श्लोन्दय्य-विधान के भल्तर का सूच। 
कारण रचता:प्रक्रिए| विषयक मितता में निहित है ॥ 

» - - सौन्दय-बोध एवं- रचना-अक्रिया-विपयक्र अन्तर 

वाल्मीकि के व्यक्तित्व के सम्बन्ध ये ने तो कोई वहािस्साक्ष्य उपलब्य है 
श्रौर न उतकी कोई प्रामाणिक जीवनी ही, किर भी रामायण के आरम्म में करोब- 
वधघ-विषयक जो कया दी गई है, उससे रामायण की रचना-क्रिया भौर कवि- 
व्यक्तित्व के सम्बन्ध मे एक भत्यम्त महत्त्वपूर्ण प्रकाश बिन्दु उपलब्ध होता है जिसकी 
पुष्टि उनके काव्य से होती है क्रोज्व वघ विधयक कथा तध्यपूर्ण न होकर कल्पित 
हो ठो भी रामायण की रवतान्यक्रिपा के सम्द्व में; उम्रते जो सत्य उद्पर ड्ति 
होता है वहू मद है कि उसकी, रचना एक सम्पतीति (शाक्वा) का परिण मे है । 


१-डा० रामप्रशाश्य अग्रदाल, दाल्मोकि और तुलसी; साहित्यिक यृल्यांकन, पृ०3३९ / 


३६८ / वाल्मी किरामायश झ्रौर रामचा-त्रमानस्ः सौस्दय॑विद्या का तुपतनात्मक प्रध्यवत 
श््ज्ह काना 
क्रींचदप ते क्ष्‌ब्ध होकर निषाद को ज्ञाप देने के उपरान्त वाल्मीकि की _ध्याताव* 


स्विति और ब्रह्मा के भरादेश परे रोमन्कया का योगावस्था में सालात्तार यहू संकेद 
करता है कि वाल्मीकि ने रहैर्मोयण ' को रचना ध्यातावह्या में की ची। रामायण के, 
अनेक इलोकों में' ध्यानांवस्था की चरम स्थिति स केतित है ।* इसके साथ ही वृद्ों 
इस बात की भी स्पष्ट उल्लेस मिलता है कि सर्जना के क्षणों मैं वात्मौक़ि ने ध्यानस्थ 
होकर रामकथा का हस्तोमलकवत_ दशन किया था-- उन्हें समकया वी सम्पतीति 
हुई 'थी प्रधवा रामकथा उनकी सहूजातुमूति मे उर्दूबुद्ध हुई घी-- 


>रापुतदाबणसीतामी राजा, दृशरयेव थ 
अमायेंए सराष्ट्रेणा यत्‌ प्राप्य सत्र सत्तत' ॥ 
हित भाषित' चैंद प्रतिर्धावच्च चेप्टितम्‌ ) 
रमू सब ,धर्मंदोयेंता प्रषावत्‌ साम्रपश्पति ॥ 
+स्मीठुठोपैद छ तथा च यत्‌ प्राप्त ्वरता बने ॥ 
ज्सस्पस्प्रेत रामेणा ततु सर्व चास्वनेक्षत # 
तत पश्यति घर्मात्मा तध्‌ सर्वे धोगमास्थितः ॥ 
3 प्रा दत्‌ क्षत्र “धुत्त पाणावामसका यया ॥ 
शत प्ब तत्त्दतों दृष्टवा धर्मेएा.स महामति: । 
इमिरामर्य, रामत्य तत्‌ सच कतेंमुद्दत;>॥" हु 


।7 'रचमौ-प्रक्रिया-विषयक उक्त उल्लेख की सत्यता (तथ्यता नहीं") स्वयं 
काव्य से प्रमाशित होती है ॥ दाहपीकि के काव्य में 'कवि-द्वष्टि की व्य!पकता, 
सूँडमतां धौर यधातस्यत्मकर्ती सबेद विधमात है। कथा प्रश्तार, प्रस ग-वित्तार, 
ध्यौरों की परिषूर्णता, चरित्रीं की मनोवैज्ञानिके'जटिलता भौर [ सूक्ष्मता;* चर्णनों की 
विध्धिष्टवापूर्ण सजीवर्ती, बिम्दविधान की मूता श्रादि में प्रन्तनिहित कवि>दृष्दि की 
सम्प्रतीत्यास्मक्ता स्वव व्यक्त हुई हैं ॥ सम्प्रतीः्यात्मक या संहजानुभूतिपरक व्यवितरवा 
की विशेषता हैं यह होती है कि वेंह द्वप्टा मौर मंविष्यद्धव्रों  हीता है भौर रामा* 
मरण में उस की रचना प्रक्रित का उल्लेख इसी रूप'प हुआ है। 

मानस ग्रे मी यद्यपि सम्परतीति की पोर कि ने सुकेत किया है 
4-द्रष्टव्य -वाल्मीकि रामायण, १३३ ऐ ४ 
२-द्रप्टब्य-ड ० उगदोशप्रसाद दाम$, रामकाइ्य की भूमिका, आदिकाध्य का मनोः 

४ 7 वेज्ञानिकधरातलव 
३०-२४७७६७७ #9 उ्बध्यड 986 दार #7%:68 दावे उध्धत- 
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शौगुर पद नख मति गन ज्शेती । सुमिरत दिव्य दृष्टि हिरयों होती ॥ 
दलव भोह तमर सो सप्रकापु | बड भाग उर पश्रावई जासू ।ा 
उधर्राहि विमल दिलोचन ही के ) मिर्टाह दोष दुख भव रजनी के ॥१ 
सुर्भाट राम चरित मनि मानिर । युपुत भ्रगद जहेँ जो जेहि खानिक 
फिर भी कवि ने भपने काव्य में भक्ति की प्रेरणा के समावेश का स्पष्ट उल्नेख 
किया है-+ 


भगति हेतु दिधि भवन बिहाई। सुमिरत सारद धावत घाई 
रामचरित सर बितु पत्हवाएँ। सो श्रम जाइ न कोडि उपाएँ॥ 
कबि कोविद भ्रप्त हृदय विचारों । गार्वाह हरि जप्त कलिमल हारी ॥ 
कौर प्राकृ३ जत गुत गाता । घिर घुति गिरा लागि पछ्धितावा ॥) 
हृदप तिधु मत सीप सधाना | स्वाति सारदा फहूँह सुजाना (/ 
जो बरिवइ बर॒वाएि विचारू | हो फद्ित मुकतापति चार | 
इसके साथ हो कवि मे अपनों रचनावअकिपा को चेडजता का उल्देख भी स्पष्ड झड्रों 
में किया है। उपते कवि व खप्ी मु “मं गयो को पुक्त[रक्त रामबरिंत्र में पोने को 
बात कहो है-- 
शुगति बेथि पुनि पोहिगाह रास्वरित्र बर त्त?र 
पहिर्राहें सम्मन बिमल उर सोमा प्ृति भनुराग ३ ॥ 


प्रौर वह प्पने काव्य के लोक-कल्याणकारी १८६ के इंति भो ग्रारम्म से ही ज।।हक 
रहा है-- 

कोरति भनिति भूति भलि साई | सुरस्तरि सम सब फहेँ हित होई | 

रात धुकीरति भतिति भरेता। प्रपमतत शर्त सोहि झ्देवा आएं 


कवि ने होने की बात कहते हुए भी मानसकार ने मानस-रूपक में विभिन्न काव्यागों के 
सपोजन की चैदम्य प्रभि यक्त की है। पूउवर्ठी काव्य से श्रभाव ग्रहण करने की बात 
कहने के साय उत्से झपनी रचता को सिल्वेठा को घोषणा करके भी उसने प्री 
जागरुकता का परिचय दिया हैं 


१-मानस्त,, १!ण३ ४ 

2२-मानस, ४१०४२ ६ 

३-वही, (१३१४७ 

8-चवही, शाइ8-६ 

घ-द्रष्टग्य -ए्रह्तृत झोध-प्रबन्ध का प्रदम अध्याय 
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उपयुक्त विवेचन से मानस की रचना-अक्रिया के सम्बन्ध मे दो बारे भत्य्त 
स्ष्द हो जातो है--(१) मानस की रचना भक्ति भावना से झतुँप्रेरित रहो है भोर 
(३) मानस चंतस्य मन की सूच्टि है | 


मक्ति-मावना की भलुप्रेरणा कवि के सवेग-प्रेरित व्यक्तित्व की प्रोर सकेत 
बरती है। इस प्रकार का व्यक्ति वस्तुगत दृष्टि को महत्त्व नहीं देता, श्रत्यृत्‌ वह 
बातुप्रों को प्पनी भावना के सम्बन्ध से देखता है। किसी सिद्धान्त के भ्रति उसकी 
अ्नुरक्ति भी उसकी तकंसम्मति के कारण न होकर 'स्वान्त, सुखाय' के रूप मे होती 
है।१ मानस की एकाम्रिता और भवित के श्रति उसकी प्रास्था--जों तर्क पर 
प्रतिष्ठित व होकर श्रांग्रह पर भ्राघृत है? मूलत- कवि के सावेगिक व्यक्तिश्व की 
उपज है । इसी प्रकार मानस में भावात्मक स्थलो पर जो शझपूर्द उत्कपं दिखलाई 
देता है उसका मूल भी कवि की की सांवेगिक भ्रकृति में है । यहो कारण है कि मानस 
में वणवात्मक स्थलों पर वैसा सौन्दर्य दिखलाई नहीं रेता जैसा भावुकतापूर्ण स्थलों 
पर दिखलाई देता है । 


इसी प्रकार मानस में रचता-प्रत्रिया की जागरूकता का श्रभाव भी स्पष्ड 
दिखलाई देता है । युय मे जागरूक रचना अ्रक्रिया के सम्बन्ध में लिखा है क्तिगय 
प्ौर पद्म दोनों मे ऐसी रचनाए' भी होती हैं जो पूर्णतथा लेखक के मंतव्प को होकर 
कुछ न-बुछ प्रभाव डाक्नने की दिला में प्रथ्रमर होती हैं। ऐसी प्रवस्था मे कसी 
प्रभाव पर विशेष बल देता हुभ्ा साहित्वार उसमे कुछ जोड़ता भोर उसमें से 
कुछ घटावा हुप्रा, यहाँ एक रग भर वहाँ दूसरा भरता हुमा, उसके समावित प्रभावों 
को बडी सावधानी से तोलता हुआ भ्रौर १"दर रूप तथा शेली के नियमों का सतत 
ध्यात रखते हुए भ्रध्यवहित झौर सोहेश्य योजना के प्रनुतार सामग्री का प्रयोग 
करवा है ।? मानस में राम के नरत्व मे ब्रह्मत्व के अतिपादत के उद्देश्य को जिरतर 
प्रपने समस्त रखकर कवि से सावधानीयूवक *भगति निरूपन! किया है भौर व्यापक 
हैप से सशोघन करते हुए उसने पूर्ववर्ती सामग्री ग्रहण की है । उतत दोनो बातो से 


4-6 एप रह 2006 49. 0/छाहन>. 66. धर ह0द( है शीलिहुड, रटकएक हि 48 
गाशह 20ाइशावब दवा औए ह्देंताह ६4608 ह० #िहका. द्रव 06 0॥77 ॥#8॥ 
कशिश्वकडु. किए उलिसमाए_/0- फिशा मा म्शरी उ्तााह़ टिका गर व. बलंवदीटव 
229, उर5 इ/हदओं क8 6 #एणक ह॥णम्केशश ॥ 735 ०26वां का #27300202, 
रैए कड केक थे द्ञफल उफारिदाश दा 404 एविदाला। स्शीटदिदा ॥॥ शुक्तिः #वक्कप्रार 
श' 40//0व0078---५४-8&. 5५० माँ, 79०००१७- 2. 7०5. 

२-द्रष्टय्य-डा श्री कृष्णल ल, मानस टदशन, पृ०१५ 

३ ९. 8 उफत9 (नाएहैएःगार 40 क्‍ैजगक 7८ #9६ग॑०३, 2355-50 
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उसकी सो श्य रचना-प्रवुत्ति और भभीष्ट प्रभाव के प्रति सचेतनता व्यवत्र होती है । 


डप प्रकार मानह की रचता-प्रक्रिया वाल्मीकि रामायण से सर्व था भिन्‍त 
रही है भौर रवता प्रक्रिया की इप मिसतता ने दोनो काउडों के खोौद्य विवान को 
दुर तक प्रभावित किया है । 
"3 


लिष्कप 


वाल्मीकि रामायण प्रौर रामधरितमानस के सोन्दर्य-वियान के विभिन्न पश्नो 
झौर रघतान्यक्रिया की तुलना से यह बात स्पष्ट हो जाती है कि दोनो काज्यो का 
सौर्दर्य स्थूल विषयक के स्थान पर सूक्ष्म म्रकन पर अधिक निर्भर रहा है। दोनो 
काव्यो की विपप्रयव एकता के बावजूद कवि-हृष्टि की मिन्नता से दोतो के सौरदपे- 
विधान मे व्यापक प्रस्तर दिखलाई देता है । मानप्कार ने यद्यपि प्राचीनों का श्राभार 
स्वीकार किया है और वाल्मीकि के प्रति वह विश्वेष हूप से श्रद्धाववत रहा है, फिर 
भी उसके काव्य की सौन्दर्य सृष्टि वाल्मीकि के काव्य से बहुत भिन्न रही है-वाल्मीकि 
रामायण की घुलना मे मानस स्पष्टतः एक स्वतत्र कला-रचना प्रिद्ध होती है। 

वाह्मीकि के काव्य का सौन्दर्य हष्टि-निर्भर है। जबकि मानप्त का सोस्दर्येध्ुष्टि- 
निर्मेर। यही कारण है कि वाल्मीकि रामायण का भ्रध्ययत करते समय हम उसके 
रचयिता की व्यापक, सूदम, यथार्थ भौर उदार दृष्टि से प्रभावित होते हैं जबकि 
मानस का प्रध्ययन करते समय पूर्वर्ती साहित्य से गृहीव साम्ग्रो के प्तर्भाव, 
स'शोघन झौर स योजन मे व्यक्त कवि-कौशल के साय ग्रभीष्ठ प्रभाव की प्िद्धि के 
बिये प्रयुक्त युक्तियो, भाषा के लाक्षणिक प्रयोगो, सम्बन्ध-निर्भेर रूपकू-रचना प्रौर 
साइमय शब्द-चयन एंग छन्दन्‍्योजना से प्रधिक प्रभावित होते हैं । वःल्‍्मोकि रामायण 
प्रपती सहज यथार्थ वा से हमे प्रमावित करती है तो मानन मे प्रदभुत ज्लीच-्सयोजन 
पर हम मुम्ष होते हैं । 

सौर्दयं-विधान की इस भिन्नता के कारण दोनों काव्य भपने प्राठकों को प्रिश्न- 
भिन्न ढ गो से प्रभावित करते हैं-दोदो केसौन्दर्य-विघान के विभिन्न पक्षो की प्रमाव-क्षमता 
में भी स्यूनाधिक भंतर है, फिर भी अपनी समग्रता में दोनो की प्रम वन्‍क्षमता 
दिपुन है जिसके परिणामस्वरूप वे भारतीय मानस को दीएं-काल से सोन्दर्य-निमम्बित 
करते भ।ये हैं। युग बरलते हैं और युग-मुल्व भी, किन्तु वाल्मीकि ग्लौर तुनवीदस 
डो सोन्दर्य पलब्धि का मूल्य शाश्वत है | 


संदर्म-ग्रंथ 
(अर) ग्ाधार ग्रन्य 


शाल्मीकि रामायण--वाल्मीकि, गीता प्रेस, गोरखपुर ( महामारत' पत्रिका, १६६० 
में प्रकाशित) । 

रामचरितमानस-- तुतभीदास, गीता प्रेस, गोरखपुर, स २०१४॥। 
रघुवदा--कानिदास, (कालिदास-ग्रधावनी में सकलित, से १ भोतादाम चवुर्वेदी) । 
अध्यात्म रामायण--स सुति लाल, सीता प्रेस, गोरखपुर, स १६८६) 
ब्रधन्नराधव--जयदेव मास्टर खेलाडी लाल एण्ड सब वाराणसी, १६४७ 
हनुमप्नाटक--मपूसूदन मिश्र क्षेमराज श्री इृष्सदास, वस्वई, से १६८६॥ 


(श्रा) सहामक ग्रन्थ 
भ्रमिनव मरती--म आचाय॑ विश्वेश्वर, भ्रत्माराम एण्ड सस, दिल्‍ली १६६० | 
आधुनिक समौक्षा--डा देवराज, राजपाल एण्ड सस, दिल्‍ली, १६५५४॥ 
उर्दशो--रामधा रोसिंह दिनकर, चक्रवाल प्रकाशन, पटना, १६६४ ॥ 
भ्रौचित्यविचारचर्चा--दोमेन्द्र । 
झौदित्य सम्पदाय--डा चन्द्रहम पाठक, चौखम्वा प्रकाशन, वारासससी १६६७ $ 
कामसूत्र-वात्स्पायन, प्रनुवादक कविराजा विपिनचद्र बघु, १६६१॥ 
कामायती का प्रतिपादय : सनोवेज्ञानिक विडलेषण--डॉ जगदीश श्षर्मा, चिस्मय प्रकाशन 
जयपुर, १६६७ । 
काथ्य मे उदात्त तत्व--लाजाइनस, झनु डॉ नंगेन्द्र और नेमिचन्द्र जैन, रोजपाल 
एण्ड सस दिल्‍ली, १६५८ । 
काटय-विम्ब---डॉ नगेन्द्र, नेशनल पब्लिशिंग हाउस दिल्ली, १६६७॥ 
काव्यशास्त--डॉँ हजारीप्रसाद दिवेदी, (प्रधान सम्पादक), भारती साहित्य-मदिर 
दिल्‍ली, १६६६॥ 
काव्य-पिद्धान्त और सौर 
गुनावपुरा, १६६८ ॥ 
काम्यात्मक विस्व॒--प्रवौरी द्रजनदन प्रसाद, ज्ञानालोक प्रकाशन पटना, १६६५।॥ 








पंशास्त्र-- डॉ, जगदीश दर्मा, भारतीय शोब-सस्थान, 


३७४/वाल्मीकि रांसायण धोर रामचरितमानस ६ सोन्दर्य विधान का तुलनात्मक ग्रध्ययन 


काब्योदजे--दैंण्डी । 

काव्यालकारसूत्र-स ग्राचार्य विश्वेश्वर, आत्माराम एण्ड रास, दिल्ली । 

गोस्वामी तुलसीदास--प रामचद्ध शुक्ल, नागरो प्रचारिणी सभा, काशी, स १६८० ॥ 
चिन्तामणि, माग १ै--प राभचर्द्र घुक़त, इण्डियत प्रेस लि प्रयाग, १६५३ । 
तुलतीदास-डॉँ माताप्रसाद गुप्त, प्रयाग, १६५३४ 

तुलसौदास--चन्द्रबली पाडेय, शक्ति कार्याचय, इलाहाबाद, स २००५ । 

तुलसीदास श्रौर उनका युग-डाँ राजपति दीक्षित, ज्ञायमइल लि बनारस, स 
२००६। 

ठुलसी को कास्य-कला--डॉ भाग्यवती भिह, सरस्यती पुस्तक सदन, झागरा, १६६२३ 
तुलसो-दशन-भोमासां--डाँ उदयभानु धिह, लखनऊ विश्वविद्यालय लखनऊ, रा 
र्ग्श्ष। 

तुलसोदाद्ध प्रौर उनकी कविता, माग-२--रामनरेश त्रिपाठी, हिन्दी-साहित्य मन्दिर, 
प्रयाग १६२७॥। 

ध्वन्यालोक-- झातन्दवद्धेत । 

नहुप--मैधिलीशरण गुप्त, साहित्यमदन, चिरगाँव, स्म २०२३॥ 

नाव्यज्ास्त्र -भरतमुनि, रा रामहृष्ण कवि, गायक्रवाड ग्रोरिएण्टल घिरोज, बड़ौदा, 
१६३४।॥ 

प्रातजल घोग-दर्शन--स हरिकृष्ण मोयन्दका, गीता प्रेत, गोरखपुर, स् २०१७॥ 
प्रतिक्तियाएं--डॉ देवराज, राजकमल, प्रकाशन, दिगली, १६६७ । 

दीमत्स रस श्रोर हिन्दी साहित्य-डॉ कृष्ण देव भारी, सूर्य प्रकाशन, दितती, प्रथम 
संस्करण । 

भागवत, दशम स्कप (पूर्वार्)--स वीरशघवाचार्य, ग्रातन्द प्रेस, मद्रास, १६१०।॥ 
मारतोय सोन्द्यशास्त को भूमिश्ा-डों फ्तहसिह नेशनल पब्लितिंग हाउस, दित्ती, 
१६६७ । 

साधा-विज्ञान-डों, भोलानयय तिदारी, दिताव महल, इलाहाबाद । 
मनोविश्तेषश-सिगमण्ट प्रायड, (पनु देवेस्द कुमार बेदालकार) राजपाल एण्ड सम, 
दिल्‍ली, १६५८। 

मानस की रामकथा--परशुराम चतुर्वेदी, विताव महल, इलाहाबाद, १६५३। 

भानस दो रुसी म्रूमिका-भो ए पी वाराक्तिकोव, प्नु डा० केसरीनारायण शुक्ल । 
सावेस-देशन--3० श्रीकृष्ण लात, ग्रानन्द पुस्तक भवन, बनारक्त केंट स० २००६। 
मानस-माधुरी-- डा० दलदेखधसाद मिथ , मादिताएनल अचए , ऋएए ५, चछचत ५ 
प्रशवन्तमृषणघ्‌ृ-क विदाजा मुरारिदान, जोधपुर, ख० १६६४ । 

यौन पनौविज्ञान--हेवलाक एविस, राज॥ल एण्ड सनम, दिल्ली, १६४५८ । 


संदर्भ-प्रन्य|३७५ 


रसगंगाधर--पंडितराज जमन्नाय, चोखस्दा प्रद्यमन, वायरासी । 
रस-सिद्धान्त प्रौर सौम्दययश्ञास्य--डा० निर्मेता देन, नेशनत्र पक्लिझिंग हाउस, 
दिल्‍ली, १६६७॥ 

रामक्था: 
प्रयाग १६६२१ 

रामकाब्य की सूमिक्रा--डॉ० जगदीश दर्मा, प्रन्यम्‌ू, काहपुर, १ 
रामचरितमानस दा काब्यप्रास्थीय अ््श्नोलन- डी० राजजुमार प्रडेप अनृसयाव- 
प्रकाशन, कानठुर, १६६३ 

रामचरितमानस्त का मनोदेज्ञानिक भ्रब्ययत--ट9 जशम्दी्ष शर्मा, क्ताव महल, 
इलाहाबाद, १६६४ ॥ 

रामायसी क्‍्या--प्रो० द्नेशचन्द्र सेव, प्रनु० भगवानदास हावना तयां प० ददरी- 
साथ झर्मा वैद्य, १६८२ । 
रामायशकालीन समाज-- 
दिल्‍ली, स० २०१५३ 
बक्रोक्कि जीवितम--कुतक । 

बाल्मीरि भौर तुलसी : साहित्यिक मृल्यांशन--टा० रामप्रत्ाश्य प्रद्नवाल, प्रकाशन- 
प्रतिष्दान, मेरठ, १६६६ ; 

बास्मोकि रामापत् भौर रामचरितमानस--टॉ> दिद्वा मिथ्र, सखनऊ विश्वविद्यातन 
लखनऊ, १६६३ ॥ 

साहित्य-दर्षए--विश्वनाथ । 














झाविकुमार नानूराम ब्यास, सस्ता साहित्य मइत, नई- 


साहिस्प-सिद्धान्त--हा० रामग्रदय दिवेदी, व्रिहार राष्ट्रमापा प्रसिषिद, पत्या १६६३३ 
सिद्धान्त भ्ौर प्रध्यपव-- डा» गुलादराय, झमारार एण्ड सनम, दिल्‍ली, १९१५॥ 
सोन्दर्प-सत्त्त--डा सुरेन्द्रनाय दासगुत्त, भारती भार, टलाह्दाई, ख० २०१७ ॥ 
सौन्दर्य-तत्व प्ोर क्षाब्य-विद्धान्त--डों. सुरे्द्रयारनिये, 
हिल्ली, १६६३ ॥ 








वब्चिथिंयग हाएस, 


दग्ाहाशाद, 


सौल्दर्य-मोमांसा--४मेनुघ्रत काप्ट, प्रनु७ सामकेवस विह, किडाबमहा, दग्रहा 
शह्द्ड । 

सोन्दर्पेशास्त्र--डा० हरदारोचल शर्मा, साहित्य-मदन, इताहादाद, १६४३३ 
सौन्दयेशासत्र की पाश्चात्य यरम्थरा--राजेल्द््रदापलिह, नया साहित्य इक्षझन, इस- 
हादाइ, १६६२ ॥ 

सोन्दर्यभ्नास्त्र के तत्त--डा० डुमार विमत, राजक्मल प्रक्ञायन, 


मन, दिल्‍्दी, १६६३१ 
सौन्द्शास्त्र के यूल तत्त्द-क़ोचे, अनुए श्रीक्षात खरे, हिताद महत, दलाहादाद, 
२६६७ । 
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हिल्ते साहित्य की मुसिर-र हेजारीप्रसाद द्विवेदी, हिद्दी गन्‍्ध सलावर,बम्बई, (६५४ 
हिन्दी द्ाहित्य-कोश-डॉ० घीरेद्ध बर्मा[प्रस्त॒),प्रयाग विश्वविद्यालय,प्रयाग, स ० २०१५॥ 
हिन्दी-साहित्य पर मछूत-साहित्य का प्रभाव--डॉ० सरनामर्मिंह शर्मा, रामतारायरा 
अग्रवान, इलाहाबाद, १६५० ) 
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जैक वहा एडें॥धी00 (0 7ऋषे०३-त छाणफ३, 305. 

अशबरे06 8 20476% बकब सफ्आग८३ है --,७ ०३७, 

(शक्रबदत कब (6 0%ढंबन व 26-४५ आ00०7३॥. 

(०#कुक्ाद65० ९४१४०, व. 7--), $ 0, एश०१ए, (४३8ए:४३मशड 
$वाब.च॥ हैलल९8 छिक्णक्॥६ 056 
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बाइकशगुछ्क ह8- 8909 व कक्कवाग-ए, प्रदकह एता॥वका३ गाते 
ह०घ१७६९, [.05000, 9]2 
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(३) पत्निकाएँ 
विद्वाप्रा--वर्ष ३, भ्रक १ -स० विद्याधर शास्त्री, हिन्दी विश्वभारती पनुसधाव- 
परिषद्‌, वीवानेर । 


प्प्तालोचक (सोन्दर्यशास्त्र विदोधाक)--सा० डॉ रामबिलात शर्मा, विनोद पुस्तक 
मंदिर, भागरा । 


